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VEZERCIKK h

Lectori salutem!

Ez év juliusaban levelet kaptam Dr.
Paczolay Gyula ny. docens urtol —
folyoiratunk egyik magyar levelezéjeto!
— amelyben egy XX. szdzad eleji,
vilaghird ironénkre hivta fel a figyel-
mem, abban az esetben, ha még nem

mutattam volna be az olasz olvascknak. A Nobel-dijra
esedékes Tormay Cécile-rdl (1876-1937) van szo.
Ismerdsen csengett a neve, de kevés ismereteim
voltak rola. Hogyan lehet ez? Fellapozvan egykori
felsofoku irodalom-konyveim, s az internetes kutata-
saimbdl rdjottem e hidnyossag okdra: a Kadar-korszak
kommunista proletardiktaturdjanak kdszonhetden el-
hallgatott, sot tiltott volt mind személye, mind alkotasai.
Nem & volt az egyetlen akit 50 évig agyonhallgattak,
tiltottak (Id. a tiltott kényvek 56 A4-es lapterjedelmd
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talan nem teljes listat, amelynek dsszedllitasaban — itt
olvashato - kulcsszerepe volt a zsido Trencséni-
Waldapfel Eszternek: http.//hu.metapedia.org/wiki/
Tiltott_irodalom),  raadasul olvasoit is lldoztek, sot
meég haldlra is itélhették azokat, akik a Bujdoso konyvét
otthonukban tartottdk, rejtegettek. Vele egyiitt az
ugyancsak vilaghird  irodalomtorténész  professzor,
Hankiss Jénos (1893-1959) is eltdnt a porondrdl a vords
diktatdra jovoltabdl. O volt az, aki monografiat is irt
Tormay Cécilerd], amely szintén a fenti tiltott konyvek
listajaban taldlhato.

Bujdoso irdk, tiltott kényvek... Tiltott kényvek és
rok... Szémtalan a szeretett és (nnepelt kényvek
szama az emberi torténelem sorén, s ugyanugy
megszamlalhatatianok az akadalyozott a maglydra
kiildott, megsemmisitett, feljelentett vagy elhallgatasra
itelt  kényvek szama. Sokan vannak irok, akik
szokimondok, papirra vetik mindazt, amit gondolnak, de
mindenféle lriiggyel elutasitigk, lldozik, elitélik vagy
egyenesen megolik Oket. A szdzadok folyaman
konyvek és szerzoik politikai vagy vallasi okokbol
kényelmetlenné véltak s erdszakkal elhallgattattck oket.
Ime néhdany név a vildg- és olasz irodalombol:

Francesco Bacone, Honoré de Balzac, Henri
Bergson, George Berkeley, Cartesio, D’Alembert,
Daniel Defoe, Denis Diderot Alexandre Dumas
(padre) e Alexandre Dumas (figlio), Gustave
Flaubert, Thomas Hobbes, Victor Hugo, David
Hume, Immanuel Kant, Jean de La Fontaine,
John Locke, Montaigne, Montesquieu, Blaise
Pascal, Pierre-Joseph Proudhon, Jean-Jacques
Rousseau, George Sand, Spinoza, Stendhal,
Voltaire, Emile Zola, Simone de Beauvoir, André
Gide, Jean-Paul Sartre.

Vittorio Alfieri, Pietro Aretino, Cesare Beccaria,
Giordano Bruno, Benedetto Croce, Gabriele
DAnnunzio, Antonio Fogazzaro, Ugo Foscolo,
Galileo Galilei, Giovanni Gentile, Francesco
Guicciardini, Giacomo Leopardi Ada Negri,
Adeodato Ressi, Girolamo Savonarola, Luigi
Settembrini, Niccolo Tommaseo, Pietro Verri,
Alberto Moravia.

Ezek a felsorolt nevek csak egy kis hanyada azoknak,
akiket a katolikus egyhaz indexre tett a hires INDEX
LIBRORUM PROHIBITORUM intézménye. A tiltott
kbnyvek listdja 1V. Pal pdpa alatt; 1558-as Szent
Romai és Egyetemes Inkvizicio Kongregaciojanak vagy
Szent Officium mive. Tobbféle vdltozatai voltak,
amelyeket csak 1966-ban nyomtak el a romar inkvizicio
véget értével és a kongregacio ezt felvdltotta a hit
doktringjaval.

Szerencsére szazadok utan a Katolikus Egyhdz II.
Vatikani Konziliuma 1969-ben véget vetett ennek a
kulturalis szégyennek. Mindezek ellenére a vildagon még
mindig €l a szavak elleni hajtovadaszat: kb. 700 irot
lldoznek gondolataikért s ez alol Itdlia sem kivétel,
Ha nem is a Katolikus Egyhdz, de mas vallasok, politikai
vezetok vagy diktaturék részerd.

Torténelemrdl  beszélni az ember torténetének
targyaldsat is jelenti, A konyvek, ugyanugy mint az
emberek,  ugyanabban a  sorsban,  sikerben,
megvilagitasban,  hoditisban  avagy  terrorban,
vérdldozatban, Oriiletben részeslilnek. A tiltott konyvek
a «tiltott irok, barétok, olvasotars» szimbolumai.

Még szerencse, hogy manapsag Itdliaban nincs
sziikség olvasoi engedélyre, mint a Szent Officium
érvényessége idején, amikor ez az intézmény dontitte
el, azt, hogy az érdekelt mit olvashat, hogy ki alkalmas
arra, hogy hozzéférjen az érdekelt anyaghoz. A szabad
gondolat és szabad kényv  nevében  minden
konyvszeretd feladata, hogy hasonlo esetek meg ne
ismétibdjenek.*

Most pedig térjink vissza a fent emlitett magyar
[ronéhoz: ha atfutiuk az elobb felsorolt tiltott neveket,
nem kerdilheti el figyelmiinket, hogy archivumokban,
konyvtarakban, interneten  rengeteg  informaciot,
anyagot  taldlhatunk  velik és  alkotasaikkal
kapcsolatban. De nem igy Tormay Cécile esetében. az
olasz sikere és konyveinek tobbszords kiaddsa utan
nem publikdltak téle semmit sem Italigban. A Bujdoso
kényvének - ellentétben a regényeivel — bizony sehol
nincs nyoma sem a konyvtdrakban, sem az
archivumokban. Franciaorszagban és az U.S.A.-ban
még hozza lehet férni kényvtdrakban s még
antikvariumokban Is egy-egy példanyhoz. Hazénkban
viszont 90 éve tart az lldozése! Igaz ugyan, hogy a 90-
es évek elejen mar hallani lehetett rola, kényvei is
megjelentek, ha nem is nagy példanyszamban, de
bizonyos kulturélis és tarsadalmi korok folytatigk a
lejarato- és  rdgalmazo  hadjaratot,  igyekeznek
csokkenteni a tehetséges mivoltat, az érdemeit. Miért?
A batorsagdért, a kritikus adllasfoglaldsainak szabad
kinyilvanitasaért, az €les és messzeldto, szinte latnoki
eldrelatasaért? A napldjaban  kinyilvanitott,  feltétel
nélkdl, az akkori Ausztria-Magyarorszag irant érzett
hazaszeretetéért, ami miatt sovinizmussal,
nacionalizmussal, antiszemitizmussal, irredentizmussal
vadoltak és mai is igy cmkézik. A még csak 148 éves
fiatal, egységes, olasz dllam, Italia kommunista
koztarsasagi eincke hangoztatia, hogy ne szégyelljek
kimondani a haza szot s a hazaszeretetre buzdit minden
olasz allampolgart —addig az ezeréves multd
Magyarorszag oddlg jutott — s még ma is érvényes,
csak Eéppen mds szoval kell behelyettesiteni az
ellenforradalom kifejezést —, ahogy Tormay Cécile irja

1918, december 9-11 naplojegyzetében:
«...Ellenforradalmar! Ez a szo kezd labra kapni, amellyel
minden becstiletes torekvésnek, minden

hazaszeretetnek Utjat akarjék szegni, Eljutottunk oda,
hogy ma mar ellenforradalom, ha az ember feljajdul az
idegen megszallasok miatt, ha az orszdg teriileti
integritasarol vagy védelmérdl beszél; ha azt mondja:
dolgozzunk, hogy éhen ne haljunk. ...»

Az 1918-as eurdpai forradalmi megmozduldsokkal
kapcsolatban Fédor Michajlovic Dostojevskij Egy ird
napléjaban az alabbiakat jegyezte le:

«az internaziondlé elhatarozta hogy a zsido forradalom
Oroszorszagban vegye kezdetét... el is fog kezddani...»

«Es nincs egy jo ellenzekink arra...»

«a@ ldazadas ateizmussal és minden gazdagsag
zsakmanyoldsaval kezdddik, megkezdddik a valldssal
szembeni ellentmondds, a templomok leromboldsa és
azok raktarokkd alakitdsa...»

«vér boritia be a vildagot, a zsidok anarchidvd
valtoztatigk Oroszorszagot, a zsido és segitdtarsai és az
dtok az orosz ellen van, egy félelmetes és kolosszalis
forradalmat Iat eldre, amely a fold osszes monarchidit
megrengeti, de ehhez 100 millio fejre (Szerk. mgj.



fejhulldsra) lesz sziikség... az egész vilagon vér folyik
majd...»

Tormay Cécile az dn. Oszirozsas forradalom
eseményeit megorokitd  naplojaban, a Bujdoso
kényvben  kemény kritikdval illeti az dltala felels
magyar és zsido politikusokat s feleldssé teszi
mindazokat, akiknek jelentds szerepiik volt a bolsevik
forradalom  kirobbantdsaban, a torténelmi Nagy-
Magyarorszag trianoni szétmarcangolasaban. Nem ir se
tobbet, se kevesebbet a megtortént igaz eseméenyeknél,
amelyeknek szemtanuja és elszenveddje. Ezekkel
kapcsolatban  elmélkedik  tuddsdra,  ismereteire
tamaszkodva. Mindaz, ami a kommunista korszak altal
hirhedtnek mindsitett, haldlra keresett és betiftott
konyvében  olvashato, valos tények,  amelyek
lgazolodnak A kommunizmus fekete kényve c. kényv
szerzdi altal irtakkal. «A Bujdosd koényvet — jrja Bruno
Ventavoli irodalomtorténész és kritikus —  eldrasztjia
eqgy, a zsidokkal szembeni, kellemetlen megvetés. De az
ilyen hangtonus irényado az antiszemita neheztelés
eredetének megeértése szempontjabol. »

Hankiss Janos tobbek kozott a kovetkezoket irja
naplojarol, amirél sokan, mint regényrdl tesznek
emlitést, holott evidens, hogy nem regény hanem
torténelmi  emlékirat — ahogy ifi. Tompo Ldszlo
irodalomtérténész is hangsulyozza —, amely szerintem
torténelmi esszének is beillé kordokumentum:

«Nem is vonta volna senki kétségbe a Bujdoso konyv
targyilagossagat, ha a feleldsséget csak Karolyi Mihdlyra
nézve mondta volna ki. A zsido szellem feleldsségét
azonban ebben az idében Eppen a jobb érzésd zsidok
allapitottak meg - taldn csak abban nem voltak bolcsek
és kovetkezetesek, hogy amikor a vihar elvonult, a
rosszul értelmezett szolidaritds nevében nem vontak le
megallapitasuk konzekvencidit. A Bujdoso konyv sem
mond ennél tobbet. Vészi Jozseffel valo beszélgetése és
a 24 népbiztosrdl irt sorai vildgosan leszogezik
allaspontjiat, Nem allt egyedil az az otszdz, akire a
becsliletes és johiszemii Vészi a felelésséget korlatozni
szerette volna: ez az Otszaz szomyeteg nem volt
gyokértelen ordogszekér, és a bajon csak Ugy lehetett
volna segitenj, ha megjavija magat az a humusz,
amelyikbdl mérges taplalekukat sziviak. Es ha uralmuk
alatt nem is, azutan nagyon sokan d&lltak mellgjiik,
legalabb abban az értelemben, hogy irto hadjaratot
inditottak mindenki ellen, aki a Kun-Pugany-Szamuely-
korszak teljes likvidaldsat kovetelte, s ugy akartak
feltintetni a szorny(d kinokon keresztilment nép reflex
mozdulatat, mint ,mdsodik forradalmat”,  vagy
Jfehérterrort”. Azok a kifogdstalan magyar zsidok, akik
a kommdin idején - ha kisebb mértékben is - maguk is
szenvedtek, s nem tantorodtak meg, talin egyszer s
mindenkorra megoldhattak volna a zsidokérdést, ha
nem engedték volna a szofizmak és a struccpolitika
mellékvaganyara siklani a kérdest s lett volna erejik
elvégezni ,0nmaguk revizicjat” a vilagban, a maguk
hagyomdanyaiban s o0rszagos szerepik tulzasaiban.
Roviden: ha a Bujdosd kényvet nem tekintettek volna
személyes sértésnek, hanem a nagy betegség olyan
rontgenképének, amely tokéletes tisztasagaval az &
gyogyulasukhoz is vezethet,»

Torténelmi  dokumentum ez a Bujdosd konyv,
személyesen atélt és végigrettegett élményein keresztiil
jeleniti meg elbttink a kommunizmus és a

«dicsbséges»-nek feltintetett s nekink az elhitettetn/
akaro Tandcskoztarsasag igaz arcanak szornydségeit.

Ne felejtsiik e, hogy egyetlen egy nemzet, orszag
sem szenvedett el ilyen gyilkos amputdciot, mint az
ezeréves multd hazank, a torténelmi Magyarorszég, a
Nagy-Magyarorszag. Az elsé vildaghaboru gydztes
hatalmai az ezeréves multd magyar adllam,
Magyarorszag tertiletének kétharmad részét szakitottak
el, amitdl rettegett az irond, és sajnos bekovetkezett
1920. junius 4-én végérvényesen, amely valoban egy
nemzeti tragédia, a magyar nemzet tragédidja: a
trianoni paktumnak készonhetéen a szantofdldek 61,4
%-a, az erdék 88 %-a, a vasutvonalak 62,2 %-a, a
kiépitett utak 64, 5 %-a, az ontottvastermelés 83,1 %-
a, az Ipari leétesitmények 55,7 %-a, a volt Magyar
Kirdlysdg bank— és hitelintézetének 67 %-a mas
nemzetekhez kerilt. A 19 millios lakossdg 7 milliora
csokkent, 1918 utan Magyarorszagnak nem volt tobbé
tengeri kikotdje, amelyet tobb mint 800 éven &t tartott
kezében.

Dr. Otto Légrady 1930-ban publikdlt «Igazsagot
Magyarorszagnak» C frasaban mondja:
«Megnyomoritottsk a németet, a bolgart és torokot is.
De... azoknak levdgtsk egy-egy ujjat a magyarnak
pedig kezét, labats.:

Minderré] és a hattérrol

tarsadalmi-politikai
részletesebben beszélek az olasz nyelvld komparativ

osszedllitasomban. Ittt eltérd a rdla készitett
osszeallitasom.

Mar Kun Béla Magyarorszaganak idejében a haldlra
itelt irond és naplojanak kézirata, a jovendd Bujdoso
kényv wutdn folyt a hajsza. Majd pedig 1945-tdl e
napldjanak kdszonhetdéen valt az irond fekete barannya,
s nemcsak a Bujdosé kényve, hanem az dssze munkdja
tiftotta valt.

Nem lehetett rabukkanni sem konyvtdrakban, sem
antikvariumokban, nem lehetett még kiejteni sem a
nevét, tilos volt rejtegetni a naplot, mert szigord
pénzbirsaggal, bortonnel s6t még haldlbiintetéssel —
akasztassal — sujtottsk a torvényszegoket.

1945-t6], 50 év kényszeritett elhallgattatas utdn az
utobbi években ket kis kiado djra megjelentette Tormay
Cécile kényveit, ugyanugy az elhallgattatdsra itélt
irodalomtorténész, Hankiss Janos monografidit Is.
Mégpedig elészor az irond haldlanak 70 éves
évforduldja alkalmabol jelent meg a Bujdoso kényv a
Gede  Testvérek  kiaddsaban.  Ez  alkalombol
konferenciakat s rendeztek hazankban az irondrdl. A
Tormay Cécile Kor honlapjan
(htto.//www.tormayc.webs.comy/tckor.html)  elérhetck
Tormay Cécile, Hankiss Jénos munkai és a konferencian
elhangzott eléaddsok anyagai.



Az Eco & Riflessioni ossia Forum Auctoris c. rovatban
olvashato egy nagyon széles korid Osszedllitisom a
megjelent néhany korabeli és jelenkori esszé tiikrében
Tormay Ceécilrél és korarol. Korabeli francia nyelvid
méltatisok is olvashatok, sajnos a novemberi
megjelenést megeldzd idd hidanyaban — ezen vezércikk
befejezd sorainak frdsakor oktober negyedikét irunk
(vasarnap van, 19 ora 43 perc) — nem tudtam sem
olaszra, sem magyarra leforditan, pedig a
szabadsagom alatti idoktdl egyfolytaban, Ejt nappalla
téve a folyoirat ezen szamdan dolgoztam. Mindenképpen
fontosnak tartottam a teljes kép megrajzoldsahoz az
eredeti francia szoveget megjelentetni. Szerencsére
mind magyar, mind olasz részrél vannak franciaul is
érté olvasok. Az esszé-Gsszedllitason kiviil mind
magyarul és mind olaszul olvashato a Régi hdz c.
regényebdl. egy részlet .

Magyar nyelvii vezércikkem végére értem, amely csak
részben egyezik az olasz nyelvi eredetivel, Kellemes
olvasast kivanok, remélve, hogy ki-ki taldl maganak
kedvére valo olvasmanyt ebben a szémban Is.

A kardcsonyi és ujévi nnepek kézeledte alkalmabol
kivanok aldott és szeretetben gazdag, szent kardcsonyi
lnnepeket és valoban boldog uj esztendot
mindenkinek!

L Libri e scrittori proibiti di Guide.supereva.it/bibliofilia
- Bttm -

LIRIKA

Bodosi Gydrgy (1925) — Pécsely
APAMRA EMLEKEZIK

Apamra emlékezik a Nap-
Volgye-beli olasz faluban

Egy 6reg paraszt kalaplevéve.

- derék ember volt - azt mondia,
Az Isten nyugosztalja meg.
Pedig jo fél évszazada

Az els6 vilaghaboriban

Jart itt, mint osztrak katona.

Igen - mondja nevetve

Luigina néném az este.

Mikor anyadat megszerette,
Kiszedtiik bel6le, majd tlistént
Tovabb is adtuk mindenkinek,
Hogy a rekvirald katonak eldl
Vigyik jo helyre a teheneket,
Rejtstik el a gabonat s egyebeket.

Lehet, hogy hos volt odafenn,
Mikor rohamra kuildték,

Mikor az ellenség rohamat varta,
A Passo del Paradison,

A Passo del Tonale arkaiban.

De az igazan nagy hostettet,
Amiért fél évszazada emlegetik
Ott kdvette el, anyam karjaiban.

Rablas terveit kibeszélve.

HITELES HELYEN

Hiteles helyen éltem. Itt ram szakadt

A mennyezet, a tet6. Kirohadt

A padldzat is. Es nem volt szabad
Megjavitani. A pinceboltozat .

Eldolt. Aladucoltuk lopva. — ,Elet

Ez?" — térdelt elém a feleségem.
»5z0Kjlnk” — kérlelt lanyaival. — ,Félek,
Apa!” — buijt fiam mellém — ,Visznek téged!”
Engem? — héskédtem. Kozben nehéz léptek
Vették koril hazunkat. Ellenségek?

Azam! Baratok s szomszéd. Rossz szavak
Hatoltak at a falon. Nem volt szabad

Idézni. Erteni sem volt szabad.

Hiteles helyen éltem, hol — igy értsed! —
Szbgessé valtak a léckeritések,
Bortonracsokka ablakracsaink.
Természetellen valokka vagyaink.

A sziilGszeretetet, istenfélelem,

A szerelem is... Mégis e helyen,

Itt végigszenvedve, tlirve, félelem
Nélkil — dehogy e nélkil — gyavan lapulva,
Am azért dacosan mégis kitartva.
Magamnak, masnak is megbizonyitva.
Bizonysagot téve mult, jovo, jelen
Emberkéinek, hogy én itt e helyen

Igy éltem. Jol nem, de hitelesen!

Az id6 marasztaldsa c. kétetbdl (Veszprém 1998)

LEJART A VILAG

Savanyu kenyérrel élink,
Ecetes borral.

Kicsorbult késsel esziink
Férges almakat.

SzalIni biztatunk
Szarnyaszegett madarakat.
Kacagni kérleliink
Megesett lanyokat.
Lerontott hidakon megylink
Rombadolt varosokba,
folgyujtott falvakat,

kiirtott népeket kerestink.

Lejart a vilag
Szavatossagi ideje.

A Nap hidnya c. kotetbdl (Magvetd, 1972)

.
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UJABB FELCEDULAK

Botar Attila (1944) — Veszprém

« Megalltunk a Tiz Kérom terénél.
Az igazaknal. Oktober. Pohar bor.
S ragyog hajad értiik, mint az éjfél.

Cserébe az olasz lany csokjaiért,
Egy védtelen falu ellen késziilé




Ketté nem oszt, de Gsszekdt a tavol.

XXII.

Nem itt kezd6dik el torténetik,

mert ez csak alvas, igazibb az alom-
nyitotta konyv: az &'s az /betik

mas mondatokban élve s egy szabalyon.

XXIII.

Vizek szabalya. A Biikkds, a Séd
jatszik a nappal, igy k6z6s a nyelvik —
viszi a sargult flizfak levelét

arany szavak vonulasat figyeljlk.

XXIV.

Te Szliletetlen! S 6rok aradas.

Miel6tt, a hangszeredet, letennél
meleg foldedbe, tagabb g6drot ass:
egy sugaracskad pihenjen szivemnél —

XXV.

B6rom borodnek susogja: , Te szép”,
mikor érintem eleven havat. Hat

lehet hogy nem is volt mindig beszéd?
Helyette fak? Sudar Simogatasfak?

Gyongyds Imre (1932) — Wellington (Uj-
o Zéland)
POHUTUKAWAM

Kis lakomnak haza taja

egy: a kertem udvarom.
szélessége, hosszUsaga
épp, hogy labam nyujthatom.

El6l van a postalada

meg egy birsalmabokor,
melyrél Oszi szelek szarnya
mindent z6lden lesodor.

Vén keritéstink ala fut

inda, virag, zsenge f(,
flivagaskor a halaluk
unott és egyontet(.

A haz mo6gott kacskaringo,
keskeny mezsgyenyom vezet,

folé arnyat lomhan ringo,
hatalmas fam lombja vet.

Térzse, mint egy antik oszlop:
egy par gerendanyi ag,

mint levéltdl, agtol fosztott,

természetes hintaagy.

Fenti s(ir(i, mély-zold lombja
agas-bogas arnyat ont,

mint egy Oriasi gomba

megvéd, mikor szél diihéng.

Verdfényes, derlis nappal
enyhe, hlivos arnyat ad,
banatomban megvigasztal,

nyugtat, gyogyit, elragad.

Uj Zéland pohutukawa
viraga és lombja zold,

mégis a legforrébb nyarra

vérszin( palastot olt.

Szépségét is ingyen adja
e haztaji biboros,

vérét gazdagon hullatja
szOnyeggé, mely vérpiros

Telkiink blivos ereklyéje
s 6rok ura is talan:
szalljon fenségébdl béke,
szépsége s arnyéka ram!
(1995.)

SHAKESPEARE-SOROZAT- VII.

William Shakespeare (1564-1616)

5. Sonnet

Those hours that with gentle work did frame

The lovely gaze where every eye doth dwell

Will play the tyrants to the very same,

And that unfair which fairly doth excell;

For never-resting time leads summer on

To hideous winter, and confronts him there;

Sap check'd with frost and lusty leaves quite gone,

Beauty o'ershadow'd, and bareness everywhere.

Then, were not summer's distillation left

A liquid prisoner pent in walls of glass,

Beauty's effect with beauty were bereft,

Nor it, nor no remembrance what it was;
But flowers distill'd, though they with winter meet,
Leese but their show: their substance still lives sweet.

Szabo Lorinc forditasa

Az 6rak, melyek halk remekbe fogtak
a szép latvanyt, mit minden szem csodal,
zsarnokként térnek majd ra s tonkre rontjak
a gyonyor(it, mely most oly fényben all;
mert nyarunk, a meg-nem-allé id6
zord télbe hajtja és ott megoli;
fagy nedvet ront; a friss lomb: lombesé;
szépség: ho alatt; s taj? csak romjail...
Nem lenne akkor (vegcsékbe fogva
a nyar parlata, folyékony fogoly,
a szépség s hatadsa oda volna,
és emléke sem maradna sehol.
De johet tél: sz(irt viragnak csak a
szine hal el: él édes zamata.



Gyongyos Imre forditasa

Az 6rak gyengéd miive az a kép,
melyen minden szem szivesen pihen,
a zsarnokoknak is eljatssza még,
hogy kivalé mint lesz érdemtelen.
Az ernyedetlen id6 a nyarat
undoritd télbe vezeti el.
a levelek nedvét rontja a fagy
s kopar szépséget fod a holepel.
Nyar parlata, ha nem is lenne mas,
mint folyékony rab Uvegfal mogott,
szépség hatdsa a szépségre gyasz
s még emléke sem lehetne 6rok.
Viragok Iényege, bar télbe fut,
tomény mdsoruk: édes illatuk.

Gy.I. megjegyzése:

Itt az els6 négy sor értelmi zlirzavarat szépen és nagyon
kélt6ien megoldja, de az alapjelentése mégis mas: a
masodik sorban szerepl6é bamulnivaléra (a természet) a
(rdjatssza) és  ezaltal
igazsagtalanna valik a természet gyonyoriisége: veszit

zsarnokokat is  raszedi

erkolcsiségébdl!
A Bard irigyli a természet szépségét a zsarnokoktal!

6. Sonnet

Then let not winter’s ragged hand deface
In thee thy summer ere thou be distill'd;
Make sweet some vial; treasure thou some place
With beauty’s treasure ere it be self-kill'd.
That use is not forbidden usury
Which happies those that pay the willing loan;
That's for thyself to breed an other thee,
Or ten times happier, be it ten for one
Ten times thy self were happier, than thou art,
If ten of thine ten times refigur'd thee.
Then what could Death do if thou shouldst depart?
Leaving thee living in posterity?

Be not self-will'd, for thou art much too fair

To be death’s conquest and make worms thy heir.

Szabo Lorinc forditasa

Ne hagyd hat, hogy torélje nyarad a
rongykez(i tél, miel6tt sz(irve vagy:
édesits egy fiolat, s mig tova
nem tlinik, rakd ki kincsraktaradat.
Nem tiltott tgylet kodlcs6nadni pénzt,
melyért az ados boldogan fizet;
nemzz magad helyett 0j, masodik En-t,
vagy - tizszer jobb! - nemzz egy helyett tizet;
boldog vagy s tizszer boldogabb leszel,
ha tizszer visszatiikroz tiz tikor;
mit nyer veled a sir, ha menni kell?
Itt hagy a jovonek, noha megol!
Ne makacskodj, tulszép vagy semhogy a
sir kincse légy s férgek diadala.

Gyongyos Imre forditasa

Ne engedd, hogy a tél érdes keze
megrontsa benned nyarad parlatat;
goércsObe szorult édes kincsed e
szépség-kincs, mig magara mér halalt.
E gyakorlat nem tiltott uzsora:
a kolcsbnadot tartja boldogan;
tenyészd magad, hogy igy |égy szapora:
tiz 1égy az egyben, tizszer boldogabb!
Boldogabb lehetsz, mint mlvészeted,
ha tizszeresen Uijitott a tiz;
ha meghalsz is a halal mit tehet,
meg0rzi, mi utdkorodba visz.
Ne légy makacs, hiszen te tiszta vagy,
halaldijként férgeké ne maradj!

Gy.I. megjegyzése:

Ezt a szonettet Shakespeare egészen biztosan maganak
irja. Egyébként ez az egyetlen pont, ami kimenti Szabo
L6rinc ,ha tizszer visszatiikrOz tiz tiikor” sorat, amely
csak hozzakoltés, mert tiikorrol nincs szo! Az elképzelés
mégis helyes, mert kétségtelen, hogy a Bard az
6nmagahoz irt szonettek nagy hanyadat tiikérképébdl
ihlette.
Szab6 LOrinc nagyon szép verset alkotott pontosan
azzal, hogy az eredeti angol szovegtél messzebbre
merészkedett!

7.) Folytatjuk

Gyodngyds Imre
- Wellington (Uj-Zéland)-

Hollossy Toth Klara (1949) — Gyor
SZISZIFUSZI HARC

Sotét felhdk Usznak at az égen,
magamba mélyedve, merengén lesem,
. ~ napom, fenn elborul sotéten,

Yl \ m|g,abrandjaim egyre kerge,tem.

e Az életem konok hitemmel élem,
mindentitt rend kell, s igazsag legyen!
a hazugsagtal felforr a vérem,
6zondus légben dus erd6 terem.

Az igaztalantdl lazad lazas énem,

igaz eszméim batran kergetem,

s nem lelem, csak képzeletem végtelenében,
de otthonom, végképp sehol sem lelem.
Nem Ul el vagyam sohasem szépen,

valami mélyen mindig megsebez,

szeretne lenni valésagfényben,

nem nyugszik el az almodo képzelet!

A élek-lang lobog, abrandom kergeti,
a szépség, josag bellilrél melenget,

az Osi tisztasag bdszen hirdeti

a rendet, s kdzben 6rddgok feleselnek.
S akarnok tlifokan a képzeletnek

az ontisztitas megkezdi folyamatat,

- Tovabb! Tovabb!- kialt a végtelennek,
s a sziszifuszi harc folyik tovabb.



Kovacs Aniko (1953) — Budapest
AU LIEU D'UNE PHOTO
(Arckép helyett)

(Neked...)

Boldog, kiben a szelid béke és
bélcs nyugalom testet 6lt,

ki nem hatral meg soha: sem mas,
sem 6nmaga eldtt,

és bar esze, szive megtanulta
(mert igy akarta...)

hogy a holnapban erd van és bizalom,
- elméjét is ehhez igazitja -,

fejét mégis mélyen lehajtja, - szdtlanul,
és nem tud felelni:

hol van a jov6 és milyen volt a mult.
...lasd, én ilyen vagyok.

Ha kérdezed, nem tagadhatom, -
sokszor van komor éj bennem és

mar alkonyatkor csillagok,

mégis, - mindig, mikor végul hazajéttem
gondoktol foldre nyligozétten, -

a dereng6 parafény vilagolt tovabb,
és folottem a hegy mar sejtette az
eljovend6 esték banatat...

...de amikor a mennybolton bettrt

az dsszes fényes ablak,

és sorban felvillantak a lobband tiizek:
amulva néztem megtisztult szivvel
fenséges és imasan szép roptiket.

Eijel csellok mélyzigast hangja mellett és
hlivésen nyugtatd lombok alatt alszom el:
joiz(i napok hevernek lustan mellém bujva,
gondjaim lang-korbacsa ekkor megpihen;
mert vizre, kébe, fara, foldre,

mindenhova talpadnak nyomai merilnek, -
csodalod-e, mondd, ha Buda attetszo,
higan kék ege igy ezerszer deriiltebb...?!
...hisz mindenhol ott vagy:

ahol a felkavart Gszi lombot elnyeli

a foldnek szakadéka;

ahol a gyongyporzasu kék tengerbe hull a
vén Nap faradtta gorbdilt joszandéka;

a varos, ahova forro éjjeleken benéz a Hold
és hisité arnyként omlanak le a fellegek:
barmerre nézek, ott vagy, és téged

ver vissza minden ébredés és tett.

Szavaid naponta boldogga 6lelnek,

kina-kék benntink az ékes remény, mig
mézperget6 lassisaggal csordogal

Pasarét folott rank a sarga fény

- a Nap csdkja tapad igy ablakiivegre
majusi verofény idején -,

...6s hiaba, hogy néha magamra maradtam:
én Ugy nem megyek el soha innen,

hogy lelkemben harag van.

Szeretném még sokaig hallani hangodat,
és annak mélységes, tiszta csondjét, -
miel6tt egyszer s mindenkorra,
mindenkitdl végleg elkdszonnék...

Kapnom kell téled a porszemnyi jelet:

hisz rajtunk kivil ezen a vildgon

senki sem fog majd arra emlékezni

hogy én valaha szerettelek, - és arra sem,
hogy te olyan voltal, mint egy vasott gyerek,
kinek fejében mar régen megsziiletett a szo,
melyt6l megvaltozott az életem és

minden, - addig megalmodott képzelet...
Latod...? Nekem ajandék és 6rom a vilag,
melyben az Isten finom ujjal és bolcs
mosollyal tolja elére az déra mutatojat.

Eduard Mérike (1804-1875)
AN EINE AEOLSHARFE

Tu semper urges flebilibus modis
Mysten ademptum : nec tibi vespero
Surgente decedunt amores,

nec rapidum fugiente Solem.
(Horaz)

Angelehnt an die Efeuwand

Dieser alten Terrasse,

Du, einer luftgeborgen Muse
Geheimnisvolles saitenspiel,

Fang an,

fange wieder an

deine melodische Klage!

Thr kommet, Winde fer herueber,

Ach! von des Knaben,

Der mir so lieb war,

Frisch gruenendem Huegel.

Und Freuehlingsblueten unterweges streifend,
Uebersaettigt mit Wohlgeruechen,

Wie suess bedraengt ihr Saiten,

Angezogen von wohllautender Wehmut,
Waschend im Zug meiner Sehnsucht,

Und hinsterbend wieder.

Aber auf einmal,

Wie der Wind heftiger herstoesst,

Ein holder Schrei der Harfe

Wiederwollt, mir zu suessem Erschresken,
Meiner Seele ploetzliche regung;

Und hier — die volle streut, geschuttelt,
All ihre Blaetter vor meine Fuesse!

EGY EOLHARFAHOZ

Te mindig szlinteleniil siratod
Mystét, kit a haldl elragadott: neked
Nem tamad fel a holt szerelem,
sem az esti csillagtol, sem a t(iz6 naptol.
(Horatius Liber II / Carmen IX.)
Forditotta © B. Tamas-Tarr Melinda

Tamasza vagy a repkényes falnak
Ezen az Oreg teraszon,

Te légb6l kapott konny( muzsa,
titokzatos harfa,

dalolj,

dalolj most nekem,

kérlek, melddiadra varva!l



Ti szelek! segitsetek! hozzatok hirt

a fidrdl, ki kedves volt nekem,

kinek most fiivet zoldll sirja,

hozzatok hirt réla, hozzatok nekem!

Uj tavaszi viragokat simogatva

hadd telit6djem az 6 édes illataval,

hogy vigasztalja szivemet,

tudom, hogy tébbé visszahozhatatlan.
J6jj, suhanj e hdrok kozé,

segitsd visszahozni, s hagyni pihenni Ujra.

Es egyszer csak,
élénkdilt a szél,
a harfa ért6 hangon beszélt,
ideszorta a tavolbol
a szeretett Iélek rezdiilését,
mint rézsa szirmat hullatta
mind, mind elém.
Forditotta © Hollésy Toth Klara

SEUFZER

Jesu benigne!

A cujus igne
Opto flagrare

Et Te amare:
Cur non flagravi?
Cur non amavi
Te, Jesu Scriste?
- O frigus triste!
(Altes Lied)

Dein Liebesfeiuer,
Ach Herr! wie teuer
Woll ich es hegen,
Wollt ich es plegen!
Habs nicht geheget
Und nicht gepfleget,
Bin tot im Herzen —
O Hoellenschmerzen!

SOHAJ

Jézus, koszbnet
Neked,
Kitdl a szerelem ered!
Vagyom langolni
Es Téged szeretni:
Jézus Krisztus, te
Nem langoltal? Miért?
Nem szerettél? Miért?
- Oh, buskomor
hidegség!
(Régi dal)

Forditotta: © B. Tamas- Tarr Melinda

HG tlizedet Uram
ékemiil akartam,
Orokké védeni
Orokké apolni!

De nem Griztem
S nem apoltam,
- Oh, meghalt szivem,
megfagyott a kinban.

Forditotta: © Hollésy Téoth Klara

Pete LaszIo Miklos — Sarkad
SZERELEM NEGYVEN FOLOTT

Ez mar talan az utojaték,

Vagy még a darab kdzepe?
Mindegy, hiszen mar Ggyse szamit,
Hogy a kézonség tapsol-e.

Sok t6keagyu parazita

Lopja sunyin az életiink,
Szegények! Nekik veszteséges -
Mi meg gazdagok lehetiink.

A majomcsirhe kinos éhét

Nem csillapitja semmi sem,

Mar nem soka lesz adémentes
Negyven folott a szerelem.

Mi még élhettiink szerelemben,
S akad 6roklét-vagyonunk;

El nem vehetik, Draga Gyongyom,
Legfeljebb holnap meghalunk!

TITOK

1.

Sohajt a nyar, ha hallja séhajod,
A fi remeg, ha labad rateszed,
Vilagot épit a szivdobbanasod,
Gyo6nyort csillamlik tlindoklé Szemed.
Mikor felizzunk, bolygé végtelenként
Sziiletnek benniink a csillagkddok,
Lélektestiinkbdl forrd latomasként
Cikaznak szerte a szent 6romok.
Testiink a fold, lelkiink a mérhetetlen,
Mig percek fogynak, évek hullanak,
Oroklétet taldlnak szent szavak,
Amig a vérem zUg, a szivem dobban,
Szeretlek, Kedves, percrél percre jobban.

(1991. jinius 26.)
2.

Vagyak volgyében csillog mar a harmat,
Rézsat a fény a Nap hevére tar,
Huncut tévében vagy viraga sarjad,
Kelyhének mélyén csok tiizére var.
Add szirmodat, mert kéjre szomjazom,
Add szirmod, mert hianya faj nagyon.
Testem a vagyam liiktet6 addsa:
Megcsokolom, hidba fél a rézsa.
Forras fakadhat, szikla meghasadhat,
A Hold, a Nap mehet, vagy elmaradhat,
Ha kéjes kinban felsikolt az égre,
Csak akkor lesz a forrd csoknak vége.
Akartal, elvettél: tiéd a vérem,
Most itt vagyok, és nincs tobbé szemérem!

(1991. jdlius 4.)



ALOMRAPSZODIA

K6dos, borongds, sziirke délutan,

S a hosszu nap utan

Vagyam:

Az agyam;

S a parnak kozt a meghitt Kézelséged.
Szeretlek Téged!

A mindenség hatalmas tortajabol
Egy szelet

Képzelet;

Felhdben lebegni

A vilag felett,

Napszélben azni,

Titkok roppant szirtfalara maszni,
A félelem zord egét tapogatni,
Hulldmverésben

Rettegve forogni;

Minden reményt a mélybe ejteni;

S reggelre mindezt elfelejteni....

Mig engem latsz: ne félj,
S remélj!

Mig életre kelt minden ébredés,
Irigy halal hidba ostromolhat

A kiilvilag a fejlinkre omolhat;
Johet rosszindulat, hivatal, szamla:
Az éber valdsag ezer rossz alma;
Ne fél,

Remélj!

Kint didereg az 6szi este teste,

A csalfa telet hidba kereste,

Bent béke dudol,

S duruzsol a kalyha,

Uj dlom var ma,

Ejfél utan

Vagyam:

Az agyam,

S a parndk kozt a meghitt Kdzelséged.

Szeretlek Téged!

Bodosi Gyérgy (1925) — Pécsely
MUZEUMI BESZELGETESEK I1.

A kudarc

Egyik nap olyan, mint a masik.
Vagy mégsem? Szétlan szamara
mindkettd igaz lett. Err6l az a
kettétorott kdbalta beszélt nekem,
amelyet tobbszér is sajnalkozva
vettem a kezembe.

Pedig a legkeményebb bazaltbdl volt a ké. J6 kézbe,
vagyis inkabb kezekbe is kertilt, mert miel6tt Szétlan
foglalkozott a megmunkalasaval, mar szamos el6dje
prébalkozott a kilyukasztasaval, talan tiznél is tobben.
Kellettek a torzsnek ezek a kilyukasztott éles kovekbdl
készlilt baltak. Nélkilik nem csak a fakat nem tudtak

volna kidéntégetni, de a vadak ellen sem birtak volna
védekezni. Szotlan kezébe akkor keriilt ez a kédarab,
amikor mar a kisujja hegye belefért a rajta levé lyukba.
Esélye sem volt arra, hogy befejezze a munkat, de
azért reggeltdl estig, egy fatuskon (ldogélve
csiszolgatta, vésegette szdtlanul a kddarabot. Emiatt is
nevezték el Szétlannak.

Azon a napon, amely mégsem volt olyan, mint a
masik, megtortént az, amit a legnehezebb volt elviselni.
Minden el6zmény nélkul széttort a kodarab, és
értelmetlentil, befejezetlendil, kettéhasadva,
csUfoskodott az alatta Iévé fadarabon.

Nem a bintetéstdl félt, szinte remélte is, hogy oGt
okolva a hibaért, a fonok mérgében agyoncsapja. De
nem igy tortént. Sajnalkozva vette kezébe a fonok a
kbvet, de szeme elé tette, s alaposan megforgatta,
aztan kijelentette: nem a te hibad. Valami
hajszalvékony idegen anyag keriilt bele a kébe, ami a
bajt okozta. Ugyan ki tudhatta volna el6re, hogy ilyesmi
van a belsejében? Aztan el6vett egy masik kddarabot, s
Szdtlan kezébe nyomta. Eredj vissza a helyedre, s kezdj
bele ebbe az (j feladatba! Ez nem fog kettétorni, még
fiaid fiainak unokajanak kezében sem, hiszen csak
éleket csiszolunk belé. Bot végére erGsitve igy is
hasznos szerszam lesz bel6le.

Szétlan lehajtott fejjel - mert még mindig magaénak
érezte a kudarcot- ment vissza a helyére és szotlanul,
ugyanugy szorgoskodva kezdett bele az Uj munkaba. S
ezentul valdban egyik napja olyan lett, mint a masik.

Cserfes és Unda civakosasai

Ezt a kilonleges medvetalp alaki edényfil mesélte,
Ugy, ahogyan egyik cserepeslanytdl hallotta.

Az agyagedények készitését nalunk mi lanyok
végeztik. JOl megfértink egymassal valamennyien,
csak ritkan csipkelodtiink valami miatt. Abban is
mindannyian egyetértettiink, hogy a folénk rendelt
fellgyelGt, a fonok lanyat Undat valamennyien utaltuk.
Nem csak belekotott mindig még abba is, hogy hogyan
allunk neki az agyag formalasanak, de amikor egy-egy
szép edényt elkészitettink, a sajat érdemének
tulajdonitotta a sikert, s Ugy is mutogatta apjanak a
fonoknek és mindenkinek, mint a sajat leleményét. Mi
taldltuk ki, hogy bitykok helyett atfart fiileket
ragasztunk az edények faldhoz, am errdl is egyre csak
azt allitotta, hogy 6 vezetett ra minket erre. Az egyik
ledny, akit hol Nyelvesnek, hol Cserfesnek neveztiink,
minduntalan ellenkezett vele. Azt is ¢ talalta ki, hogy
engem, a medvetalp formaju fllet ragassza ra az edény
faldra. Mikor Unda megldtta ezt az Ujitast, végre nem
fogadta el a sajatjanak, sot korholni kezdte Cserfest,
mondva, hogy miként képzeli el ezt az ostobasagot.
Ekkor Cserfes lelilt és a jobb labat a bal fliléhez, bal
labat a jobb fiiléhez helyezte. Meg lehet az ilyesmit
csindlni - mutatta. No persze csak olyan karcsu
teremtésnek, amilyen én vagyok, és nem olyan elhizott
debelldnak, mint te, Unda. Ezen még jobban felbdsziilt
Unda, az apjat hivatta. A f6nok azonban masként
vélekedett. Dicsérte a lanyt, akinek ilyen jo Gtlet jutott
az eszébe. S aztan a lanyat korholta. Nem azért vagy te
itt, hogy megakadalyozd ezeket a lanyokat a jobbnal-
jobb Gtletek megvaldsitasaban. Légy buiszke arra, hogy
ilyen jo kez(i és esz(i lanyok élnek kozottiink.



Unda nem volt biiszke rajuk. Am amikor Cserfes
kitalalta, hogy nemcsak mellbimbd formaju dudorokat
tesz az edényekre, hanem az edény aljat a néi fenék
formajara alakitja, ezt is sajat leleményének akarta
tulajdonitani. Am csak addig, mig meg nem hallotta,
amit az egyik lany mondott: j6 nagy segget gyurt az
edényaljra Cserfes, nemhidba az Undaérdl mintazta
meg. Ekkor Unda fogta és foldhoz vagta a ndfenék
formaju edényt, porra zlzta, taposta. Igy értettem
meg, miért nem kerdlt el6 egyetlen fenékformaji edény
sem a foldbdl.

Czako Gabor (1942) — Budapest
CENZURA

- Eddig azt hittem, hogy
leginkabb mi, boraszok
kényszertlink arra, hogy a
pincébdl  aruljunk, mivel a
kereskedGk szemérmetlentil
magas haszonnal dolgoznak — szOlt SzGl6sgazda,

amikor a negyedik zapor s6pért at a tajon a fényes Nap
szeme lattara.

— A tisztességtelen haszon a kényviparban is divatozik —
felelte Rezesorri Dramaird —, am a mi szakmankban
mikédik még egy szempont. Ha  bizonyos
konyvterjesztéknek nem tetszik a magamfajtak
véleménye, akkor fujhatjuk.

— Sok évig viszegettem konyveimet egy févarosi boltba,
melyet egy hosszlhaju férfil vezetett, Hamvas Béla
buzgé olvaséja és tiszteldje.

— Izlésiik tehat taldlkozott — szolt Szépasszony.

— Igen. Jokat beszélhettiink, a kényveim pedig az lizlet
méretéhez képest szépen fogyogattak. De mit ad Isten,
a cégtulajdonos eladta a boltot, és az Uj gazda a
hosszlhajut, meg az egész személyzetet kitette. Ettol
kezdve egyetlen mivem sem adddott el. Beballagtam
tehat egy jokora hajléktalan-szatyorral a visszaruért. Az
Uj fonék — amugy bajos és kedvemre valdan
jelentékeny holgy — zavartan tordelte formas kacséit, s
mentegetdzott: Ne haragudjon, egyaltalan nem keresik
a vasarlok az 6n mdveit. Terikém, segitenél? Terikém
segitett, kereste a konyveimet a névbetiimnél, a
szépirodalomnal, a szinm(iveknél, a regényeknél,
mindeniitt, de sehol sem talalta, illetve talaltuk, mert
vele buzgdlkodtam. Végre bementiink a raktarba, ott
sem. Mar csak egy hely maradt, a vécé. Na, ott
megleltik valamennyit, kicsomagolatlanul a mosdd
alatt.

BAKI

Ha mar igy esett, Rezesorri Dramair¢ is el6hozakodott
egy szinhazi torténettel, mik6zben legalabb Erdemes
Péter szinmlivészt messze meghaladdan terpeszkedett
el vas karosszékében, amely mar vagy szaz esztendeje
szolgalt kertekben, diofak alatt. Talan Szépasszony
teraszan is, mert Szépasszony lehet huszonnyolc éves
is, szaz, vagy akar ezer.

— Nos — kezdte meséjét a hajdani szinhazi szerz6 —, egy
idében sokszor megfordultam a V.-i szinhazban, ahol
két darabomat is bemutattak az idok folyaman. Sajnos,

nem lehettem jelen azon a bizonyos eseményen, ami az
egész varos életét folbolygatta.

— Mar azt hittlik, hogy te bolygattad fol a varost —
szlrta kdzbe Erdemes Péter, a szinész.

Rezesorrl Dramaird korbe emelte vorésboros poharat, s
folytatta. — Valami francia vigjatékban Iépett szinre egy
kezd6 leanyka, nem is igazi szinész, csak olyan
félamat6r, aki a helyi tarsulati studidban tanulgatta a
mesterséget. Szobalanyt alakitott, s egyetlen mondat
jutott neki. Bejott a szinpadra a teaval, amikor
csongettek. A haziasszony raszolt: Nyisson ajtot, Teri!
Mire 6 egy pillanatig téblabolt a talcaval, mikdzben
Osszekeveredett szajaban a harom agyonszopogatott
sz6: Bocsanat, egy pillanat, és igy csusszant elG:
P...csanat, egy bollanat!

— Akkora rohogés tamadt, hogy nem lehetett ledllitani.
Valahanyszor folytatni akartak az eladast, Ujra és Ujra
kitort, végul le kellett engedni a fliggonyt.

— Azt hiszem, hogy a k6zonség jol mulatott, s eszébe
sem jutott visszakérni a belépddijat — vette ki részét a
sikerbdl Erdemes Péter.

Q1

oroszlan is macskaféle.

Er6s a gyanum, hogy a csillagjegyek oly nagyon
mégsem megbizhatok, vagy ha mégis, akkor rosszul
vannak kitaldlva, mivel Lonci egész biztosan vagy az
Epitbmérnok, vagy a Vizvezeték-szerel6 jegyében
sziletett. Igaz, hogy Bencével egyszerre, de Bencére
sokkal inkdbb a Lusta Disznd csillagkép nyomta ra
bélyegét. Egyedil az étkezés érdekelte, amiben igaza
van.

Ha mar egyszer no sex, legalabb enni lehessen. Az 6

kedvence a hal volt. Amikor halat ettiink, néha el6bb (lt
a székemen, mint én, és még verekedni is kellett vele,
hogy 4atadja a helyét. Olyankor vagy az Olembe
pofatlankodott, vagy atment az anyai 6lbe, ahonnan
kénnyebben elérte a tanyért. Ha megfenyegettem az
ujjammal, elkapta, és megharapta.
Lonci mindent szeretett, ami ehet6 volt. Olyan
erGszakos volt, hogy még a tatar beafstek-et is
elkovetelte. Adtam neki. Gondoltam, ez lesz olyan
brutdlis elvond, mint amilyennek a fiirdékad-kurat
szantam egykor.

Lehunyta a szemét, és megette a jo csipls
hisnem(t. Amikor késébb kideriilt, hogy mindent
szeret, amit mi eszlnk, itallal is kindltam, de azt nem
szerette meg.

A furdokad-kura primitiv trikk volt. Lonci még
akkora volt, mint egy komolyabb szilvds gombdc,
amikor felfigyelt arra az 6sszefliggésre, ami a flirdokad
lefolydja és a vizes blokk kozott mutatkozik. Eléggé
idegesitd volt, hogy a szirke csGppség, amint
megnyitottuk a csapot, beugrott a kadba, és nézte, mi
torténik a vizzel. Ez azt jelentette, hogy a furdés nalunk
a kad tobbszori loncitlanitdsdval kezd6dott. Az
elvondkura otlete akkor sziiletett meg bennem, amikor
a parom dihosen kihajitotta a csuromviz sz6rmokot,

Szitanyi Gyérgy (1941) — Godollé
SZOROS GYEREKEIM—XI.

Loncinak a csillagjegye ismere-
tes: oroszlan volt, akar Bence,
de ez semmit sem jelent: az



hogy ebbdl elege van, a kis hilye beugrott mellé a
kadba, és vele akart fiirdozni.

Masnap jo hideg vizet engedtem a kadba, volt vagy
arasznyi, amikor mintegy véletlentl kinyitottam az ajtot.
Lonci besettenkedett, felpattant, és beugrott. Akkorat
sikitott, mint egy ijed6s balerina, ha egeret talal a
fiokban. Onnan, persze, a vizmélység miatt mar nem
tudott kiugrani. Nekem kellett kivennem. Ettdl
megszégyenililt. Mivel olykor Bence is be-beugrott néha,
hogy megnézze, mi van ott, ami oly nagyon érdekes,
Lonci, mivel barmennyire szOrGs és kicsi, mégis csak
galad nébdl volt, hamarosan beterelte Bencét is. Nem
tudni, hogyan vette ra, de besompolygott a csikos, és
tobbszori nekifesziilés utan beugrott a kddba. Uvéltétt,
mint egy sakal.

Biztos vagyok benne, hogy Lonci kint hempergett a
rohogéstol. Ezt az is bizonyitja, hogy amint kivettem
Bencét, és dhajara megszaritgattam, a csikos, mint egy
igazi tigris szaguldott ki a flirdészobabdl, és nyomban
iszonyu verekedés zaja hallatszott. Mire kinéztem,
Bence homloka véres volt a hats6 karmok
kapavagasaitdl, Lonci azonban rémesen fel volt
pofozva, és koriilotte rengeteg sziirke sz6r mozgott a
bunyo keltette huzatban.

KésGbb rajott a kislany a mosdd és a flirdékad
csapjai, valamint a lefolyorendszer Osszefliggéseire.
Attdl kezdve altalaban a mosddkagyldban tartézkodott,
és akkor sem volt hajlandd kiszallni, amikor kezet
mostunk. Amikor rauntunk a teriiletfoglalasara,
kidobtuk onnan.

A szakkdnyv, magyarazta a hitves, azt irja, hogy
elébb-utébb nem a macska lakik nalunk, hanem mi a
macskanal.

Erre én is mondtam valamit, de az nem érvényes,
mivel nem volt a szakkdényvben.

Hamarosan a vizvezetékrendszer Ujabb csodajara
figyelt fel Lonci. A parom szépen a vécébe Ontgette a
szennyes lét, mert egy fOvarosi otthonban erre mas
lehetéség nincs, nalunk pedig egyre tobb olyan
mosnivalé keletkezett, aminek leve eltomte volna az
ejtOvezetéket. Ezért volt az, hogy kiontés el6tt és utan
konyokkel nyitotta-csukta a mellékhelyiség ajtajat, és
ez nem mindig sikerilt tokéletesen. A keskeny rést
addig piszkalta Lonci, amig be nem fért. Egyszer, egy
békés, tévétlen vacsora kozben csurgast hallottunk.
Valahol vékony sugarban folyt a viz. Még senki sem
gondolt vizdijra, de a parom szakmai artalom
(értelem?) folytan nem szenvedhette a fo6losleges
vizfogyasztast. Rohantam a firdGszoba felé, ahol
semmit sem talaltam, vagtattam vissza, amikor latom,
hogy a haz takarékos UrnGje a szaja elé emelt ujjal,
néman, de silirgetve hivogat.

A vécéajto félig nyitva volt. Lonci kuporgott a kagyld
folott, és rendeltetésszerlien hasznalta a toalettet.

Ki meri mondani, hogy ezeknek nincs eszik?, kérdezte
az asszony post factum, amikor mar nem zavarhatta
meg kislanyat. Ki meri?!, dihong6tt, és persze a
bolcsészen volt a valaszadas sora. Leontyev elvtars,
mondtam.

Kicsoda?

Leontyev. Kéri Elemér is Ot idézte, amikor arrdl volt
sz6, hogy hasznal-e a majom szerszamot, és tanusitani

kellett, hogy csak az ember hasznal eszk6zt, s6t mi még
készitlink is.

Erre  ingerlilt  pdrom  szexista  vonatkozasu
megjegyzéseket tett a Leontyev csaladjaban taldlhato
Osszes szerszamra, majd atmenetileg elcsitult.

Mar csak egy csaladtag hasznalta a zeolitot vécének
és szagtalanitonak. A parom rahelyezte Bencét is a
kagylora, hatha felfogja a jelentGségét. Nem fogta fel,
s6t, amikor le akart ugrani, be is csuszott a szaniterbe.
Tapasz, neheztelt a par, kiemelte a budibdl a csikos
krapekot, és mély megvetéssel utana kiabalt: még
ehhez is lusta, tiszta apja.

Ez méltatlan kijelentés volt. De mit varhat az ember
egy notol?

Lonci a folyadékokkal szemben megkiilénboztetett
figyelmet tanusitott, de sosem arulta el, miért nem
hajlando tejet sem inni, csak tiszta vizet. Még Aba is
mindent ivott, de egyszer vorosborral kinaltam
valamelyik sziiletésnapunkon (négy nap tavolsagra van,
ezért a k6z0s sziletésnapunk a két datum szamtani
kézepén Unneplendd). Aba megitta. Mély nyomokat
hagyhatott benne, mert miutan kiheverte a kisérletet,
tobbé nem fogadott el szeszesitalt.

A nagy vadasz idénként meglepett egy-egy vacsorara
hozott  egérkével, de egyre tobbet pihent.

Nem tetszik nekem, jelentette a hitves. En sem
voltam kibékulve a ledny allapotaval, és bar tudtam,
hogy magas korban van, ezt magam sem talaltam
kielégit6 magyarazatnak. Evett, mint egy nagyobb
saskaraj, de ritkabban ugrott az oliinkbe, inkabb
heverészett, és hiaba hevertem az agyra, nem maszott
se a nyakamba, se a mellkasomra, s6t még az arcomon
sem akart bukfencezni.

Gyanakvasra  késztet6  magatartasardl  egy
éjszakanként ismétlédé esemény terelte el a

figyelminket: valahol a kdzvetlen kozelben egy kiskutya
sirt minden éjjel. Nem akarhogy, hanem mintha éppen
gyilkolnak. Napokig kerestiik, mi lehet ez, de nem
talaltuk, ami a paromat megnyugtatta, engem azonban
idegesitett, mivel a pici hangja fajdalomrdl sirt, (itemes
volt, mintha vernék, és mégsem talaltam. A
kisértetekben nem hiszek, csak abban, hogy vannak
kisérteties csirkefogok, akik kinozzék az allatokat, mert
Ok az erGsebbek, és kinozni élvezet.

Ezen mit sem valtoztat, hogy az ilyenekbdl szivesen
csinalnék szellemet, de a korosodas és kovetkezményei
torvénytiszteld polgarra teszik a legmegatalkodottabb
anarchistat is.

Feltett szandékom wvolt, hogy el6bb-utdbb
megtaldlom az éj leple ala hazddd Aallatkinzdt, és
ugyanazon lepel alatt éktelenil fejpe verem a
kapanyéllel.

Nekem semmi vérfirdé nem jon Gssze. Masnap
délutan, amikor hazatértiink, a haz ajtajaban Bernat
melegit6felsGje volt, szép szabalyosan kiteritve. A
kbzepén egy kis lény kuporgott. Korilotte csontok,
gumijatékok és egy gumilabda volt elhelyezve.

A lény nem tudott labra allni. Négy lababan darabos
torés volt, bordai a bal oldalan bezlzva, tébbszoros
torést lehetett kitapintani, a sebeiben zolden Ut a gaz.
Teljesen ki volt szaradva, és a szemein latszott, hogy
eddig, és nem tovabb, 6ljik meg, ha akarjuk, 6 nem



tud mar mozdulni sem. Bal szemének iriszét
meglthették: két szélén befolyt a szeme fehérjébe.
Rohadtak, fejtette meg a hitves a latogatas okat:
bedobtédk a két nagy kan farkas kozé, hogy maijd
széttépik. De erre Bernat josagosan neki adta a
melegit6felsGjét, és a két nagyfil hozzafogott, hogy
folnevelje a még szopds vakarcsot, aki legjobban egy
kicsi kecskére emlékeztetett, bar nyilvanvaléan kutyus
volt.

Az apaszerepet Bernat toltétte be, nemi identitasaban
megzavart Bumbi pedig anyjaként nevelte a kiilleme
utan Gidanak elnevezett jészagot.

Lonci ismét bébeszéd(i lett. Amikor Gracit és Primuszt
terelgette, mar felfigyeltink  hangja  aranyos
szépségére, és most Ujabb dolgokkal lepett meg
bennlinket.

Aba mar régdta pontosan tudta, mit mondunk, és
amikor a parom azt, mondta, menj a papahoz, hozzam
jott. Természetesen nem én lettem volna, ha nem
mondom neki, hogy télem hiaba kérsz, menj a
mamahoz. A ,kérsz” sz6 nem véletlendl keriilt a
mondatba. Aba visszament a hitveshez, leiilt a labanal,
és pitizett. Erre ment ki az egész. Hozzam azért kildte,
hogy engem szekaljon, de & altaldban a konyhaban
volt, és Aba orrat nem lehetett becsapni. Hidba kiabalt
az oregfitival, az nem tagitott, amig nem kapott valami
ehetdt.

Lonci altaldban nem fogadott szét, vagy ha mégis,
késleltetve. Ahogy a macskak és a szinhazi rendez6k
mondjak, tett az akcidba egy kis spétet, nehogy mar azt
képzeljik, hogy mi mondjuk meg, mit csinaljon. Talan
ezért volt, hogy inkabb beszélni tanult meg.

Ilyet még nem hallottunk!

Oda allt a fozéssel elfoglalt hitves labahoz, és mivel 6
nem torédott vele, megszolitotta: Aja!

Egy ideig nem tortént semmi, de Lonci tirelmetlen
volt. Rakiabalt: Aja!!!

Hallod ezt?, kérdezte a hitves megindultan, és Lonci
is kapott egy keveset késziil6 vacsorankbdl. Az igazi
csoda ezutan kovetkezett, nagyon emberi lejtést kérdd
hangsullyal igy fordult a paromhoz: Eje? Most kaptal
kdstolot, hagyj békén!, csattant Aja.

Itt vagyok, kislanyom, mondtam, mivel megfejtettem
a mondottak jelentését. Erre rohant hozzam, le kellett
d6Indm a heverdre, mert rajtam akart ejtzni. Te vagy
az Eje?, érdekl6dott a par. Igen, valaszoltam fagyosan.
Egy szulének értenie kell, mit mond a gyerek. Engem
keresett.

A sziirke leanyzd addigra mar a mellkasomon hasalt,
és alig hallhatdan dorombolt. Sosem dorombolt igazan
macskasan. Kis, halk doromb szélt benne, amikor
nagyon elégedett volt. Es 6reg korara horkolni is tudott.
Nem Ugy, mint egy kutya, hanem ugy, ahogy mas nem
tudott:  ziUmmogott.  Halkan,  diszkréten, de
egyértelmlien zimmogott.

Ez a kozos heverés nekem, aki lustasagommal
nagyon emlékeztettem a familidt Bencére, kedves
id6toltésem volt. A szunyokald Loncival a mellkasomon
semmiben sem tudtam segiteni, és azt mégsem lehetett
elvarni t6lem, hogy Cirmossal k0z0s gyermekemet
holmi haztartasi tennivalok miatt megzavarjam.

Szerk. Megj.: A tisztelt Olvasck taldlkozhatnak az
elbeszélésben dllatokkal kapcsolatban az ,aki” vonatkozo
névmassal, amely helyesen ,ami” lenne. Mivel itt az dllatok
emberként jonnek szamitasba — N.B. a valosagban sajnos az
allatok sokkal emberibbek maguknal az embereknél! — az iro
ezért él ezzel — a nyelvtanilag helytelen — névmashasznalattal,

11.) Folytatjuk

Tormay Cécile (1876*-1937)
A REGI HAZ
(Budapest, 1914.)

i Este volt. A tél fehéren hullott a
" foldre. A havazason at nagy
@ 1 jegenyék jottek a kocsi elé.
Kisértetiesen, lombtalanul jottek a mozdulatlan sikon.
Mogottik hegyek keltek fél a hdban. Kicsiny
templomtornyok, haztet6k torlodtak egymas folé.
Elsz6rt, apré négyszogek gyulladtak ki a sététben.

Ejszaka lett, mire a kocsi a vamsorompdhoz ért. Tul
a sorompon két hoba slippedt fakoponyeg allt
egymassal szemben. A kocsis trombitat csindlt a
kezébll és arrafelé kialtott. Kisvartatva almos hang
felelt. Az Orhazikdk sotét liregében mozogni kezdtek a
fehér csakdbokrétak. A sorompdor viskdjabdl lampafény
bukott ki. A fény mogott karabélyos ember kullogott a
kocsi iranyaba.

Két szinnel festett, magas kerek(i utazdkocsi volt; a
fels6 fele sotétzold, az alsd6 része és a kerekei
citromsargak. Fonn, a keskeny bak mellett kicsiny
olajlampak égtek, vildguk elszéledt a lovak hatan. Az
allatok teste fiistolt a hidegben.

Az Or folemelte kézilampajat. A fény nyers érintésétol
szinte Osszerezzent a kocsiablak és hirtelen elmerdilt.
Uresen maradt keretébe egy erételjes, 8sz fej tolddott.
Két mozdulatlan, nyugodt szem nézett a sorompdor
szeme kozé. Az ember meghatralt. Valla aldzatosan
gorbilt elre.

— Az Ulwing-kocsi!... — Félrehlizta a sorompot. A
két fakopOnyeg alatt fegyverrel tisztelgett a varosi
polgarérség.

— Mehet...

Ferde palankok, Ures telkek folott botorkalt a
kocsildampak fénye. Egy elhagyatott nagy piac. Egy
templom fala. A gorbe utcak mentén vilagtalan hazak
ultek a godrok kozott. Lezart szemmel (ltek és
hallgattak a sotétben. Odébb magasabbak lettek a
hazak. Ember nem jart sehol. Csak a Grassalkovich
herceg palotaja mellett gazolt egy éjjeli 6r a hdban.
Kezében rudra  akasztott vaslampat  himbalt.
Alabardjanak az arnyéka, mint valami agaskodo fekete
allat mozgott feje folott a falon.

A varoshaza tornyardl elkopott, tavoli hang kialtott
bele a csendes nagy éjszakaba:

— Dicsértessék az Ur Jézus!... Odafenn a magasban
a tlzor jelezte, hogy ébren van.

Megint elhallgatott a varos. A ho nyugalmasan
hullott az ormos, vén tet6k kozott és a kiugrd ereszek
alatt, mint az 0sszeeskiivok, ferdén, gyanakodva jéttek
el6 az utcak minden oldalrdl. Ahol egybesereglettek,
zegzugos tér lett beldlik. A tér kozepén, a Szervita-kut
kavajardl fagyosan csurgott a viz, mintha valakinek a



hangja lassan, akadozva imadkoznék a templom el6tt a
sotétben.

A sarokhdzon vaskampoérél maganyos lampa légott
bele az utcdba. Lanca csendesen csikorgott,
valahanyszor a szél megldbalta és a fénye Ugy
Osszezsugorodott a falon, hogy egy gyereknek a
markaban is elfért volna. Az Ujvasar-piac kdzepén még
egy arva lampa. Flstos vildaga fonnakadt a sdri
havazasban; nem tudott leesni a foldre.

Ulwing Kristof beletdmasztotta allat hatgalléros
képenyegébe. A naptarban ma holdtélte van. Ilyenkor a
magisztratus megtakaritja a lampaolajat, arrdl pedig ki
tehet, hogy az ég nem igazodik a kalendarium szerint
és sOtétben hagyja a varost. Békés polgarembernek
ilyen 6raban Ugyis otthon a helye.

Két lampa... Es még ez is hidbavalo.

Pest, az oreg kis polgarvaros mar aludt és Ulwing
Kristofnak valahogy Ugy rémlett, mintha ez maskor is,
nappal is igy lenne, mintha egyediil 6 virrasztana ebben
a varosban.

Folemelte fejét: mar a Leopold-kiilvarosban jartak.
Az aprén ugralé kévezet megsziint. A godrok lagyak és
mélyek lettek a kerekek alatt. A Duna fel6l szél kapott a
lovak strényébe.

Egyszerre szép, szabad zlgassal telt meg a csend. Az
alvd partok kozott, a mély sotétben, mint a lathatatlan
élet ment és ismételte meg magat a nagy folyo.

Tul rajta fehéren sereglettek Gssze a budai hegyek.
A pesti oldalon sik térség hlzédott a viz és a varos
kozott. A fehér mez6ben maganyosan allt az Ulwing
Kristof haza. Mar vagy harminc esztend6 o6ta hivtak Uj
haznak a varosban. Esemény volt, mikor épdilt.
Vasarnaponként kirdandultak hozza a belsGvarosi
polgarok. Nézegették, tanacskoztak és a fejiket raztak.
Sehogy sem birtdak megérteni, miért allitia Ulwing
épitbmester oda a futdhomokba a hazat, mikor annyi
fundus akad még a belsdvarosi szép, szlik utcakban. De
0 ment a maga Utjan és csak még annal jobban
szerette a hazat. Az 6 gondolatabdl, az 6 munkajabdl,
az 6 téglajabdl lett: az o6vé volt egészen. Pedig
valamikor...

Mialatt Ulwing Kristof ontudatlanul hallgatta a Duna
zUgasat, lelkében koézel jott és beszélni kezdett az, ami
messze és néma volt. A régi Ulwingokra gondolt, akik a
nagy, sotét német erdékben éltek. Favagok voltak és a
Duna hivta 6ket és 6k mentek lefelé a partjan. Egy
kicsiny német varosban  polgarjogot  nyertek.
Acsmesterek és kovacsok lettek. To6lgyfaval és vassal
dolgoztak, egyszer( tiszta anyaggal és hasonloak lettek
hozza. Becsiiletes, erGs emberek valtak bel6lik. Aztan
akadt kozottik egy, aki Magyarorszagba vandorolt,
Pozsonyban telepedett meg és az 6tvosmivesek céhébe
szeg6dott. Zomancos arannyal és elefantcsonttal
dolgozott. A keze kdnnyebb lett, a szeme finomabb,
mint a régieké. Mar mlivész volt... Ulwing Kristof rea
gondolt: az édesatyjara. Ketten maradtak utana, 6 meg
Szebasztian testvére. Es mikor Uressé lett a sziil6i haz,
valami Oket is hivni kezdte épplgy, mint azokat, akik
el6ttik éltek. Elindultak Pozsonybdl a Duna partjan.
Jottek lefelé, szegényen, arvan.

Azota sok év mult el. Sok minden megvaltozott.

Ulwing Kristof elGvette burnotszelencéjét. Az atyja
munkaja volt és az 6 egyediili 6roksége. Két ujjaval

gy6ngéden rakoppantott. Mialatt visszasillyesztette a
zsebébe, az ablakhoz hajolt.

Mar tisztan latszott a haz: a meredek kettGs teto, az
emeletes, zdmok homlokzat, az apré kockakra osztott
ablakok és a sarga falban a nyomott tolgykapu,
melynek félkorivét, mint 6szbecsavarodd készemoldok,
hajlitott parkany kovette. A parkany végén két urna allt
és két oszlopember lenn a kapu mellett. Minden
mélyedés, minden kiugras puha és fehér volt a hazon.

Odabenn észrevették a kocsit. Az emeleti ablakok
sebesen, egymasutan kivilagosodtak és elsotétiltek.
Valaki gyertyaval futott végig a szobdkon. A nagy
tolgykapu foltarult. A kerekek zokkentek, az utazdlada a
kocsi farahoz (t6dott és az oszlopemberek hirtelen
benéztek a kocsiba. A patkdk és kerekek zaja, mint a
mennydorgés visszhangzott a kapuboltozat alatt.

A szolga leeresztette a kocsihagcsot.

Fenn a lépcsé torkolatanal egy fiatal férfi allt.
Magasra emelve, gyertyat tartott a kezében. A
vildgossag egyenesen omlott le slirli, szOke hajara. Az
arca arnyékban volt.

— J0 estét, Janos Hubert! — kidltotta Ulwing Kristof
a fianak. Hangja mélyen, réviden csengett, mint mikor
kalapacsot ejtenek az acélra. — Hogy vannak a
gyerekek? — Sebesen hatrafordult. Mozdulatatdl
meglebbent valla folétt a dohanyszin(i kabat sok
gallérja.

— Flérian! Hivd ide Fligert. Hamar!

A szolga joindulatu, széles képe elébujt a homalybal.

— A konyveld Ur sokaig vart...

Ulwing 6sszerancolta a homlokat.

— Hat mindenki alszik ebben a varosban?
~ — Dehogy alszom, dehogy alszom — és Fiiger
Agoston mar sebesen jott felfelé a lépcsén. Allanddan
sietett. A lélegzete rovid volt, kopasz kis fejét ferdén
tartotta, mintha mindig hallgatédznék.

Ulwing Kristof a vallara (itott.

— Sajnalom, Fuger. Nekem addig tart a nap, amig
dolgom van.

Janos Hubert eléjik jott. Palackzold kabatot viselt.
Mellénye és nanking pantalldja szalmasarga volt.
Tulzottan magas inggallérjara kifogastalanul simult a
kétszeresen koréje csavart atlasznyakkend®.
Tiszteletteljesen lehajolt és megcsdkolta az atyja kezét.
Hasonlitott hozza, bar alakra kisebb volt, a szeme
vilagosabb, az arca puhabb.

MOgottik egy szoknya sUrlodott a sotét folyoso
négyszogletes kolapjain.

Ulwing Kristof hatra sem nézett.

— J6 estét, mamzell. Nem vagyok éhes. — Kabatjat
egy székre dobta és bement a szobajaba.

Tini mamzell fesziilt, hosszu arca, a filére lapuld
fekete hajparnak kozil, csalédottan tekintett az
épitbmester utan. Hat megint hiaba varta vacsoraval!
Es arra gondolt, hogy tulajdonképpen nincs szokva ilyen
bandsmddhoz, mert az 6 anyja mindig nemes
csaladoknal szolgalt. De hat persze, ezek az Ulwingok...
Kulcsos kosarkajat egyik karjardl a masikra loditotta és
haragosan vitorlazott vissza a folyosd sotétjébe.

Ulwing Kristof szobaja boltives, alacsony szoba volt.
Két barlangos ablakan szétfogott mullfiiggony fehérlett.
A kerek asztalon gyertya égett, faggyubdl volt, de
ezlisttartoban allt. Vildga lassan tantorgott kdrben a
z6mok karszékek csikozott, fényl6 vaszonhuzatan.



— Uljén le, Figer. Te is, — mondotta Ulwing a
fianak, de 6 maga azért allva maradt.

— A Palatinus Ur ram bizta a kastély restauralasat.
Az erddre is megkotottem az alkut.

Folvett egy levelet a sokfiokos irdasztalrdl. Keze
ingadozas nélkil, kiméletlendl markolt meg mindent,
amire sziksége volt. Kézben révid, biztos utasitasokat
adott a konyvel6nek:

— Reggel azonnal hozza fel a tervrajzokat. Az
acsokat allitsa munkaba. A tutajokat is szét kell verni a
Dunan.

Flger sietve irkalt sarga fedelli jegyzokonyvébe.
Mindig maganal hordta, még ha misére ment is,
kilatszott a zsebébdl.

Janos Hubert kényelmetlendl It a dudorosan
parnazott karosszékben. Tekintete Uresen kerengett a
szobaban. A divany folétt Fischer von Erlach és
Mansard épitémUvészeknek az arcképe fliggott. Finom,
régi kis metszetek. Ismerte ezt a két arcot, de nem
érdekelték 6t. A zold papirkarpit mintajat kezdte nézni.
Keskeny csikok, zold koszoruk. Mindegyiket kiilon-kiilon
megnézte. Kdzben egészen eldlmosodott. Tobbszor
egymasutan kihtzta a nagyfeji gombost(t, mely a
butorvédé horgolast a karosszékhez tlizte és pontosan
megint visszaszUrta a helyére. Szerette volna lehunyni a
szemét, de az atyja minduntalan feléje nézett. Ha
szbltak hozza, hirtelenében nem tudta mit feleljen.
Ilyenkor raeszmélt, milyen régen nem figyel oda.
Eréltetni kezdte magat és Gsszerancolta a homlokat,
hogy Ugy lassék, mintha nagyon torné a fejét. Aztan
kohogott, pedig asitani akart volna.

Fliger még mindig jegyzett. Csak akkor szdlalt meg,
mikor az épitdmester elhallgatott:

— Minster ar itt jart nalunk. A hitelez6i csddbe
kergetik...

Ulwing Kristof tekintete merev lett.

— Hat ezt miért nem mondta el6bb?

Flger felvonta a félvallat.

— Hiszen eddig nem jutottam széhoz...

Az épitémester mozdulatlanul allt a szoba kozepén.
Szeme Osszehlzodott, mintha nagy tavolsagba nézne.

Minster Marton Gyorgy, a hatalmas vallalkozd, a
tudomanyos, diplomas épitész, tonkrement. Az utolso
vetélytars, a nagy ellenség, aki annyiszor allta el az
atjgt, nem szamit tobbé. Ulwing  Kristdfnak
megalaztatasok, lihegé kemény kiizdelmek jutottak
eszébe és az a sok ember, akinek tonkre kellett mennie,
hogy eléjik kerllhessen. LegyGzte Oket. Most mar
igazan legeldl van.

Nagy tenyerével elégedetten forditott egyet a szép
fehér hatoson, mely 0Osz hajabdl csavarodott a
halantékan.

Flger figyelmesen nézte 6t. A gyertyafény ebben a
pillanatban megvilagitotta a csontos, beretvalt arcot,
melyet a téli szél vorbsre cserzett. A haja és a
szemoldoke fehérebbnek, a szeme kékebbnek latszott,
mint kllonben. Kissé ferde alla keményen illeszkedett a
kihajld fehér gallérba és sajatsagosan makacs kifejezést
adott neki.

»EZ az ember nem 6regszik”, gondolta a kis konyvvivd
és vart, amig kérdezik.

— Miunster Urnak haromszazezer rhénes forintja
veszett oda. Ezt mar nem birta.

Ulwing Kristdf bolintott. Kézben szamolt hidegen,
szanalom nélkiil.

— Latnom kell a Minster-cég konyveit és a
mérlegét. — Mialatt beszélt, arra gondolt, hogy most
mar elég gazdag ahhoz, hogy szive is legyen. A sziv
nagy suly, akadalyozza az embert a mozgasban. Amig
folfelé ment, félre kellett tennie. EImdlt ez is. Felért a
tetdre.

— Segiteni fogok Miinster Marton Gyérgyon —
mondotta csendesen —, talpra allitom, de Ggy, hogy
ezentul mellettem alljon.

Figer a papaszeme (vegje alatt sebesen,
meghatottan pislogott, mintha szempilldival tapsolna a
fonokének.

Ulwing Kristof ezzel elintézte a dolgot. Lekoppantotta
a gyertya kanocat. A fiahoz fordult:

— Voltdl a varoshazan?

Janos Hubertra Ugy hatott az atyja hangja, mintha
annak a hangnak marka lett volna, mely megrazta a
vallat.

— Atyamuram nem faradt? — Mint végs6 védelem,
tédult ez a kérdés a szdjaba. Hatha megszabadul és
holnapra marad az egész. De az atyja feleletre sem
méltatta.

— Beszéltél?

— Igen...

Janos Hubert hangja lagy volt és habozé. Mindig ugy
ejtette ki a szavakat, hogy utobb konnyli legyen Gket
visszavenni.

— Elmondtam, amit atydmuram ram bizott, de azt
hiszem, nem volt érdemes...

— Azt hiszed? — Pillanatra ravasz fény csillant meg
Ulwing Kristdf szemében, aztan folényesen mosolygott:
— Igaz. A magunk fajtajanak tennie kell... Gondolkozni
is szabad, de csak akkor, ha nagy Urral mondatja ki az
ember, amit gondol. Mégis azt akarom, hogy beszél;.
Majd csinalok beldled urat, hogy meg is hallgassanak.

Figer bdlintott. Janos Hubert panaszkodni kezdett.

— Mikor azt javasoltam, hogy sorfakat Ultessiink a
varosban, valamelyik valasztott polgar megkérdezte,
hogy kertész lettem-e? Az utcak vilagitasara azt
mondtak, hogy a részeg emberek a hazak falaba is
megfogddzhatnak. Egyébre Ugysem kell a lampa.

— Maijd lesz ez masként is! — Az épitémester hangja
meleg volt a nagy, er6s bizastal.

A fiatal Ulwing szintelenil folytatta:

— Az (j téglavetnket is bejelentettem, meg hogy
ezentul kozvetit6é nélkul, kicsinyben is adunk téglat, a
kilvarosi népnek. Ez sem tetszett. A magisztratus urai
Osszesugtak.

— Mit mondtak? — kérdezte Ulwing Kristof hidegen.

Janos Hubert a foldre nézett.

— Hat azt, hogy a nagy acs mindig a masok
nyomordsagabol csinal maganak aranyat. A nagy acs!
Igy hivjak atyamuramat maguk kozott. Pedig tavaly
diszpolgarnak valasztottak...

Ulwing kicsinylGen legyintett.

— Ami tisztességet a varoshazan kaptam, az nem
szamit. Azért akasztottdk ram, hogy a sulyatdl ne
tudjak mozogni €s 6k alhassanak békén.

— Es lophassanak békén —, mondotta Fiiger, mialatt
kezével furcsa, ivelt mozdulatot tett a zsebe felé.

— Ne bantsa Oket, — dormogte az épitémester —
van ott sok becsiiletes ember.



A konyvel6 elGrenyujtotta a nyakat, mintha fesztilten
hallgatédznék, aztan Ginnepélyesen meghajolt és kiment
a szobabdl.

Ulwing Kristof, mikor egyediil maradt a fiaval, hirtelen
feléje fordult.

— Mit mondtal még a varoshazan?

Janos Hubert csodalkozd, szelid szemét az atyjara
emelte:

— Hiszen egyebet nem bizott ram...

— De hat valamit mégis csak kellett mondanod?

Valamit, ami  magadtdl jutott az eszedbe.
Csend lett.
A fiatal Ulwing Ggy érezte, hogy szornyl

igazsagtalansag torténik vele. Hiszen az atyja felel6s
mindenért! O csindlt bel6le embert. Es most nincs
megelégedve azzal, amit csindlt... Egy pillanat alatt,
mintegy villanasban, eszébe jutott minden. A
gyerekkora, a technikus rajziskola évei, sok félénk
vergOdés, szotalan keser(iség, gyava megalkuvas. Es
azok az id6k, mikor még akarni akart. Az atyja
megtiltotta. Mikor szeretni és valasztani akart és az
atyja mast valasztott. Egy szegény varrdleany nem
kellett Ulwing épitdmesternek. A Jorg Ulrich leanya
kellett neki. Az jo volt. Az gazdag volt. Rovid ideig
tartott. Jorg Krisztina meghalt. De még ekkor sem
gondolhatott Uj asszonyra, Uj életre. A ,gyerekek”,
mondotta az atyja és 6 belenyugodott, mert Ulwing
Kristof volt az erGsebb és hangosabban tudta mondani,
hogy neki van igaza.

Szokatlan dac szallt a fejébe. Egy pillanatra vadoldan
egyenesedett ki. Az alla kissé elferdiilt. Az 6reg ember
6nmagat latta benne. Fesziilten nézte 6t, mintha a
tekintetével akarna tartéztatni fia szemében azt a
makacs er6t, amelyr6l nem tudta, miért nem volt ott
mindig és miért volt ott most.

De Janos Hubert tekintetében lassan megint kialudt
minden ellendllds. Ulwing Kristof lehorgasztotta a fejét.

— Eredj! — mondotta kiméletlendl — most mar
igazan faradt vagyok. — Es ebben a percben olyan volt,
mint egy faradt, ©reg favagé. A szeme félig
becsukddott, nagy, csontos keze sllyosan cslingott ki a
kabatja ujjabol.

Kinn a folyoson egy ajté zarult, halk, szaggatott
nyikorgassal. Ulwing épitdmester jobb szerette volna,
ha becsapjak. De az 6 fia ilyen Ovatosan tett be minden
ajtot. Az 6 fia, aki mas volt, mint ahogy szerette volna.
Hogy miért, arra nem tudott felelni. ,Mi lesz, ha majd
nem allok mellette?” Osszerezzent. Olyan elhasznalatlan
volt benne az élet, hogy a halal fogalma mindig
idegeniil és ellenségesen hatott rea. ,Mi lesz?” Mar
elhalkult a kérdés, mar nem gondolt vele. A szomszéd
szoba irdnyaba nézett... Az unokai! Ok maijd folytatjak,
amit a nagy acs elkezdett. Ok erés emberek lesznek.

Kinyitotta az ajtét. Atment az ebédl6n. Kenyér és
almaszag érzett a sotétben. Aztdn még egy szoba.
Aztan a gyerekszoba kévetkezett.

A levegb langyos volt. A haromfidkos szekrényen
mécses égett. Tini leanyasszony ltében elaludt
mellette, kopott imadsagos konyvével a térdén. Ejjeli
fejkotéjének az arnyéka, mint sotét meszeld szallt és
emelkedett a falon. A fehér cserépkalyha barlangos
Uregében, kék tivegkancsdban, viz melegedett. A racsos
agyacskak feldl apré gyereklélegzés hallatszott.

Ulwing 6vatosan hajolt az egyik agy folé. Ott aludt a
fid. Kicsiny teste 6sszehlUzddott a takard alatt, mintha
almaban valami el6l bujnék, ami az éjszakaval jott és
korilallta az agyat.

Az Oreg ember lehajolt, megcsdkolta a homlokat. A
fia felnyogott, egy pillanatig rémdilten meredt a
levegGbe, aztan remegve bujt a parnajaba.

Tini mamzell folébredt, de nem mert megmozdulni.
Az épitémester Ur olyan alazatosan allt a gyerek el6tt,
hogy fizetett személynek nem illett ilyesmit latnia.
Elforditotta a fejét és igy hallgatta a gazddja hangjat.

— Hiszen nem akartam. No, ne félj, kis Kristof. En
vagyok.

A gyermek mar aludt.

Ulwing épitbmester a masik agyhoz Iépett.
Megcsokolta Annat is. A kisleany nem ijedt fol. SzOke
haja, mint szétszorodott eziist, mozdult feje korll a
parnan. Apré karjat a nagyatyja nyaka koéré fonta és
visszaadta a csokjat.

Mikor Ulwing Kristof labujjhegyen kiment a szobabdl,
Tini leanyasszony utana nézett. Arra gondolt, hogy
mégis csak jo emberek ezek az Ulwingok.

* Szijletési évet hol 1876-ban, hol 1875-ben jelolik.
Fonte: Tormay Cécile Kor honlapja
(http://www.tormayc.webs.comy),

Olasz nyelvii forditasat Id. a 16. oldalon a Prosa
ungherese rovatban.
Kdszénet a Webmesternek, Nagy Lajosnak, aki szabad
kezet adott a Tormay Cécil Kor honlapjan taldlhato
alkotasok felhasznaldsahoz.

1.) Folytatjiuk

Daniela Raimondi (1956) — London (GB)
E-MAIL

Ma kora reggel taldltam rd az
elektronikus postaldadamban. Még
sotét volt és hideg, épp egy csésze
tedt iszogattam.

. “Uj Uzenet érkezett” - aztan
e, L. meglattam a neved a képernyGn. A
levél targya: ,Oveket becsatolni”. Elkiildve éjjel 2 éra
51 perckor.

Egy aprocska Gsszerandulas ott lent. Egy ropke percig
tartd dobbenet. Egy meghatarozhatatlan rosszérzés. A
neved, tobb mint kétévnyi csend utan.

Azt irod, hogy az Gj email cimemre egy internetes
bongészés alkalmaval talaltal ra egy irodalmi portalon
és egy Uj fényképemre is. Azt mondod, hogy még
mindig szép vagyok. Beszélsz err6l-arrdl. De magadrol
keveset mesélsz, hogy most van egy kiskutyad, akit
Charlie-nak hivnak, meg ilyen lényegtelen dolgokat.
Nem mondod, hogy elvetted-e feleségiil. Hogy még
egyltt vagytok-e. Hogy boldog vagy-e.

Nincs is ra szikség. Egy boldog férfi nem tolti azzal az
éjszakait, hogy az interneten egy elmult szerelem utan
keresgéljen. Az Appia Antica* permetezd esGjében lett
vége, koddel, mely beboritotta a romokat és nehezen
visszafojtott sirassal.

Odakint még mindig sotét van. A tea mar kih(ilt, és én
a te szavaid bamulom a képerny6én. A nevetéseinkre
gondolok, rad, ahogy teli torokbdl dalolod a



Guappariat** az autdpalyan. Milyen hamisan énekeltél,
szerelmem...

Aztdn eszembe jut az els6 alkalom, amikor
szeretkeztink. A te agyadban aludtunk. Az egész
éjszaka anélkil telt el, hogy akar egymashoz értiink
volna. Reggel ugyanabban a pillanatban nyitottuk ki a
szemiinket. Csendben néztlik egymast. Ki mozditotta
el6szor a kezét? En vagy te? Csak azt tudom, hogy az
ujjaink lassan kozeledtek egymashoz, majd valami
hihetetlen gybngédséggel fonodtak Ossze.
Aznap volt a napfogyatkozdas Romaban - a varos
lustalkodott. A meleg fiilledt volt, a levegé nehéz.
Szent LOrinc éjszakajara gondolok, a topartra, ahova
elvittél, hogy hulldcsillagokat nézzink. Rad, aki emailt
kuldtél nekem, mikdzben én a konyhaban dobtam fel a
tésztat foni.

»Mit csindlsz?” — kérdezted.

Nem valaszoltam. De amikor hazaérsz, megtalalod a
sajat lzeneted. Azt mondtad, hogy a Szent LGrinckor
hulld csillagok alatt elhangzo kivansagok
megvaldsulnak. A te kivansagod valdra valt. Mennyi
bolondsagot is csinalnak a szerelmesek!

Aztan emlékszem az Gsszes szomoru pillanatra, egyikre
a masik utan. Ezek még élénkebbek.

Milyen kilonds! Azt mondjak, hogy az elmult
szerelmeknél az ember végiil csak a boldog napokra
emlékszik, meg hogy a fajdalmat id6vel elfelejtjiik, mint
a sziilésnél. Hiszen ha a fajdalom emléke kitartana,
bizonyara egyetlen né sem vallaina egy masodik
terhességet. Es egyetlen né sem szeretne tovabb. A
fajdalmat mindig elfelejti az ember, mondjak. De én
tudom, hogy ez nem igaz. Eszembe jut a Firenzében
toltott éjszakank, minden szavad, mely ott elhangzott.
Az utcacska tuloldalan all6  templomnak olyan
valészeriitlen marvany homlokzata volt, fehér fénye
megtoltétte a mi ablakunkat is. Atoleltél, és az
angyalok, a puttok és a szentek a Mennyorszag
trombitaival visszaragyogtak az ablakiivegrél. Szinte
meg tudtuk érinteni dket.

.Nem foglak soha elfelejteni. Nem tudnalak sosem
elfelejteni.” — mondtad. — ,De neked mindent meg kell
kovetelned egy férfitdl. Igérd meg nekem! Mindent
akarnod kell, teljesen. A szerelemben nem lehet az
ember megelégedett.”

Ezeket a szavakat sosem felejtettem el, tudod? Sosem
felejtettem el Gket. Logikus, racionalis létr6l beszéltél. A
tdl nagy tavolsagrol, a korkllonbségrol, és aztan rdla is.
Réla, akit nem szerettél, de aki ésszer(ibb valasztas
volt. Tliébb a csaladodhoz, az életedhez. De én voltam,
akit egyre szorosabban Oleltél. Es mikdzben azt
mondtam neked, hogy igen, igazad van, igazad van, te
kezdtél el sirni:

1€ vagy az, akit akarok, csak téged akarlak, csak

téged...”
Mégis elhagytal. Egy szerelem nélkiili, de nyugodtabb,
elfogadhatdbb, kénnyebb kapcsolat miatt.

Olvasok rolad, a romai éjszakardl és hogy milyen
hevesen zuhogott, mikdzben irtdl nekem, hogy
mennyire szeretnéd Ujra hallani a hangom. Itt viszont
eljott a reggel. Itt nem esik, tudod? Az ég tiszta.
Gy6nyor( napsitéses délel6tt lesz.

*Katakombak utja, Roma

hatarait, hogy ne védhesse magat,
amelytdl elvettek fegyvereit, hogy

** Guapparia — Mario Merola dala, aki a foszerepet is
Jatszotta a szintén Guapparia cimet viseld 1984-es filmben

Fordiitotta © Erdos Olga
ESSZE

B. Tamas-Tarr Melinda — Ferrara (Iidlia)
A SZAMUZOTT NOIRO A PUBLIKACIOK TUKREBEN

Tormay Cécile (1876-1937)

~Egy népnek, amelytdl elvettek

ne tamadhasson —

nem marad egyebe, mint az

frodalma...

De mi csak szétszort Orszemek

vagyunk. — Szegény,  maganyos

orszemek,

akiket a vartan lassan befuja ho.

Pedig ha  Osszehordanck  a .
fegyveriinket, sok maganyos Ortiizink zsaratnokat, nagy

vilagossagot tudnank teremteni — szellemi honfoglalok

tudndnk lenni,

(A szerkesztd, Tormay Cécile szavai a Klebelsberg
altal létrehozott, elhallgatott Napkelet megalakitasakor)

Az elmult nyaron, 2009. jdlius 9-én Dr. Paczolay Gyula
PhD ny. egyetemi docenstdl az alabbi levelet kaptam:
«Kedves Melinda! A tdjekoztatast megkaptam,
kdszénom.

Egyuttal szeretnék megemiiteni egy témat, ha eddig
még nem foglalkoztak vele, taldn érdemes voina
elbvenni. Az adatokat jorészt az Uj Magyar Eletrajzi
Szotarbol madsolom ide kivonatosan: Tormay Cécile
(Budapest 1875.? okt, 8. - Matrahaza 1937. dpr. 2.) - A
Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének eincke, a
Népszovetség Szellemi Egylittmikodes Bizottsaganak
tagja, az MTA Péczely jutalma (1914), Corvin-koszord
(1930) - 1900-td/ az 1. vildaghabord kitoréséig az év tobb

honapjat  rendszeresen  Olaszorszagban,  Fdleg
Firenzében  toltotte. Megismerkedett  Gabriele

dAnnunzioval, aki tobb esszéjét olaszra forditotta.
Jelolték Nobel-dijra is, kényveit tobb, mint 6 nyelvre
leforditottak (olaszra is). 1990-ig a nevét sem irtak le,
feltehetdleg 1920-ban megjelent, "a bolsevizmus igazi
arcat megmutato” Bujdoso kdnyv c¢. mive miatt,
amelyben leija  a  tandcskoztarsasdg — alatti
eseményeket - Elsonek az "A régi haz" az "Osi kildott”,
az "Emberek a kovek kozott" c. kényve, valamint az
"Orék Magyarorszdg" (novellék) jelent meg 2001-tdjt a
szegedi Lazi Kiadondl [...], ezt kdvette 2003-ban, kis
példanyszamban a ,Bujdoso konyv" (I kotet:
Feljegyzések  1918-1919-bdl, II. kotet: A
proletardiktatura), mely a legutobbi kényvhéten
nagyobb példanyszamban kaphato volt [...], s részben
ma is kaphato még.

Cordiali saluti

P. Gyula»

A név nagyon ismerGsen csengett, de emlékeimben
vele kapcsolatos ismeretek koziil semmi nyom. Nagy
Uresség. A fenti részleges informacio felcsigazta
érdeklodésemet és kutatni kezdtem, honnan lehet
ismer0s nekem ez a név? ElGszedtem minden magyar-



és vilagirodalomtorténeti vonatkozasu kényvemet — ez
utdbbiakat is néztem, mert némelyikben szé van a
magyar irodalomrdl is -, amelyeknek boldog birtokosa
vagyok, mert egyrészt féiskolai tankdnyvek, java részt
kezd6, nyomorUsagos, 2400 Ft-os alapfizetésembdl
részletfizetésre vasarolt vaskos sorozatok, masrészt
sziileimtdl és két gimnaziumi baratnémtél sziiletésnapi
ajandékként kapott egy-egy kotet —. Ime ez ligyben
atbongészett kotetek, ahol taldlkozhattam Tormay
Cécile nevével, s onnan volt ismerds hangzasu. Nemes
Istvan Az irodalom torténete 1919-t6l 1945-ig c.
fGiskolai kézirat (Tankonyvkiadd, Budapest, 1977), a
»Nagy Spendt”-nak csufolt, az MTA altal kiadott kiadott
A magyar irodalom torténete” VI. kétete (Akadémiai
Kiadd, Budapest, 1966 utannyomas (ISBN 963 052301
9. SOROZAT, ISBN 963 052307 8 6. kotet), Simon
Istvan: A magyar irodalom, gondolat 1979.; Baréti
Dezs6: Irdk, érzelmek, stilusok, Magvetd, Bp., 1971.;
Babits Mihaly mlvei: Az eurdpai irodalom torténete,
Szépirodalmi Konybvkiadd, 1979; Szerb Antal: A
vilagirodalom torténete, Magvet6, Bp., 1941-es kiadas
5. kiadasa, Szerb antal: Magyar irodalom torténet,
Magvet0, az 1934-es kiadas teljes,, mar csonkitatlan
1991-es publikalasa, Benedek Marcell: Vilagirodalom II.
Minerva, Bp., 1969. (Minerva Zsebkonyvek); A magyar
irodalom torténete, Kossuth Konyvkiado; masodik
javitott kiadas, 1985. Tormay Cécilre vonatkozd rovid
kritikai irasokat, utalasokat csak az MTA A magyar
irodalom torténetében, Nemes Istvan Az irodalom
torténetében és Szerb Antal Magyar irodalom
torténetében talaltam. (Ld. lejjebb.)
Az interneten is kutatgattam, és nagy
megelégedésemre bdséges anyagot talaltam vele
kapcsolatban: kilonféle régi és (j irasokat, esszéket,
amelyek az agyonhallgatott ironé és a folydiratanak
rehabilitdsa céljabol jelentek meg, valamint ez
alkalombdl rendezett konferencia-tanulmanyokat. Olyan
munkakat tehat, amelyek szeretnék megismertetni az
elhallgatott irénd teljes munkassagat, ahol nemcsak
rola szold biografidk olvashatdk, hanem végre a
regényei, novellagy(jteményei, mlforditasai is, amelyek
olvasasa alapjan ki-ki megalkothatja a vele kapcsolatos
véleményét. Egy komparativ Osszeallitast kivanok
nyUjtani, természetesen a teljességre torekedés igénye
nélkil. Aki még tOobbet szeretne tudni, interneten a
google keresG révén a hazai szajtokon bGven talalhat
anyagot, amelyekre nagy részben ezen Osszeallitisom
is tdmaszkodik.

A Tormay Cécile Kor honlapjan az alabbi bemutato
sorok olvashatok:

«A szazadforduld legnagyobb magyar irdnGje.
Lelkében izzon magyar, mdlveltségében teljesen
nyugati.  Stilusmiivészetének  koronaja  hatalmas

trildgidja; az ,Osi kildott”, amelyben a Kelet és Nyugat
két malomkéve kozé szorult tragikus magyar sors nagy
regényét irta meg. O irta meg a vildaghdbor( utan
bekovetkezett 6sszeomlas siralmas krénikajat latomasos
ereji ,Bujdosd Konyvében”. A bujdosé 6 maga, aki
szamkivetve bolyongott, de mindig hazai foldon, feje
folott a kommunizmus halalos itéletével. ,Napkelet”
cim( folydirataban 6 gy(ijtotte dssze a vilaghaboru utan
induld Uj magyar nemzedéket. Szinte irdi sikereit is
feldldozta a szervez6 munkanak nemzete és Europa
kozds nagy céljai érdekében. Ezt az érdemet

méltanyolta a nemzet, amikor Gt kiildte a Népszovetség
mellett m(ikéd6 Szellemi Egylittm(ikédés Tanacsaba
Genfbe. Sikere tuIn6tt az orszag hatdrain, miiveit angol,
francia, német, olasz nyelvre is leforditottadk és a
legel6kelébb  kiilféldi  folydiratokban kozolték. Halala
évében akarta az Akadémia a Nobel-dijra ajanlani.»

Az Erdélyi Napld 2009. februsér 27-i szamadban ez
olvashato.

«A szellemi honfoglalas ideje
Tormay Cécile iroi hagyatéka, 90 esztendei
agyonhallgatas utan, ismét felfedezésre var

Tormay Cécile-re, a szazadforduld legnagyobb
magyar ironGjére emlékeztek 2009. februar 23-an
Budapesten, a Pilinszky Janos Irodalmi Kavézdban. Az
évek Ota maganlakasokban ,bujdosdé” Tormay Cécile
Kor kilépett a nyilvanossag elé, hogy feltarja és
rehabilitdlja a neves, am tudatosan elfeledett ir6né
hiteles életm(ivét, valamint az altala inditott Napkelet
folyoiratot.

Oberfrank Pal, a Pilinszky Kavézd miivészeti vezetGje
ramutatott: ,Tormay Cécile életitjadt meg kell
tisztitanunk a hamis vadaktdl, helyére kell tenniink
irodalmunk torténetében. Az allandd hazugsagok és
tiltds kovetkeztében ugyanis nem ismerhettiik meg 6t
méltoképpen.”

+Eppen kilencven esztendeje Uldozik a kit(inG ironét,
koranak kronikasat, aki megvesztegethetetlen ember
hirében allt” — kezdte méltatd beszédét Jobbagy Eva
Ujsagird, a Tormay Kor alapitdja és vezetGje, aki
ramutatott: , A vele kapcsolatos tények ma is zavarjak a
kommunistakat, holott 6 az egyik legnagyobb irénk.
Nem hatralt meg sem ragalmazasra, sem ellene inditott
koncepcids perre. 1945-ben Faludy Gyoérgy kolté
dontotte le szobrat, amikor betiltottak miveit.”s

Az Uj forrds 2006-0s esszépaldyzatara Kollarits
Krisztina Tormay Cécile elfeledett regénye — A régi haz
c. esszéjét igy inditja:

«Bar sajat koranak ismert és elismert irdja és kozéleti
szerepl6je volt, Tormay Cécile (1876-1937) 1945-t6l
fogva szinte megsz(int létezni az irodalmi koztudat
szamara. Néhany mdivét, az 1918-19 eseményeirol
sz0l6 Bujdosé konyvet, a Megallt az ora cimd
novellaskotetét és a valogatott beszédeit és
publicisztikdjat tartalma-
z6 Kizdelmek és emlé-
kezések cim( kotetét
betiltottak, irodalmi fo-
lydiratat, a Napkeletet |
(1923-40) és az altala
vezetett Magyar Asszo-
nyok Nemzeti Szovetsé-
gének értesitGiét, a
Magyar Asszonyt a
konyvtarakban zaroltak.
Az irodalomtorténetek-
ben, lexikonokban leg-
feljebb néhany sort
szenteltek neki, noha
sajat koraban nemzet-
kozileg elismert, Corvin-
koszoruval  kitlintetett
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ird volt. Eletmiivének, nézeteinek értékelése még varat
magara, a rdla szdéld szakirodalom elég sz(ikos.
Elsésorban Hankiss Janos két munkajat emelhetjik ki:
még az irdn6 életében és jovahagyasaval elkésziilt kis
flizetét a Kortdrsaink sorozat szamara, illetve egy sokkal
részletesebb monografiajat, melyet az irén6 halala utan
meginduld életmiikiadas szamara készitett. Mindkét
kényv célja azonban inkdbb az ismertetés, mint az
értékelés volt. Az 1939-es Osszkiadds utan Tormay
mlvei a rendszervaltasig nem jelenhettek meg, a 90-es
években kezdték csak Ujra kiadni konyveit. [...]».

A régi hdzal kapcsolatban az alabbi gondolatokkal
talalkozhatunk:

«A régi haz az asszimilacio regénye?
A régi hdzdan [..] a szazadel6 fontos tarsadalmi

problémai kozil sem a dzsentrikérdés, sem a
— hagyomanyos néi szerep
Tormay ™ valsaga jelent meg.

Fontosnak tartotta viszont
az iré6né az asszimilacié
kérdésének tematizalasat.
A 19. szazadban Eurdpa-
szerte meger6s6dd nemzeti
érzés és mozgalmak szlk-
ségszerlien vetették fel ezt
a kérdést az évszazadok
Ota soknemzetiségl, és az
allandé bevandorlasi hulla-
moknak kitett Magyarorsza-
gon. Aki pedig a reformkori
Pest regényét akarta megir-
ni, nem kertilhette ki ezt a
témat, hisz épp az 1840-es évekre tehetd6 a német
nyelv(i Pest elmagyarosodasa.

A német nyelv hasznalata Pest-Budan nemcsak a 18.
szazadban volt jellemzd, hanem még a 19. szazad els
felében is altalanos volt még azok korében is, akiknek
ez nem anyanyelve. Az 1830-40-es években kemény
harcot kellett folytatni a magyar nyelv ,egyenjogu-
sitasaért” a hétkéznapokban: a magyar nyelvi
folydiratok szinte minden szamaban taldlunk olyan
cikket, amelyben szerzGje a magyar feliratok hianyara
vagy masodlagossagara  panaszkodik.  S6t, az
Eletképekben kilon rovat volt Mi hir Budan cimmel,
ahol rendszeresen kiszerkesztették a ,hazafiatlan”
boltosokat. Karacs Teréz visszaemlékezéseibdl pedig azt
is megtudjuk, hogy a lelkes magyaritd ifjak, hogy birtak
jobb belatasra az ilyen boltosokat: ,a német cégérii
Uzletekbe kovet dobtak, arra pedig olyan sz6vegli
Uzenetet kotottek, hogy a boltra 48 o6ra alatt magyar
felirat kerdiljon, mert kilonben k6 kdvon nem marad”.

A kultdra és szorakozas nyelve is inkabb még a
német volt: a magyar szinészek csak 1837-ben jutottak
el6szor koszinhazhoz Pesten, a német szinhaz épllete
viszont 1812 ota ott allt a Gizella (ma Vorésmarty)
téren, a konyvkereskedésekben pedig a német és
francia nyelvii regények nagyobb szamban alltak
rendelkezésre, mint a magyar nyelv(iek. Bacskai Vera
az 1850-es évekre teszi a német és szlovak lakosok
kérében megfigyelheté nagyaranyl magyarosodast, am
a németek tulsilya még az 1860-as években is
jellemz6, foleg Budan. A mindennapi életben a magyar

Cécile: 4

A régi haz

-

és német nyelvet egyarant hasznaltak, egyfajta
kétnyelviiség volt jellemzd. A kétnyelv(i utcatablak és
boltfeliratok még sokdig emlékeztettek arra, hogy
Budapest eredetileg ,német varos” volt, a magyar nyelv
hasznalata csak az 1870-es évektdl valt uralkoddva.

S nemcsak Pest, de a Spiegel és a Krenmiiller csalad
is részese volt ennek a megmagyarosodasi
folyamatnak, amely igy kétszeres sziikségszer(i-séggel
kerlilt bele a regénybe. Ma mar kicsit kiilonosnek tdnik,
de az 1900-as évek elsG évtizedeiben még nagyon is
komolyan feltették a kérdést, hogy lehetnek-e jo
magyarok a német Osokkel rendelkezék. Gondoljunk
csak a Klebelsberget ért tamadasokra (lehet-e valaki
ilyen névvel kultuszminiszter Magyarorszagon) vagy
Szab6 DezsO kirohanasaira Tormay, Herczeg Ferenc és
mas, nem fajmagyar irok ellen. A kérdés tehat ott volt a
leveg6ben, Horvath Janos 1916-os kritikajaban azt
tartotta A régi haz egyik legnagyobb érdemének, hogy
ehhez a problémahoz annyi érzékenységgel nyult. A 30-
as években az asszimilacié kérdése Ujra idGszer(ivé valt,
igy nem csoda, hogy mind a német szarmazasu Thurzd
Gabor, mind az erdélyi Reményik Sandor értékelésében
fontos szerepet jatszott. Thurzd szamara a regény
Utmutatd volt, ,,amikor tanacstalanul alltam az Ulwing-
csalad valaszutjanal”, Reményik a fajelmélet cafolatat
latta benne: amikor Ulwing Kristof torténete azt
példazza, hogy ,a nemzethez tartozasnak nincs mas
mértéke, mint az érzés, a lélek, az akarat, az
alkalmazkodni-tudas és az o©nkéntes beolvadas a
nemzet életébe.”

Ez utébbi megallapitas azonban csak korlatozottan, a
németség tekintetében igaz Tormay mlivére, a masik
nagy létszamu nemzetiségi csoport, a zsidésag csak
jelzésszerlien tlnik fel a regény masodik felében (a
Paternoster utcai bankhaz, a Kiraly utcai uzsorasok és
foképp a Dorottya utcai t6zsdeligynckok személyében),
de roluk nem feltételezhet6 az Ulwingokéhoz hasonlo
asszimilacio, amikor futdlag megjelennek a regény
lapjain, mindig reményteleniil idegennek és szinte
fenyeget6 ellenségnek abrazolja 6ket Tormay. A fekete
szombaton, amikor Kristof mindent elveszit, egyenest
démoni figuraknak latszanak, s az elbeszélé
kommentdrjaban elhangzik a sotét joslat arrdl, hogy a
régi nemzetségek sorra az Ulwingok sorsara fognak
jutni, mig egyszer majd minden a zsidoké lesz. (Ezt
egyébként alatamasztja majd azzal is, hogy a régi hazat
végul a Paternoster utcai bankhaz zsidd igazgatoja veszi
meg.)

Az asszimilacio regénye-e A régi haz? Talan a német
asszimilacioé, de a Pest életét meghatdrozd masik

nemzetiséggel, a zsiddsaggal nem foglalkozott
kildonésebben, velik kapcsolatban megmaradt a
korabeli sztereotipiak szintjén, holott a regény

megirasanak idépontjaban a zsidokérdés mar fontos
tarsadalmi problémat jelentett.»

Szerk. Mgj.: Ez a regénye Onéletrajzi ihletés(i, mintdjaul a
Flrd6 utca 4. szamd haz szolgalt, melyet Tiikory Hermin
kapott hozomanyul apjatdl, itt élt a Tormay csalad is 1873-
81 és 1887-1905 kozott, itt sziiletett Tormay Cécile. A
Tikory bérhaz helyén ma a Belligyminisztérium éplilete all,
mely eredetileg a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank Székhaza
volt. 1905-ben Alpar Ignac nyerte meg a székhaz épitésére
kiirt palyazatot, de a felligyelet ellatd igazgatdval vald sulyos



nézeteltérései miatt véglilis Quittner Zsigmond épitette fel,
akarcsak a Roosevelt téren a Gresham Palotat is.

fme néhdny Tormay Cécile korabeli méltatas,
amelyekben a vastag karakteres kiemelések tGlem
szarmaznak:

Thurzdé Gabor igy irt rdla:

«[...] Pesti nagypolgari csaladbdl indult el 7ormay
Cécile palydja, német eredetli és német kultdraju
patriciusok kozill, és a szazadvég firenzei és francia
irodalmi szalonjain keresztil jutott el a nemzeti
kotelességeit folismer6 ird felelGs irodalompolitikai és
tarsadalmi dllasfoglaldsaig: ritka szép élet és kivaltsagos
irdi  palyafutas. Emlitik rola, hogy kislany koraban
inkabb  jatékos, mint komoly, inkdbb gyermek-
folheviilésl, mint felnott célkitlizés(i fogadalmat tett,
nevezetesen azt, hogy megbecsiilést szerez asszonyi
voltdnak és nevét sok férfi kortarsa folé emeli a
kulféldon is. Ezt a legendat aztan utolsd betliig hiven
bevaltotta.

A szézadvég Eurdpajanak szellemi vérkeringése
hatott at rajta is, els6 novelldit, melyekben egy
egyetemes humanitasli eurdpai életérzés mutatkozott
meg, egyszerre ismerték meg  kilfoldon  és
Magyarorszagon, és a kezdet szerencsés irodalmi hely-
valasztasa élete végéig oroke maradt. [...]

[...] Vérbeli ,nyugati ird”, akiben eurdpai irétarsaival
egyidoben hatottak ugyanazok a kultur-ingerek:
mesterei €s tarsai kozétt ott all D'Annunzio, France
Anatole, Mann Thomas. Es nehezen Iehetne
megallapitani, hogy mesterei is voltak-e egyben? Ez a
finom, atfogd kultiraju asszony tokéletesen megtalalta
helyét abban az irodalmi légkérben, amely az absztrakt
mondanivaldk, az id6tlen témak felé vonzddott. Egtajai
a mitologia gorogsége, az univerzalis alapi Hoffmann-i,
Hawthorne-i, Poe-i misztikum. Formai a parabdla, a
folnagyitott szimbdlum. Ezek kozbtt a hatdrok kozott
mozogtak korai novelldi, és elsé regénye is még ennek
az elvont, szépség-kultuszra torekvé irasmddnak a
terméke. A fblszabadulds a Régi haz meséjében
kovetkezik be, ahol a kultira, a szépség, a stilus
Otvosmlivészete mar kevésbbé szembetlind, a
mondanivaldba mélyebben  beledolgozott. Innen
egyenes vonalban halad a Bujdosé konyv aktiv, kemény
magatartdsdig, az ir6 nemzeti hivatasanak els6
tudatos, programmba iktatott felismeréséig. Az
europai ir6 teljes erejével a nemzeti irodalom felé
fordul, podiumaul és szdszékéilil megalapitja és
halalaig vezeti a Napkelet folydiratot és vilagosan
vallja, hogy a nemzeti irodalom nem jelentheti
sohasem a fajta liveghazaba zart irodalmat,
hanem mindig az eurdpai kultira nemzeti
lélekkel foldolgozott, velésen és jellegzetesen
magyar és nemzeti vetiiletét. Ez a felismerés
aztan megteremti a nyugati miiveltségii — tehat a
nyugatos mozgalommal egy-gyokeri —, de
magatartasaban  hatarozottabban magyar
nemzeti irodalmat. Es nemcsak a célt t{izi ki: az Osi
kild6tt a programm megvaldsitasa. [...]» (Thurzé Gabor:
Tormay Cécile halalara, Katolikus Szemle, 1937 majus)

Az asszimildlt zsidé csalddba sziiletett és emiatt
tragikus véget ért Szerb Antal igy vélekedik Tormay
Céciler6l a tanulmanyunk elején idézett  Magyar
irodalom t6rténet c. munkajaban a 483-484. oldalakon:

«Tormay Cécile irasmiivészetének paradoxiaja, hogy
6, a Nyugat tudatos ellenfele, a Nyugat stilusszandékait
valdsitja meg. O is nyugatos a sz6 szoros értelmében:
stilusa és kompozicios mlivészete nem a magyar proza
mikszathi anekdotdzé hagyomanyaibdl né ki, hanem a
kulfold nagy mestereinek, els6sorban Thomas Mann-
nak magyar kovetGje. O is stilusromantikus, keresi az
onmagaért vald stilust, mely puszta hangulati
varazsaval kiilon birodalomba vezet.

Elbeszélo miivészetének legszebb vonasa,
hogy nala a lélek és a kdrnyezet teljesen egyek,
a lélek a kornyezet altal alakul ki, a kdornyezet a
lélekben titkkrozodik, abban a kodos
atmoszferikus egységben, ami Tormay nagy
regényeinek az alapja és legfobb értéke. Az
Emberek a kévek kozott taldan még artisztikusabb, mint
a Régi hdz. De a Régi hdzat a benne levd
problémafelvetés érdekesebbé teszi, és egyben az
egész késdbbi neobiedermeier irodalom egyik Gsévé. A
probléma a pesti német polgar-patricius lassu
magyarra levése. A torténelmi vonalak kissé
elmosddottak ebben a fojtott szubtilis stilusban, de
teljességében érvényesliil a régi vilag hangulata, mely
nalunk annyira egybeforrott éppen a német
polgarlégkorrel. A régi hdz, az el6keld polgar
hagyomanya egyszerre szankciot kapott. Igaz, hogy a
kovetok leszalltak Tormay Cécile stilus- és
embermagaslatardl, és a késobbi neobiedermeier
irodalom a régi Pestben csak a hangulatot latta és nem
a polgari gyokereket, melyekbdl 06nalldé polgari
kultiranak kellett volna, szerencsésebb koriilmények
kozt, kifejlédnie.

Uj torténelmi regénye, az Osi kiild6tt
stilusmiivészetének legmagasabb pontjan

mutatja be. Minden mondata olyan faragasos gonddal
ilik a helyére, mint ahogy régi épiték rakhattak
egymasra a boltozat el6re kialakitott nehéz koveit.
Hasonlatain keresztiil idézi fel az atmoszférajat
annak a régi kornak, az Arpadok koranak,
melyrél olyan keveset tudunk, és olyan sokat
sejtiink.»

Haldl alkalmabdl pedig igy méltatta &t nekrologjaban
a Nyugat hasabjain:

«Fellépése korllbellil egybeesett a ANyugat nagy
nemzedékének fellépésével. Els6 novellaskotete mar
1900-ban megjelent, de elss sikerét csak 1911-ben érte
el az Emberek a kévek kozt c. regénnyel és az a miive,
amelynek népszerliségét koszbnhette, a Régi haz,
1915-ben jelent meg. A Nyugat-nemzedékkel nemcsak
annyiban volt rokon, amennyire egy nemzedék tagjai
elkerilhetetlendl rokonok  szoktak  lenni, ha
tehetségesek: nyugatos volt a sz6 alapvets, a NMyugat
mozgalomtdl fliggetlen értelmében is, a nyugati
irodalmak rajongdja és kovetoje volt; és ,nyugatos” volt
mlvészi szandékanak mélyén is, a mivészetrdl alkotott
vizidjaban. Artisztikus ir6 volt, a finom,
lelkiismeretesen kidolgozott részletek, a tiin6 és
csendes hangulatok, az 6nmagukért megbecsiilt
ritka szavak és hasonlatok irdja, dekorativ
tehetség és a sz6 nemes értelmében dekadens.



Oncéli mondatokat irt, amelyek arra voltak rendelve,
hogy Otvozott formassagukban a  kontextusbol
kiszakitva is megalljdk a helyliket és megallitsak,
elmerengésre hivjadk az olvasot, felkeltve benne a
szépség szomorusagat és a tavoli dolgok igézetét.
Annak a stilusnak és stilusteremto életérzésnek
volt a hordozdja, amely legmagasabb szintjét
Babits Mihaly fiatalkori verseiben és Kosztolanyi
Dezso és Toth Arpad koltészetében érte el.

A Régi haz révén valt ismertté és népszer(ivé ez az
egyaltalan nem népszerliségre sziletett tehetség.
Akkoriban, - gondolom igazsagtalanul, - azt vetették a
szemére, hogy konyve tllsdgosan hasonlit a
Buddenbrooksra. Pedig a hasonldsag csak feliileti, csak
a témara vonatkozik, csak abbdl all, hogy A régi hazis a
csaladregények tipusaba tartozik és hogy 6 is egy
hanyatlé patricius-csalad torténetét mutatja be. De
hangulatban, kifejezésben, tehat a Iényeges dolgokban
Tormay Cécile impresszionista, lirai szinezet( szd- és
hangulat-m{ivészete semmi rokonsagot nem mutat a
fiatal Thomas Mann széles naturalizmusaval. Az igazi
mester, azt hiszem, Jens Peter Jacobsen lehetett.
Jacobsenben van ennyi beteg szépség, halal-nosztalgia,
pusztulds-zene a mondatok ritmikdjaban, a hasonlatok
szinezésében. A régi hdz pesti patriciusai a magyar
irodalom legészakibb, legskandinavabb figurai. Akkor
kor-aramlat volt ez a ,szeptemtrionalizmus”, ahogy az
Osszehasonlito irodalomtorténet egy régebbi, de hasonlo
jelenséget nevez - mindenesetre Tormay Cecil volt a
legérdekesebb magyar képviseldje.

A patricius-vilag eléggé ritka irodalmunkban, ahol
elsGsorban a gyokeresebb nemesi és paraszti milio
uralkodik, azutdan pedig a kispolgar naturalisztikus
abrazolasra alkalmas élete. Pedig a régi Pest patriciusok
varosa volt, csendes és el0keld - és Tormay Cécile a régi
Pest legendajat kereste. De impresszionista mddszere és
hanyatlas-romantikaja tulsagosan elmosta a kontdrokat:
A régi hdz, amelyet rajzol, allhatna barmely északi
varosban, ahol folyd van vagy esetleg tenger. A
szazadkozépi, a Krudy-el6tti Pest legendaja felé
csak itmutatast adott, miive még teljesitdre var.
Irdink Pestbdl altalaban csak azt szoktak megragadni,
ami modern vagy parvenid benne, ami aktuadlis és
wvilagvarosi”; Tormay Cécile els6nek eszmélt ra,
hogy meg kellene keresni a gyodkereket, a
torténelmi Pestet.

Jacobsenre emlékeztet kit(in6 novellaskotete is, a
méltatlanul kevéssé ismert Viaszfigurak. Novellai kozt kis
remekmdvek akadnak. Tormay Cécile mivészete akkor
érte el teljes magassagat, amikor tavoli dolgokat rajzolt,
skandindvos, tavolsagos, kék és jég-fehér, hd-piros
szinekben. Ezért mesébe vesz4 novellai a legbiztosabb
értékek.

A vilaghabort utan az irodalmat elhagyta a politika
kedvéért. A leheletszer(i finomsagok ironéje meglepGen
aktiv és energikus kozéleti embernek bizonyult. Olyan
aktivnak és energikusnak, hogy sokan el is fordultak
Tormay Céciletdl, az irotdl. Ekkor alapitotta a Napkelet
ciml folydiratot, és ennek szellemi iranyitéja maradt
halalaig. Mint szerkeszt6, sokoldallan megértd volt;
munkatarsait hatalmas kozéleti befolyasaval s
jotékonyan tamogatta.

Utolsé éveinek maganyaban megint visszatért az
irodalomhoz. Toérténelmi regénytrildgian dolgozott, a

tatarjaras korabdl: a milinek csak els6 két kotete jelent
meg. A torténelmi események a regény
hatterében maradnak, az el6térben egyéni sorsok
allnak és fokép Tormay Cécile atmoszférikus
miivészete. Az elsG kotet nagyrészét egy pestis
grandidzus, fojtogatdan szuggesztiv leirasa tolti be. Ez a
pestis-leiras Tormay Cécile legnagyobb alkotasa;
itt nem marad el semmiben nagy mestere, Jacobsen
mogott, akinek szintén van egy csodalatos ilyen targyu
novellaja: A bergamoi pestis.

Magaban all6, sokszor ijesztéen érdekes és sokszor
megrendité konyv ez az Os/ kdildétt. Tormay Cécile
mondataiban atalakul, pardas és kodszinl lesz a
masszivnak tudott magyar mult. Régi magyarjai
északias banattal keresik, valahogy mindig
feny6erdok mélyén, az 6si magyar hitet, az Osi
magyar isteneket, akik Tormay Cécile stilusanak
dekadens szépségében olyan tavoliak, foldtelenek és
exotikusak lesznek, mintha valami kihalt északi
rokonnép, talan a livek, titokzatos balvanyai lennének.

A kor és a tér nem jelennek meg valosaghiien
ebben a regényben, de van benne valami, amit
altalaban hiaba keresiink torténelmi
regényeinkben: atmoszféra, titok, félelem, az
elmult szazadok sotét, kodos iszonyata. Nem egy
bizonyos kor torténelmi leveg6je van benne,
hanem a Torténelem levegdje; az altalanos miilt
benne van, (a legtébb térténelmi regény olyan, mintha
ma torténnék) a nosztalgia benne van és a lélekben is
nosztalgiat tud kelteni. Kar, hogy sosem fog most mar
befejezédni...» (Szerb Antal: Tormay Cécile, Nyugat, 1937.
5.sz.)

Hankiss Janos irodalomtorténész, egyetemi tanar
(1893-1959) igy méltatta Tormay Cécile-t:

« [...] Tormay Cécile nagysagat mindenki érzi, aki
olvassa és mindenki érezte, aki 6t magat lathatta. De ez
a nagysag nem vulkani kirobbanas, vagy legalabbis
nemcsak az. Annyi benne a mélység és a miivészet,
hogy futé tekintet, félszemmel olvasas nem
foghatja at. S annyi benne az Uj, az eredeti, az
elskatulyazatlan  érték, hogy el6 kell késziilni
befogadasara. Emberi és iroi nagysagat bizonyos
értelemben fol kell fedezni, jelentdoségét a
magyar torténelem és a magyar irodalom
folyamataban meg kell vilagitani; a magyar
olvasé szamara ki kell keresni azokat a kilatokat,
ahonnan legkdonnyebben és legteljesebben
birtokaba veheti a mélységekben és a
magassagokban az 6 szamara feltart kincseket.»
(Hankiss Janos: 7ormay Cécile, Budapest, 1939)

«Tormay Cécile-rél tobbszor is megallapitottuk, hogy a
Jtargyak életének” legnagyobb magyar hitvalléja, — de
anélkil, hogy perszonifikalt Természete elnyomna a
regény héseit és eszméit. KOltS, akinek gazdag ihlete
egyre remekebb dinamikaval blvoli korénk az életet, az
alig-életet, az életentdlit; de az 6mlékeny lira lamartine-
i hibdja: a szétfolyd kontlrok, a hatarozatlan
kifejezések, a foloslegek, a formatlansagok nélkil. A
nagy kolté nagy miivész is és most, amikor alapos
el6étanulmanyok utan (mindnydjan emlékszink a
magyar Legendariumara) a kozépkor izes nedvekben



oly dus nyelvébe is belemartogatta tollat, Buda Halala
Arany Janosa mellé emelkedett. Nem
aprolékosan ,hiteles” ez a nyelv, de tobb annal:
blivészmondatok sora, amelyek életre hivnak
egy messze siillyedt kort.

Ugy érezzilk, ez a kor-idézés, ez a halottélesztés a
koltd torténelmi regényének' természetes formaja. A
torténeti regénynek nagyon sok miifogasa volt mar a
szerzOk vérmérséklete, tehetsége és kozonségiik
mivolta szerint. Tormay Cécile szamara a ,mdult
feltAmadasa” nem szdélam, hanem ,direkt moddszer”,
amelyet kozvetlenll alkalmaz. A malt Ggy ébred fel
keze alatt, hogy eszmélésének nincs konyvize:
latomasok szapora képei nyiizsognek, hangok
élnek, mozgas pezsdiil. Arany Janos oOta soha
ennyi igei arnyalat, ennyi rezgo6-reszket6, pontos
palyat rajzold cselekvés. Az egyik képen atsiit a
masik, er6k csattannak Gssze, a szinek harsognak, a
hangok fénylenek.

»Halvany vorosség szaladt a halantékaba.” ,A sziirke
csontarchan sajatsagosan megkeményedtek a szaraz
ajkak.” ,Az élettelen vitézr6l (a halaszok) halkabban
beszéltek, mintha csak a viz folydogdlna at a
hangjukon, elvétve csobbanna, buggyanna egyet.”
~Félelmetes lombhullds kezd6dott el a tavaszban.
Mintha egy foldontuli erd6 razkédott volna meg a vilag
felett, lassu kisérteties hullasal bongé levelek zuhantak
bele a rengetegbe és az esésiik Ugy hangzott, mintha
vasbdl lettek volna. (A megoldas:) Harangoznak...”
.Mint gonosz varazslattdl, megvaltozott arrafele az
erdd. A nagy roskadas 6sszekuszalta a vadont. A csapas
eltiint és a két lovas elvesztette az iranyt. A s(ir(is6do
sOtétség bekotdzte a szemiiket. Ijedezd lovak kordl
tolongani kezdtek a fak. Mire tapogatdzva szallashelyet
leltek az erd6n éjszakara, fentr6l mar csillagfények
csurrantak bele a slrlibe.” A menekil6 kiraly lattara
»,Ung kidltani akart, de nem volt hangja, rohanni akart a
jelenés utan, de a hirtelen visszabz6nl6 sotétben
mindenfeldl korilallta a lidérces erdd. Nyirkos fatorzsek
I6kték hatra, reccsend karmok téptek bele a nyakaba. A
laba mintha szabadon kiszé mohostetsi kigyokra lépett
volna.” A kis csata utan, amelyben a magyarok
megallitidk a kirdly utdn eredt tatdrokat: ,Rohogve
Uvoltozott a mezb. A rémiilet szétesett. A felszaggatott
fold elébbre Iokte a tamadokat... A gy6zelem mar
beleorditott a haldlorditdsba és részeg zsivajatél nem
hallatszott semmi egyéb.”

Kiilonésen az utobbi példak nagyon
tanulsagosak. Tormay Cécile tatarjaraskorabeli
hésének erdei hangulatai Ady dsztonzéséhez és
ihletettségéhez méltok. Arany targyi realizmusa
és Ady lélektani mélysége egyiitt van meg ebben
a magyar remekmiiben. Merészségét néhany évvel
ezel6tt taldn még glnykacaj fogadta volna a
racionalistak tomott soraibdl. De nem bizonyos: Tormay
Cécile annyival nagyobb, annyival meggy8z6bb miivész
a 10-es évek magyar impresszionistainal! Es ha mar
err6l az impresszionista realizmusrdl van szo, lehet-e
csodalat nélkil megallani a menekuilOket varo sotét var
kapuja alatt tevékenykedd rembrandti fényjatékok
el6tt? Az irodalmi clair-obscur cslicsan allunk, a legjobb
értelemben vett moziszerliség hataran.

Talan egyetlen regénye sincs az irdnak, amelyben
elevenitd ihlete ily célszer( korlatlansaggal loboghatna.

Az 0si magyar vallas természeti vallas és Tormay
Cécile csodainak természetes talaja. Az erddk
mélye, a magyar paraszt mélye (akar lelkész, akar
juhasz), a sors mélye, a mennybolt mélye az 6 szamara
arasztja egy tokéletes kézépkor-hangulat
titokzatossagat. Anélkil, hogy sokat kacérkodnék
torténelmi és miivel6déstorténeti részletekkel, hitelt
parancsolobb multat varazsol koérénk, mint legtébb
palyatarsa e nehéz mlifajban. Bator lehet, realista
lehet, szokimond6 Ilehet, mert atszellemito
hangulata mindent megszépit azzal, hogy igazi
magyar életbe illeszti, ahol alazatos, templomi
ahitatot dltenek magukra az olvasé-utdodok. S igy
minden eroltetés és célozgatas nélkiil oldodnak
meg a kortdl a mi szamunkra elvalaszthatatlan
problémak: a vallasi szakadék, a partossag, kelet
és nyugat harca, jottmentek telepiilése, a
magyar misszio hite. A hangulati remekmii mély
magyarossagot telepit faradt magyar sziveink
koré, fesziilo homlokaink mogé.

Y Az Gisi kildott. 11. A tulso parton. Bpest, Genius, 1934.»

(Hankiss Janos: 7ormay Cécile k6zépkor-hangulata, IN
Debreceni Szemle, 1934. november)

*

«Tizen6t éves volt, amikor elGszor latta
Olaszorszagot.! Azéta huszondtszor jarta be s

kulénbsen sokat id6zott Firenzében, a toszkanai kultira
szent helyén. Az olasz mivészetr6l és az olasz
természetrdl irt tanulmanyait nem adta ki s csak két
Urania-darabra: Szirének hazdja (Szicilia) és A virdgok
varosa (Firenze) ad fogalmat arrdl a bens6 viszonyrol,
amely Italidhoz flizte s arrél a mély megértésrdl, amely
az olasz problémak szakért6jévé avatta. Gyermekkori
magyar és german kultlrdjara rarakédott a latin
kultira. Az az érzése tamadt, hogy a latin kultaraja irdk
vilagos, preciz kifejezésmoddja nemcsak kiilsGség,
hanem az iras lényege: csak az az ird6 tudja kifejezni
magat, aki maga is vilagosan lat és érez mindent, ami
korilotte van.

Francesca d'Orsay gréfné (Villarosa hercegné) révén,
aki a d'Orsay-k magyar agabol valé volt,
megismerkedett az egész histdriai Firenzével, a nagy
olasz  csaladokkal, Strozzikkal,  Giucciardinikkel...
Seristori gréfn6 szalonjaban talalkozott Paul Bourget-
val, a lélektani elemzés francia nagymesterével, Mark
Twainnel, az amerikai humoristaval, Barensohnnal, a
jeles quattrocentistaval. A vilagirodalom jelesei békésen
és feltlinés nélkiil tedzgattak a szalonok térténelmi nevi
hazigazdainak oltalma alatt. Firenzében mindenki
otthon volt, akinek koze lehetett irodalomhoz és
mivészethez, s mindenki szerény és szivélyes volt ott,
ahol a kicsinyességnek el kellett torptilnie az égbenyuld
normak: Dante, Savonarola és Macchiavelli arnyékaban.

Tormay Cécile, akit a kirdlyi kegy az alapitvanyi
holgyek szalagjaval diszitett fel, a ,petite chanoinesse”
becézOneve alatt valt a firenzei szalonok kedvenc
mesemondojava. Részben meg sem jelent, csak
megalmodott novelldk Omléttek mivészi formaba
mesemondas kdzben s csupan valami gondviselésszerii
véletlennek s egy masik nagy irdnak koszénhetjlik,
hogy az antik ihletés(i kis remekm(ivek nem foszlottak



szét a semmibe a masnapok egyhangu vilagitasaban.
Pedig D'Annunzio nem szerette az ironGket. De egyszer
felfigyelt, amikor a tarsasagban Zolardl vitatkoztak s a
magyar mesemondd azt a megjegyzést tette, hogy Zola
terjengGssége olyan, mint Rubens asszonyainak
terjengGssége. Ett6l kezdve irodalomrdl kezdett vele
beszélni a nagy Gabriele s egyszer aztan arra kérte,
hogy meséljen neki. Tormay Cécilenek foltétele van:
elébb D'Annunzidnak kell felolvasnia az Elegie Romane
egyik gyonyor( versét. Erre kovetkezik A fuvola és a
drachma cim( ,mese”, mely annyira megtetszik
D'Annunziénak, hogy levelet ir D'Orsay grofnonek: ,Ma
Ujra szeretném hallani a kis halkszavi mesemondot...”
S miel6tt Tormay Cécile elsé ,nagy” novelldi magyarul
megjelentek volna, D'Annunzio elkésziti A fuvola és A
Boldogasszony Arkadigban olasz forditasat.” Eddig még
sohasem forditotta mas munkajat: az 1/ flauto e /a
dramma D'Annunzio els6 forditasa. Még egy harmadik
mesét var, hogy a triptichont sajat kiaddjaval, Treves-
szel kiadassa a sajat illusztratoraval, De Carolis-szal
illusztraltassa... De k6zbejon a ,Phedra” bukasa, mely
Parisba szam(izi D'Annunziét. Azdéta, ha magyarokkal
talalkozik, a Jpiccola serocchia Cecilia”-rél
kérdezbskaodik.

Az O ajanldlevelével allit be a fiatal magyar irond
Louis Ganderaxhoz, a ,Revue de Paris” teljhatalmu
szerkesztGjéhez. De az visszaadja A fuvolat. ,Képzelje
el, Madame, hogy én tengerészeti miniszter vagyok és
o6n nekem a vilag legbdjosabb gondoldjat ajanlja fol.
Nekem hadihajé kell, nem gondola. Ha majd lesz
hadihajoja, akkor j&jjon el Ujra.” A lecke nagyszeriien
egészitette ki a firenzei milid hatasait. A mitholdgiai és
hellénisztikus novelldk  kolt6i szépségei és maris
tokéletes mlvészi alkata 06nallé abszolit értékeket
jelentettek. Nem csoda, hogy a gazdag fantdzia, a
latinos formakészség nagymestere, d'Annunzio 6rémét
lelte benniik. De a ,hellénizmus” a nagytehetségli
kezd6nél mégis a batortalansag kdvetkezménye volt s
idével egyoldalisagra vezethetett volna. Mikor az
irdssal prébalkozo fiatal leany rajott arra, hogy nem
ismeri eléggé az életet, eredeti dtlettel a mitholégidhoz
menekilt, mint olyan témakincstarhoz, mely nem is
kivan élettapasztalatot. Ganderax kritikdja véget vetett
a ,gondola-korszaknak”.  Felébresztette = Tormay
Cécileben az igazi élet, a tragikus, viharos, szakadékos
emberi lélek ismeretének vagyat. A miivészi és koltdi
koncepcid mellé ekkor bontakozott ki Tormay Cécile, az
ir6 és az ember masik vondsa: a mély és erGteljes
jellem, amely eszményi normajat ugy viszi bele az élet
harcaba, mint a Kapisztranok a keresztet; az esztétikum
mellett felmagasztosul a Aumanum...

1913-ban Ganderax megkapta a ,hadihajot”, a nagy
regényt. Az Emberek a kovek kézott megjelent a
+Revue de Paris” hasabjain.»"

1 Addig édesanyja Magyarorszag kiilonbozé vidékeire vitte
alapos, szinte baedekerszer(i Utiprogrammal. Kil6nosen a
Felvidéket, majd Délmagyarorszagot ismerte meg igy; az
Alféldén ugyis otthon volt a nadudvari csaladi birtok révén.
Erdélyt a haboru el6tt utazta be.

2 J/ flauto e la dramma;, Nostra Donna in Arcadia. A
Boldogasszony Arkadidban (els6 fogalmazas) az Aprdd-

szerelem c. novellaskdtet utols6 darabja  (1900).
3> 0. Seemann német nyelvii mitholdgiai kéziknyvét
kislanykoraban dolgozta fel. A mitholdégia rendkiviili

befolyasarol tanuskodik az Aprdod szerelem négy novelldja:
Megcsalodott istenek (érdekessége az, hogy az istenvilag a
Tisza partjara van lokalizalva), Mythos a syrinxrdl (olyanféle
metamorfézis, mint Tompa viragregéi), A najad haldla (a
forras najadjat Osszezsugoritja, elgyongiti a szerelem napja;
végll egészen elfogy: a forras kiszaradt), A Boldogasszony
Arkadiaban.

* Au pays des pierres. Marcelle Tinayre forditotta le. 1914-ben
konyvalakban is megjelent Calmann-Lévynél s két hét alatt
harom kiadast ért meg.

(A FIRENZEI SZALONOK MESEMONDOJATOL A KARSZT TRAGIKUS
KOLTGJEIG IN Hankiss Janos: Tormay Cécile, Budapest, 1939
Internet: http://tormayc.webs.com/tc_hjl.html)

A Hankiss-esszé jegyzeteiben, Szegedy Maszak Aladarné
kozlése alapjan, a 247. oldalon van egy felsoroldas TC
fontosabb 1893 és 1915 koOzotti utazasairdl (a levelezés
alapjan). Ebbdl egy valogatas:

~1893. nov.-dec: Daruvar, ... 1895. szept: Lussin, okt.:
Algyest ... 1896 jan.: Daruvar, apr.: Bécs ... 1898. aug.:
Marienbad ... 1899. szept.: Rimini, Firenze ... 1900 aug-
szept.: Rimini, Palermo, Napoly, Szicilia ... 1901. szept.-okt.:
Viareggio, Rimini, Milano, Pistoia, Pisa, Bologna, Parma,
Spezia, Genova, Firenze, 1902. szept.-okt: Rimini, Pisa,
Firenze, FERRARA, ..., 1903. apr.-maj.: Daruvar, jul.-
okt.:Rimini, Firenze, Fiesole, Viareggio, Perugia, 1904. jan.-
apr. Riva, Torbole, Arco, Firenze. - 1905. marc.-maj.:
Firenze, FERRARA, Venezia, szept. okt.: Firenze, Viareggio ...
1907. 4apr-maj.: Abbazia, Roma, Firenze, szept-dec.:
Viareggio, Firenze, Parizs, 1908 szept.-dec.: Cernobbio,
Bergamo Bellaggio, Viareggio, Lugano, Como, Torre de Lago.
Lucca, Spieza, Firenze, Fiesole ...1911: maj-jun.: Firenze,
Buonconvento (Castelnuovo), Siena, aug.:-szept: Innsbruck,
Schaffhausen, Konstanz, Miinchen, Zirich, Koéln, Mainz,
Scheveningen, Amsterdam, Haga, Antwerpen, Briisszel. nov.-
dec.: Firenze, Bologna, Siena, Buonconvento ... 1913. okt-
dec.: Firenze, Viareggio, Siena, Buonconvento, 1914. apr.-
jal.: Bécs, Miinchen, Parizs, Firenze, Siena, Viareggio, 1915.
jal.: Berlin. ...

*

«Tormay Cécile kiildetését foképp abban lattuk,
hogy teljes testi-lelki fiiggetlenségében
mondhatta az embereknek: Nincsenek
megoldhatatlan problémak, ha az ember tiszta és
bator; nincsen szomorisag, amely folé a hit és a
miivészet ne boltozhatna gyozelmes 6romet; nem
kell valasztanunk az élet értékei kozott: mind
osszetartozik, ha az ember meg tudja talalni azt a
magas értékii kozocs nevezot, amely harmoniaba
hozza 6ket. Mert amint Tormay Cécile-t nem lehet
azonositani senki massal és fokép semmiféle
parttal, Ungot sem foglalhatja le a maga szamara
semmiféle vilagnézeti arnyalat. Az egész
magyarsag 0. ,Vizszintes” iranyban: egyszerre
minden tarsadalmi osztaly — tarsai nem értik meg,
hogy 6, a jo szlletés( ifju, miért torédik a jobbagyok
bajaval'; ,fiiggolegesen”: minden magyar kor, a
honfoglaloktél a kései kozépkorig és azon til,
napjainkig. Mesteri és minden folosleges szonal
jellemzObb viszonya a magyarok &si valldsahoz. Ung
sohasem tudja Ugur hagyomanyat egyszer(ien satani
incselkedésnek, a karhozat tananak tekinteni: mélységes
szomorusaggal, de a multnak jaré6 mélységes szeretettel
meril el a régi magyarsag foldi paradicsomanak
emlékébe akkor is, amikor Ujra és végkép megérti
Krisztus jelentGségét szenvedésre szant nemzete



szamara. Az ir6 is egy kiss¢ Ugur, amikor ,a
Goncolszekér elhullatott aranypelyvajat” s a tobbi

szépséges szép, régi dolgokat a  milivész
gyonyorliségével emlegeti, Jokai Bdlvanyos varaval

versenyezve borzong az erdd mélyén, déliddben, Osi
oltdrhelyen.? Es a Fioretti ihletével dicséri a magyar
baratokat, akik még az iré-pulpitust is szabad ég alatt
szeretik. A tiszta magyar faju,® lovagias gondolkozast
fehér barat nem egyszer kerll ellentétbe udvari
papokkal, idegen gondolkozasu tiirelmetlenekkel, de
folénye egy pillanatra sem kétséges. Tiszantuli tipus és
igy halvany korvonalakkal benne van mindaz, ami
valamikor ezt a t6sgytkeres s a végsokig kitartd magyar
fajtat jellemezni fogja, — még egy halkan, de
hatarozottan ivel6  szivarvanyhid a magyar
protestantizmus felé is, bar természetesen errdl a
kdzépkori regényben nem lehet vildgosan sz6.* Minden
magyar varhatja tehat Ung kiildetését 6nmagahoz, mert
Ung minden szépséget és értéket, amit a magyar
mult  felraktarozott, erové alakitott at
mindnyajunk erositésére. Tormay Cécile atadta
neki szélesen kiterjesztett szarnyainak minden
erejét és alattuk hely van mindenkinek és
mindennek és magyar meg magyar kozt nem
lehet kiilonbség. S mindez annal mélyebben hat
reank, mert kiildetését csak érezziik, nem valtjak
sok sz0 apropénzére, s ezzel a beszédes
hallgatassal nem lehet vitaba szallni... (Hankiss
Janos: Tormay Cécile, Budapest, 1939 Internet:
http://tormayc.webs.com/tc_hj1.html )

! XI. 151 skk. I.

2V, 6. XI. 90. és féképp az a felejthetetlen mondas a kézirat
végén: «Valamikor régen 4athaladt a vetésen az Ur.
Ezenképpen az & jardsa megszentelte e vilagon a
blzafoldeket. Es ti emlékezzetek ra, hogy a kaldszokban azdta
benne foglaltatik mindenki mindennapi kenyere.» (XII. 203.)
3V. 6. X. 27.

* Tiszamenti és dunantuli kiilonbségét sokkal szerencsésebb
formaban érinti, mint koranak legtébb irdja. (XII. 34.)

Sajnos, mint ahogy a kommunizmus embert-lelket
eltipro diktatdraja alatti években, Ugy most is talalhatok
bulvarlapokhoz hasonlo, alpari stilusban irt irasok is
személyével és munkassagaval kapcsolatban.

Internetes kutatasaim soran bukkantam az alabbi
ismertetére egy aradi internetes irodalmi folyoirat
szajtjan a Tormay Cécillel kapcsolatban: ,A magyarok
leszbikus, zsidofaldo nagyasszonya” cimmel kozolt iras
elétt Onagy Zoltan szerkesztette BGség zavara
rovatban az alabbi bevezet6 sorok olvashatok: «Elete
utolso évtizedében grof Ambrdzy-Migazzi Lajosnéval él
kozdsen vasarolt villdjukban Matrahazan él. Ekkoriban a
grofné szerkeszti A Magyar Asszonyt, s Tormay Cécile
életm(ivet is 6 rendezi sajto ala.

Akarjuk, nem akarjuk, van abban valami szanalmasan
groteszk a mindenkori magyar politikai viszonyokra
nézve, hogy a korban ,fajtalansagnak” szamitd nemi
identitasa ellenére 6 a két vilaghaborl kozt miik6do
legnagyobb létszamu ndszervezetének vezetdje, és a
rendszer felkent nGirdja. Az, hogy ki milyen nemi
identitassal éli az életét, legteljesebb mértékben
maganligy, de bizonyos koéziigyek és a legteljesebb

mértéki maganiigyek, hogyan is mondjam, (tik
egymast. Mint ebben az esetben is.»

A fent jelzett cimen az irds ezen maod indul:

«Kiilonds irond halt meg hetvenkét éve Matrahazan,
szeretGje karjaban. Ha igaz. A neve — jo okkal -
tokéletesen ismeretlen a kortars olvasé el6tt, véletlendil
bukkantam ra alfoldi nagyszileim kdnyvraktaraban.
Tormay Cécile-nek hivtak. Nem az egyetlen ir6 a
magyar irodalomban, akit nullara ir a politika, de a
kevesek kozé tartozik, aki valdjaban megszlint Iétezni.
Legismertebb kdnyve a proletardiktatira naplészerdi
feldolgozasa, a Bujdosd konyv. Erdemes belenézni, a
neten olvashatd. Fényl6 csillag 6 az irredenta irodalom
egén.

Kezdjiik talan azzal, hogy leszbikus, elszereti grof
Zichy Rafael feleségét. A korabeli sajté megirja, 6 pedig
feljelent mindenkit, mint ez manapsag is szokas. Es
megnyeri a pereket, ez is szokas. Eddigre elkészil a
nagy koényv, 6 pedig kozéleti palyara all. [...]»

Ezzel a cikk-kel kapcsolatban az
jegyezném meg:

alabbiakat

Igaz ugyan, hogy a '60-as és '70-es években
folytatott tanulmanyaink idején nem is hallottuk -
legalabbis a hivatalos kdzoktatasban — Tormay Cécile
nevét, de azért mégsem lehet azt mondani, Aogy 50
évig nemlétezd iro. Azért, mert nem hallunk valakikrol,
mert tilfottak és elhallgatottak voltak, azért még nem
egyenl6 a nemlétezésiikkel. Azt se felejtsiik el, hogy az

irodalmat szeretd, kulturalt, a kommunistak altal
uldozétt és elnyomott polgari csaladok hazi

kényvtaraban megtalalhatok voltak a munkai, nemcsak
regényei, novelldi, de esszéi is... Kilféldon is hirnevet
szerzett az irdi, esszéista munkassaga mellett minden
mas jellegli tevékenységével is...

A Kadar-éra kommunista oktatas- és kulturpolitika
diktalta légkorben az MTA altal kiadott, Ujra kiadott ,A
magyar irodalom torténeté”-ben - az Gan. spenot
sorozatnak csufolt, ami mindenki altal elérheté volt a
konyvtarakban a mi tanulmanyi éveinkben is és most is
- azért mégiscsak szerepel, ha csak szlkszavian és
egy-egy utalas erejéig.

VI. kotet a ,, Konzervativ irodalom” fejezetben:

A 160. oldalon: ,,1923-ban a Magyar Irodalmi Tarsasag
tdmogatasaval induld Napkelet a habord utani
irdnemzedék folyoirataként jelentkezett, a keresztény
nemzeti irdk tomoritését foglalta programjaba. Tormay
Cecil szerkesztette,
elébb Horvath Janos és
Hartman Janos, majd
Németh Antal és Kallay
Miklds
kézrem(ikodésével. [...].”
A 162. oldalon utalas ra:
a[...] A varosi élettel nem
tudtak megbaratkozni és
bensé kapcsolatba kerdil-
ni: Szabolcska Mihaly,
Kozma Andor vagy az
irredenta koltészet ép-

pugy  "blnés  Buda-
pestrél"  beszélt, mint
Tormay Cecil rosz-



szindulata Bujdoso kénywe. [...].”

A 164-165. oldalon: ,[...] "A keleti forr6 vér és a
nyugati hiivos fegyelem &sszelitkdzé-se mint motivum,
a kereszténység elleni Ar-padkori lazadasok ma-
gyarazata s egyéni tra-gédidk sziil6je azonban szinte
kozhellyé valt az irodalomban s méginkdbb a
nacionalista publicisztikaban"- irja irodalom-
torténetében Schopflin Aladar. (Tormay Cecil Az ési
kiildétt cimii romantikus trilégiaja a 13. szazadi
magyar torténelemre ezt az ellentétet vetiti ra.)
Ugyanigy az erkodlcsi idealizmus optimizmusaval
mérsékelt fajdalmas, tragikus eszmekOr, a nemzeti
magarahagyottsag, az "egyedil vagyunk" egyszerre
hGsi és gyaszos, fenséges és tragikus szinekbe
Oltoztetett  hitvallasa is  Herczeg  mliveiben
fogalmazodott meg példat allitd modon. [...]."

J...] Herczeg Ferenc, Tormay Cecil és az
akadémikus konzervativ irodalomnak nyomukban jard
irdi (Csathd Kalman, Zsigray Julianna) a mult szazad
utols6 harmadanak zavartalan életérzését, az "Uri
magyarsag" életstilusat Grzik muiveikben, klasszikus
emelkedettség és Unnepies pdzok objektivnek tind
formaiban vagy az anekdotazd elbeszélés, meleg
kedély, az intim kedvesség és szoOrakoztatd tOrténet
romantikajaban. Jokai, Mikszath, Gardonyi
hagyomanyat idomitjak hozza egy ©Onmagat tulélt
tarsadalom életidealjahoz. [...].”

A 168-169. oldalon az alabbi szlikszavu informacid
olvashatd:, Tormay Cecil 1876-ban szliletett, 1937-ben
halt meg. Megalapitotta s induldasatol halala évéig
szerkesztette a Napkelet cim(i folydiratot. VezetGje volt
a keresztény-nemzeti kurzus céljait szolgald Magyar
Asszonyok Nemzeti Sz6vetségének (MANSZ).

A szazad elején megjelend, utanérzésekbdl sziiletett
novelldi  keresett eszkozokkel, (resen csillogd
mivésziséggel kozépkori és mitoldgiai targyakat
dolgoztak fel (Aprodszerelem, 1900; Apro bindk,
1905). Els6 nagyobb mlive (Emberek a kovek kozott,
1911) finom miigonddal megirt, impresszionista stilust
regény: a horvatorszagi Karszt vidéken jatszodik,
misztikus jelképpé no6vekedik benne az Ontudatlan
boldogsagban él6 kecskepasztor lany és az alfdldi
legény szenvedélyes szerelme. Sorsukban a faji alkat és
a determinald természeti kdrnyezet kiilonbdzGsége
nyilvanul meg: a lany 6szténos, mintegy a természettel
egyltt él6 lény, mig a legény egy haladottabb vilagbdl
érkezik a szamara idegen kornyezetbe, érzelemvilaga
gazdagabb és tébbrétli, mint amazé. Az egyéni sorsokat
nagy, elemi er6k torvényei iranyitjak — mondja a regény
—, eleve kijel6lt sorsa el6l senki sem térhet ki. Két fiatal
tragikus szerelme is a természeti kdrnyezet — a vad,
zabolatlan szldv hegyvidék és a hallgatag magyar alféld
— ellentétét hivatott érzékeltetni. Legnagyobb siker(
mlve, A régi hdz (1914) a vérkeveredéssel, a fajok

asszimilaciéjaval  foglalkozik — Thomas Mann
Buddenbrook-jara emlékeztet6 — nemzedékregény

mintegy évszazados id6t ativelé formajaban. A
vagyonos német varosi polgarsag meghonosodasat és
lassi beolvadasat harom nemzedéken kiséri végig.
Ulwing Kristof épitémester alapitia meg a csalad
vagyonat, a pesti Duna-parton allé régi hazat is 0
emelteti; szilard, er6s akarat( ember, a polgari haladas
hive: arra biszke, hogy neki is része van a gazdagodo

és szépll6 varos életében. A koévetkez6 nemzedékek
nem o©roklik az oOreg Kristdf erélyét és polgari
jozansagat: fia tehetetlen és gydonge ember, nincs
benne mar kezdeményezés; tétlenil nézi, hogyan megy
veszendGbe apja vagyona; az unoka pedig mar ziillésbe
is sodrodik, hijan van minden polgari erénynek. A
harmadik generaciohoz tartozé Ulwing Annanak lesz a
sorsa, hogy «csaladi életének tragédidgja aran is
megértse az idd jelét és a férje sorsaban rejlé célzatos
Uzenetet. Illey Tamas elszegényedett dzsentri mar nem
éri meg Osi foldjei visszavasarlasat, pedig ez lett volna
élete értelme: ,Csak az a csalad marad meg, melynek a
gyokere a foldben van. A varosi kdvezetre hidba hinti a
fa a magvat, ott nem létezhetik tartds élet. A polgari
csaladok csak hazak, a legtobbje harom ember6ltore
szol. A falusi ember a fold.” A regény befejezésébdl
dzsentri nosztalgia és misztikus jelentés szdl. Férje
haladla utan Ulwing Anna Illére koltozik — s a regény
ezdltal azt is mondja, hogy vissza kell taldlni és
azonosulni kell az Gsi folddel, s a varosnak talalkoznia
kell a vidékkel, mert a magyarsag igazi 6rzdje a fold.

Az Emberek a kovek
kozott és A régi haz nem
érdemtelendl jutott
elismeréshez (Horvath
Janos a harctérrdl kildte
haza elismerd, méltato
birdlatdt. A régi hdzat az

Akadémia Péczely-dija

jutalmazta, és mindkét

S regény  tobb  kiilfoldi
Embergk__ kiadast ért meg). De
a koveLkozott Tormay  szémontarthato

értéket add palyaja ezzel
le is zarult. Gondosan
cizellalt novelldi (Viaszfigurdk, 1918) az elsé kotetek
témait ismétlik, vagy a mlivészsors és a miivészi szép
problé-majat feszegetik — kevés eredetiséggel, sok
romantikaval, a szazadel6 miszticizmusanak eljarasai
szerint, mely a valldsos gondolatot is az artisztikum
pompajaba burkolta. Hivalkod6 irdi becsvagyaval sem
élményvilaga, sem mondanivaldinak tartalma nem allt
aranyban; a forradalom utan hivatalosan elismert
nagysag lett, irodalmi szalont tartott fenn, folydiratot
szerkesztett és politikai szerepléshez is hozzajutott —
csak miivei nem sziilettek mar. Amit ezutan irt: a
hivatalos apologetika ismérvei szerint késziilt.

Hirhedt napldja, a Bujdoso kényv (1921-22) a
forradalomrdl rajzolt torzkép, Utszéli moédon ragalmazo.
Gyulolkodve mondja, hogy a magyar alkattol
idegen minden tarsadalmi radikalizmus, a
forradalmak is idegen fajuak, els6sorban a
zsidok hoztak az orszagra; de a forradalomban
vétkes a magyarsag eredeti mivoltatol
elidegenedett ,biinds Budapest” is. Elete nagy
mivének szant torténelmi trildgidja, az Os/ kdldott
(1934-1937) befejezetlen maradt. Mint sok korabeli
torténelmi regény, az elkészilt két kotet is (A csallokozi
hattyd, A tulso parton) a magyarsag régi hitének és régi
nagysaganak elt(intén borong, és a gyGzhetetlenség
érzliletének akar ébresztGje lenni, hogy kidlje a nemzeti

kishitliséget és lemondd hangulatot. A miinek
azonban nincs igazi, athaté gondolata:



élményvilaga sziikds, leirasai hosszadalmas,
érdektelen epizdodokat sorakoztatnak egymas
utan, a hangsiuly mellékes motivumokra
terelodik s nyelvi valasztékossagat, elokelo
tonusat, festoi diszitéseit mar a korabeli olvaso
sem érezte idoszeriinek. Korrajzanak torténelmi
hitelességét is vitattak a megjelenéskor: a trildgia a 13.
szazadra teszi a kereszténység és a poganysag
Osszelitkozését. Finomnak szant célzataibdl az
olvashatd ki, hogy hdsének, Ungnak a sorsaban,
tépelédéseiben a magyar tragédiat kivanta abrazolni,
Kelet és Nyugat végzetes Osszelitkozését és a hajdani
honfoglalé magyarsag dicsGségének elvesztését. Ung
Parizsbol tér haza, az orszagot Batu kan barbar hordai
fenyegetik, a kiraly hatalmat visszavonas bénitja és a
betelepiilt kunok is veszedelmet igérnek. Szerelme,
Kinga elpusztul, a betor6 tatarok folégetik az orszagot,
a kirdly csatat veszt Muhinal és fut nyugat felé. Ung
elindul, hogy megkeresse a régi istent, mert a biiszke
és bator népnek a kereszténység lett a megrontdja.
LValamikor a mi oklunktdl reszketett a vilag, reszkettek
a német tartomanyok és a gallusok agyaba rontottuk a
kardunkat. Valamikor adot fizettek sok kortilvald
szomszédok és hodolt fejedelmek és népek térdeltek a
magyar kiraly elétt.” Bar eszkozei finomabbak, el6adasa
és célzatossaga tartdzkoddbb szinezetli — Az dsi kdildott
is a kor nacionalista szellemii abrandkergeto
irodalmahoz tartozik.

A 188. oldalon a Kiaddsok cimszé alatt: ,[...] Tormay
Cecil: Aprédszerelem. 1900. — Apré blnok. 1905. -
Emberek a kovek kozott. 1911. — Régi haz. 1914. -
Viaszfigurak. 1918. — Bujdosd kdnyv. 1921-22. — Az &si
kiildott. 1934. — A fehér barat. 1937. [...].”

A 189. oldalon az Irodalom cimszé alatt: ,[...]
Tormay Cecil: Horvath Jénos: T.C. BpSz 1916. 310-
316. — Hankiss Janos: T.C. [é.n.] — Kardos LdszIo: Az
Gsi kuldott. Val 1934. maj. 77-78. — [...].”

Gusztustalannak taldlom, a bulvarlapok stilusahoz
hasonl6 magatartast. Az irodalmi tevékenységének
méltatdsahoz semmi koéze a szexudlis mivoltjanak
fejtegetése. Ez a magan szférahoz tartozik.

Eletérél, munkassagardl és miveibll bOségesen
lehet olvasni a Tormay Cécile Kér honlapjan. A google
keresGvel ra lehet talalni.

A leszbikussagara vald utalassal kapcsolatban ime
egy kis részlet egy korabeli informaciébdl:

«Szervezett bosszihadjarat — Rejtélyes latogato

»A zsidosag gylildlete forrt Tormay Cécile ellen. A konyv

minden ellenakciéval szemben, hosszi éveken at
meg0rizte és frissen sugarozta magabdl az
ellenforradalom lelkét. Mar régen a bethleni

aranykézéput és a neoliberalizmus uralkodott, mar
régen lealkudtdk a szegedi forradalom minden
szandékat és vivmanyat, a 'Bujdosd konyv' s az ebben a
szellemben épult asszonyszervezet (MANSZ)
csokonyosen a 'régi alapon' dolgozott. Amikor a kényv
Uj  kiaddsa, hosszi  évek  siillyesztése  és
konyvkeresked6i blokadja, bojkottja utan mégis
kovetelon idOszer(i lett és a 'szakmaban hire ment,
ismeretlen eredetli megbizasbdl fiatal ir6 jelent meg
Tormay Cécile lakasan. ...'a Karolyi-korszak szellemi

orokoseinek ultimatumat hozta'

— Tormay Cécile vonuljon vissza minden kozéleti
tevékenységtdl.

— Azonnal alljon félre a Napkelet szerkesztésétol.

— Sziintesse meg ir6i miikodését.

— A Bujdoso kénywet azonnal
forgalombdl.

Ha ellenall, eltiporjak. (1)

vonja ki a

Tormay csondesen elbocsatotta a fiatalembert és
most mar siirgette a kiadonal a Bujdoso kényv kiadasat.
A konyv egy hédnap mulva megjelent.

Alvilagi sajtohadjarat egy por koriil

Nem telt bele két hét, itt-ott hirrakétak réppentek fel,
ismeretlen helyekrdl kiilonds hireket kezdtek terjeszteni.
Rovid id6n belll megindult a nyilt tdmadas. Az akkor

még teli virdgzdsban 1évd liberdlis sajtd oldalas
cikkekben foglalkozott Zichy Raffael grof valasi

terveivel. Még ekkor nem keriilt a hasabokra az irén6
neve. Hatalmas technikdval, pontos idGzitéssel
dolgoztak: amikor mar eléggé reflektorfényben allt az
addig joforman ismeretlen személyiség, a grof, akkor
allitottak at az Ugyet a tulajdonképpeni Utra, az
egyetlen cél felé: tdmadasba Tormay Cécile ellen. Az
alvilagi sajtéhadjarat még csak erGsodott egyes
gyanusitassal (Tormay 'elszerette a grof feleségét?!..."),
amikor Tormay Cécile onvédelembdl, természetesen,
meginditotta a becstiletrablok ellen a port. A birdi itélet,
hosszi hdnapok kegyetlen és idegkimeritd targyalasi
napjai utan, elégtételt adott ugyan Tormay Cécilének,
de a lefizetett hamis tanuk Gjabb és Gjabb 'vallomasai',
addig, mig a birdsdg nem szakitotta szét a burkot,
sulyos lelki valsagba kergették az irénét. Az infernalis
per izgalmai teljesen  aldastdk  egészségét,
szivburokgyulladast kapott, ebbe halt bele. A
zsiddsagnak nem sikeriilt Tormay Cécile-t eltipornia.
(...) A grofot és medfizetett 'tantit' a birdsag elitélte.
(...) A temetd hallgat mar, a tanulsagot levonta-e
azonban a magyar szellemi élet, amelynek egyes
csapatai még mindig erészakoljak a zsidoésaggal valo
egyuttmenetelést? Akik folydiratokat teremtenek és
tartanak fenn, hogy egy gyékényre rakhassak a zsido
és magyar szellemi termést. A Nyugat és gardaja
Tormay Cécilérdl kénytelen-kelletlen mindig
megallapitotta, hogy tehetséges, de mindig
hozzatették: 'Kar, hogy a politika mezejére lépett.'
(Bizony kar a zsiddsag vesztére! A magyarsagra nézve
felbecsllhetetlen haszon!) A tehetséges irdt azzal
verték agyon, hogy nacionalista szellemben mert irni.
Tormay Cécile ennek az aldozatnak szimbdluma. Azt a
Tormay Cécile-t, akinek szalonjaban Apponyi Alberttdl
Gombos Gyulaig egymas kezébe adtdk a '20-as évek
elején a kilincset a konstruktiv politikusok, mert
bensGségesen gondolkodd, a magyar sors problémait
ismerG lélek volt, a per mocskos hullamainak hatasa
alatt mindenki magara hagyta. Egyedil maradt. A
'keresztény konszolidacié' ideje alatt tortént ez.
Elvérzett egy zsido maffiaval szemben.”» (Kabay Zoltan:
~Szervezett bossziuhadjarat vitte sirba Tormay Cécilet” IN
Egyediil vagyunk, 1942. augusztus 16. V. évfolyam 17. szam)



A Magyar Kulturdlis Orokség Minisztériuma altal
tdmogatott, Olaszorszagban 2002-ben megjelent ,A
Magyar Irodalom Torténete” A5-0s formatumq,
nagyon apro karakterekkel szedett 2. kotetében hat és
fél oldalon ,Cécile Tormay: a szam(iz6tt irond” cimmel
az alabbiakkal indul Bruno Ventavoli rola szdl6 kritikai
tanulmanya, amelyrél Ggy vélem, hogy sokkal
objektivabb Tormay Cécile irodalmi- és politikai
tevékenységével kapcsolatban, mint a a XX. szazadbeli
és a jelenkori, 6t semmibevevo, lenéz6 vagy kigunyold
kritikusoké. Amit ir, abbdl latszik, hogy ismeri a miveit,

olvasta, s azok alapjan fejti ki Tormay Cécile
munkassagat elemz6 gondolatait, amelyek

szembettlGen hitelesebb képet festenek az irdondrdl,
nem ugy, mint akar a tegnapi, a ,Nagy Spenotbol”
idézett marxista-leninista, kommunista kritika:
«Igen eredeti személyiség a szazadeleji magyar
irodalom szinpadan: Tormay Cécile nagy tehetségli
ironé (Budapest 1876 — Matrahaza 1937), aki képes
kifinomult pszicholdgiai részleteket nyGjtani a ndi
Iélekrdl, amely a kor ellentmondasaira reflektal és képes
indulatos  politikai allasfoglalasra az ultraradikalista
konzervativizmus mezején. Német eredet(i csaladban
sziletett (a nagyapjat Krenmidllernek hivtak), amely
1896-ban nemesi rangot kapott a millénium
évforduldjan, arisztokrata és kozmopolita kdrnyezetben
novokedik és formalddik szellemileg. Olaszorszagi Utjai
soran megismerkedik D’Annunzidval aki két novellajat
leforditja. [Mgj.: A tanulmanyiré sajnos nem emliti
melyik két novelldja az.] Franciaorszagban kivaltja
Anatole France tiszteletét és baratsagat, aki tnnepli azt
a készségét, amellyel képes ,az egyszerli és élettelen
dolgokat” életre hivni. Kifinomult nyelvi tehetséggel
megaldott, visszafogottan debital verseinek, (Uti
beszamoldinak, novellagyljteményeinek publikalasaval.
Az ,Apré bdnoK' (1905) c. kotete nem vivta ki a
megérdemelt visszhangot. Ugyanis Tormay ,outsider”-
nek [nem kedvelt], Ugyes dilettdnsnak és
masodrend(inek tartottak a fovarosi irodalmi kordékhoz
viszonyitva. Neveltségbdl és természettdl indittatva a
bohém irok és a ,Nyugat” progressziv laboratériuma igy
rajzoljak meg profiljat. Nem jar kavéhazba, elegans
dolgozdszobajaban elszigetelve, az antik miivészetek és
értékes csaladi emlékek kozott alkot.

ElsG regénye, az Emberek a kovek kozott (1911)
kilféldon nagyobb sikert ér el, mint hazajaban.
Magyarorszagon a recenziét nagy figyelemmel, de

bizonyos hidegséggel egy ndé irja, a koltd és
— festémUvész Lesznai

Anna. A kritika szerint
azért, mert a fGszerepl6
alapos és csodalatra
méltd elemzésének nem
megfeleld egy eléggé
szilard narrativ struktura.

[...]»

Az «Emberek a kovek
kozott» egy  U.S.A.-beli
kiaddsa

Az irodalomtorténélsz és
kritikus elemzi, bemutatja
az els6 regényével egyiitt

a Viaszfigurék, a Régi hdz és a Bujdoso kdnyv c.
miveit. Az alabbiakban méltatja Tormay iraskész-ségét
és a Bujdoso konyvet, anélkil, hogy hirhedtnek
bélyegezné, mint ahogy a hazai kritika tette vagy ahogy
egy olaszorszagi zsidd honlapon irottak vélekednek
Tormay Cécilr6l — amely még tultesz a hazai kritikan is,
ahol valéban arad a
gylildlet az irond személye
és munkassaga irant, ami
viszont nem igaz,
ellentétben az egyes hazai
kritikai megallapitasokkal e
kényv tartalma kapcsan:

NAPKEI_ET

SEERKESZT] TORMAY CECILE

V. KOTET
(L L 1&:.?%_‘- Mol
«[...] Tormay nagysze-
- lirlen pompas narrati-
X vajdban a valsagban lévd
|| Monarchia  irodalmi  és
|| ideoldgiai vitai  tlkrozdd-
| nek. A vilaghaboru
WSS Kirobbanasaval és a régi
4l rend felbomlasaval irodalmi
tevékenysége egyre inkabb politikai iz{ivé valtozik. A
kolt6i metaforak, a gy6trelmes szerelmi torténetek
atadjak helyliket egy mindjobban mard és ideoldgiai
prézanak. Igaz és valés védGbeszédek a haza
megmentéséért, a magyarsag és a kereszténység
hagyomanyos értékeiért. 1918-19-ben Tormay nyiltan
szinre lép. Gyliléseket szervez. Konferenciakat ad.
Csatlakozik a konzervativok csoportjahoz, amely
igyekszik kitartani a Tisza Istvan meggyilkolasat koveto
zlrzavarban. Hevesen tamadja Karolyi grofot a liberal-
polgari forradalom tamogatdjat, akit tehetetlennek,
gyengének, aruldnak tart. Kiléndsen raront a hatalmat
kezébe vevo kommunista értelmiségre, akik az orszagot
a bolsevik anarchia felé akarjdk evezni. A Kun Béla-
rezsim alatt Tormayt haldlra itélik, titkon a baratai
otthonaban él és menti a napldjanak megirt oldalait,
amelyet 1920-ban jelentet meg: ez a Bujdoso kényv,
amely 1918 oktdberétdl 1919-ig lezajlott eseményeket
mondja el.

A konyv hangtonusa szélsGséges. Indulatos. De
vitathatatlanul hatasos. Forrd irasbeli bizonyitéka a
szétesésnek, a félelemérzésnek, az apokalipszisnek,
amelyet Budapest és Magyarorszag megél a
legydzottség utan. Az utcakon kaosz uralkodik. Lovések
hallatszanak, rendbontasok és tiintetések robbannak ki.
Katonak, tengerészek mind elveszitették az 6nkontrollt,
fegyveresen cirkalnak, parancsolgatnak, lopnak,
er6szakoskodnak mindeniitt. Tormay szemtandja a
parasztok fegyveres bet6rok altali kifosztasanak, a
dics6séges hadsereg dekoracidinak és rangjelz
savjainak blszke viseléséért megcsonkitott és dsszevert
tiszteknek. Az arisztokrata otthonokban gy(iléseket
tartanak a nemzeti megmenekilés  céljabal
Osszedllitandd front Ilétrehozasa céljabdl. Tormay
megszervezi a Magyar NOk Hazafias Egyesliiletét
Osszegylijtve a régi vezetG osztaly feleségeit és
Ozvegyeit. A kOzonség elott felszolal. Védobeszéd. A
hiteles magyarokhoz fordul kérvén, hogy
tartsanak ki a voros veszéllyel szemben és a
kiilfoldi politikusoktol kér segitséget, hogy védve
legyenek Magyarorszag becsiilete és torténelmi
hatarai. Mert ezen orszag lerombolt és elhagyott




foldjén egyetemes kiizdelem folyik a nyugati
civilizacié értékei és a bolsevik eroszak kozott.
[...]» — és folytatja Osszefoglaléan a Bdjdoso kényvben
irottakat. (Az interneten lehet és érdemes ellendrizni az
eredeti szbveg alapjan.)

Az olasz irodalomtorténész majd igy folytatja»:

«A Buljdosé konyvet elarasztja egy, a zsidokkal
szembeni, kellemetlen megvetés. De az ilyen
hangtdonuso iranyadd az antiszemita neheztelés
eredetének megértése szempontjabdl, amely nagy
szenvedéllyel robban ki a két vilaghdbord kozott s
fertéz meg mas radikalis konzervativ irét is, mint Szabo
DezsGt, amely egy csapasra megsemmisiti a dualizmus
boldog integracidjat. A ,judeaiak” a forradalom
legnagyobb felelGsei. Kun Béla, akinek apja Galiciabdl
jott, a habord folyaman azonnal behoddolt az
oroszoknak, a kommunistak képezték ki, agitator volt a
fogolykatonak kozott és pénzzel teli  bdronddel tért
haza Magyarorszagra, hogy finanszirozza a forradalmat.
A progresszista értelmiség nagy része az asszimilalt
zsidésag soraihoz tartozik. Es felel6sek a régi allam
megdontéséért. ,A katonai vezet6ség és a polgari
kbzigazgatas hivatalaiban javarészt olyanok Ulnek, akik
azel6tt bankok és boltok pultia mogott, vagy
szerkesztGségekben dolgoztak és kicsufoltak az
élhetetlen magyar értelmiséget, mely éhbéren, allami
hivatalokban tengddott.” A magyarokat eltavolitjak,
kiraboljak, tekintélyétél megfosztjak. ,A hatalom most
annak a kezében van, aki a haborin spekulalva
milliokra tett szert és meggazdagodott a forradalmon. A
fovaros legelegansabb szinhazai pardkas, libazsiron
hizott ortodox zsidokkal telnek meg, akik jiddisiil
csevegnek és zsiros papirdarabokat hajitanak a féldre.”
[...]» [Mgj. Ime az eredeti magyar szbveg: ,Mig mi
mindentdl visszavonultunk és a magyar élet gyaszaban
és szegénységében nem latszik tobbe, szerepeini kezd
a  hadimilliomos  testvértipusa, —a  forradalom
meggazdagodottia. Uj fajta kézonseg lepi el a
vendégloket, a mulatohelyeket és a szinhdzakat. Telt
hdzak eldtt adjdk az 0 irdiknak a darabjait. Kaftdnosok
llnek a foldszinten. Es a paholyokban libazsiron hizott
parokas ortodox asszonyok, akik jiddis német nyelven
beszélnek maguk kozott és felvondskozokben a Kirdlyi
Operahaz szép, elokel6 csarnokaban fokhagymas
szalamit falatoznak és eldobjak a zsiros papirosokat. A
Hungadria-szallodaban és a Ritz éttermében joforman
kizdrolagosan csak késsel esznek az Ujfajta vendégek,
akiknek a lelkét legjobban jellemzi az, hogy a napokban
mikor az étterembdl kifelé indult néhany francia tiszt,
megparancsoltak a ciganynak, huzza el a Marseillaiset
és hodolatuk jeledl valamennyien feldlltak. Az egyik
tiszt, visszafordult és csak annyit mondott: "Sale
nation". A hodito elveszi a legydzott szabadsagat,
fegyverét, javait. De ez olyan fajta hodito, amely,
miutan mindent elvett tolink, még a becstiletinket is
elveszi.”

A konyv a Horthy-Magyarorszagon és kuilfoldon sikert
arat. A szamlzetési hdénapok utan Tormay ismét
kozszereplévé valik. Nagy energiat fordit az orszag
mordlis regenerdlddasdra. Ujraszervezi és vezeti a
Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségét. 1922-ben
megalapitia a konzervativ irodalmi folydiratot, a
INapkelet”et , amely cim a magyarok Osi gyokereit, az

extrém  Kelet-Azsiabol érkezé nomad lovasokat idézi s
ugyanakkor ideoldgiailag  ellenkezé allasfoglalasra
helyezkedik a ,Nyugat™tal, a progressziv értelmiségiek
hagyomanyos paholyaval szemben. Szdba jon Tormay
Nobel-dijra valé javaslasa és fontos nemzetkozi
szovetségek altali megbizasa. 1934-ben elkészll egy, a
kor izlése szerint megirt, ambicidzusos térténelmi
regényével, amelyben az Osi hGsi geszta elbeszélésével
a csonka Magyarorszag nemzeti lelkiismeretét igyekszik
buzditani: Az &si kildott (trildgia), amelynek csak az
elsd két kotete jelenik meg, a harmadik befejezetlen
maradt az iréné bekovetkezett haldla miatt. Kallay
Miklés fejezi be. A cselekmény a kozépkori
Magyarorszagon jatszodik a poganyok és a
keresztények kozotti kiizdelemben, Nyugat és Kelet
ko6zott, amely sosem zarult le, amelynek folytatasa lett
az elsd vilaghaboru és az elkévetkezo bizonytalan rend,
mint egy tragikus epildgus.»

Bruno Ventavoli kritikai tanulmanyat és az iréné
munkait olvasva egészen masként all eléttink Tormay
Cécile alakja és tevékenysége, mint ahogy az
ellenséges tonust méltatasokban...

Hogy 1990-ig a nevét sem irtak le, feltehetGleg
1920-ban megjelent, ,a bolsevizmus igazi arcat
megmutatd’ ,Bujdoso kényv” c. mlve miatt, amelyben
leirja a tanacskoztarsasag alatti eseményeket, amelyet
a marxista-leninista  vilagnézet  szdjize  szerinti
kritikak/kritikusok ,hirhedt napld, a Bujdoso kényv, a
forradalomrdl rajzolt torzkép, Utszéli médon ragalmazo”
jelzOkkel illetnek. Ezt bizony meg lehet kérddjelezni.
Gondoljunk csak a vaskos Kommunizmus fekete
kényvere...

A Kairosz Kiadonal az idén megjelent Hankiss Janos
irodalomt6rténész, egyetemi tanar (1893-1959) 1928-
ban irt Tormay Cécile cim(i kotete, az interneten is
olvashato. A mai kiado altal irt szoveg a kovetkezd:

«Az irodalomtorténész-ird, az oktatasban és a
kozéletben egyarant kimagaslé szerepet bet6ltd
Hankiss Janos, e kotet szerzGje, annak a Nobel-dijra
jelolt ironknak szentelte kivald tanulmanykotetét, akit
évtizedeken keresztlil szandékosan agyonhallgattak. Ez
az ir6 egy rendkivili asszony, Tormay Cécile. A Nobel-
dij csak esély maradt ...

Hankiss e kotet els6 kiadasakor, 1928-ban ezt irja a
mar sokak altal ismert, latnoki erejl Bujdosd konyv és
a kevés szamu, am jelentGs regény szerz6jérdl: ,Emberi
és irdi nagysagat bizonyos értelemben f6l kell fedezni.
JelentGségét a magyar torténelem és a magyar
irodalom folyamataban meg kell vilagitani; a magyar
olvas6 szamara ki kell keresni azokat a kilatokat,
ahonnan legkdnnyebben és legteljesebben veheti at a
mélységekben és a magassagokban az 6 szamara
feltart kincseket.”

A Kairosz Kiadd Hankiss Janos tanulmanykotetével -
amely a II. vilaghaborl ota elGsz6r lat napvilagot -
szandékozza el6hivni a feledés homalyabdl a kivald
ironGt, hogy megismerje 6t a mai nemzedék olyannak,
amilyen valdjaban volt.»

Nemes Istvan, a Kadar-rezsim diktalta marxista-
leninista szellemben megirt fdiskolai jegyzetében, A
konzervativ irodalom c. fejezetben az alabbi informaciok
olvashatok:



«A kor masik reprezentativ epikusa Tormay Cecil
(1876-1937) volt. A tarsadalom felsé rétegébdl érkezett
az irodalomba. ElsO regénye, az Emberek a kovek
kozott (1911) hoseinek tragikus szerelmét a faji
alkat és a természeti kornyezet kiilonbsége
okozza. A régi hdz (1914) c. regénye pedig a
vérkeveredéssel, a fajok asszimilaciojaval
foglalkozik és dzsentrinosztalgiat sugalmaz: a
magyarsag igazi orzéje az 6si fold. Az Js/ kiildott
(1934-37) c. torténelmi regényében a kor
nacionalista, nagyhatalmi abrandjait kergette.
Trilégidnak indult, de csak két kotete késziilt el. Tormay
Cecil szemlélete kiilondsen 1919 utan valt kimondottan
haladasellenessé. A Bujdosc kdnyv (1921-22) c.
kétkotetes  napldjagban a  Tanacskoztarsasagot
ragalmazza.»

Olasz nyelven pedig egyetlenegy honlapot taldltam, a

Olocaustos Tarsasag velencei honlapjat
(olokaustos.org):

Tarmay, Cacila

Biografia di Cécile Tormay (1876-1537), scritnce. wate dellantisemiismo inghemese

Neve mellett az alabbi megjegyzés olvashato: «iréné,
a magyar antiszemitizmus vatesze.» Ime az ezen a
honlapon olvashatd irasbdl néhany passzus-forditasom,
ami még a kozelmdltbeli hazai kommunista, marxista-
leninista kritikai méltatast is fellilmulja:

«[...] Tormay Cécile nem volt kdzvetlen érdekelt a
magyar zsidok megsemmisitésében, de a sovinizmus és
a magyar rasszizmus novekedésében kdzponti szerepe
volt.

Konzervativ bedllitottsdga  kiilonlegesen eltér a
tipikus, tradicionalis konzervativizmustol, mint amilyen
az allamfé6  Bethlen Istvané. Tormay Cécile
semmiképpen nem érzékelte a szazadokon at tartd
kapcsolatokat, amelyek a zsiddkat Magyarorszaghoz
kototték.

Antiszemitizmusa teljesen emotiv, amely a magyar
tarsadalom kimondottan és igazi megmételyezéjové
tette.

Itt kell megemliteni, hogy nemcsak a zsidok voltak a
célpontjai. Alapfdbidja lényegében a  kiilonboz6
etnikumok talalkozasara vonatkozott. Tormay szamara
az eltér6 népek kozotti kapcsolatok valtozatlanul
katasztréfalis eredményeket hoznak. Tormay
mentalitdsanak kozéppontja az, hogy eltér6 tradicidkbol
nem lehet intenziv, gylimélcs6z6 kapcsolat.

Ez a pesszimista és
paranoikus vizidja 1911-
t6l mutatkozik meg az
Emberek kdvek kozott c.
mivével kezd6dGen. [...]

Természetesen, ha egy
mély megértés nem
létezhet eltér6 nemzetisé
gek kozott, de létezhet-
e nek olyan kapcsolatok,
W ahol az egyik nép az ur,

L WA 2 masik a szolga. Mas

4 o 1 modon gyakorlatilag nem
Bujdoso konyv tudja elképzelni az eltérd
Jaitna népek kozotti osszaha-
sonlitast. Az ilyen kap-
csolatviszonyban a magyarok valtozatlanul jok és

TORMAY CECILE

bélcsek, mig minden mas nemzetiségliekre az allatias,
gy(ilolkdd6 hajlam a jellemzd. A Magyarorszag uralta
tertileten él6 romanok apropojabdl ezt irja: ,Sajat
nyelviiket beszélték, senki nem zaklatta Oket.”» A
valésdgban magyar részrél az elnyomds és a
gyokértelenitési kisérlet a roman kisebbséggel szemben
tlrhetetlen volt. Nem tudni, hogy a valésag bizonyos
perverzitasa mennyire az 6ncsalas vagy a rosszindulat
eredménye, amely tormay lapjait éltetik.

Egy masik bekezdésben a magyar és a szerb
Parlament Gsszehasonlitasakor ezt irja: ,Amikor
meglattam (a szerb Parlamentet), nem keriilhettem el,
hogy ne gondoljak a Magyar Parlament Kamarajara. A
két épitmény a két nép multjat és kultdrajat hirdeti. Az
egyik a gyoOkereit Dundba ereszté goétika. Amikor
meglattam a szerb Parlamentet, egy ldistallohoz
hasonldt lattam belsejében fapadokkal és fehér-kék és
piros rongyokkal fedett falakkal.Belsejét elarasztotta
hagyma és a birkaszag, mig az ablakokat légypiszkok
boritottdk.» [V.0. az eredeti magyar szbveggel:
«Rosszul  kovezett, utcdkon allatcsordak  Uget-
tek.Tragya, piszok, poloskak, ételhulladékok és legyek,
kékfényli nagy legyek. A Skupstina... Mialatt ott
jartam, a magyar Orszaghazra kellett gondolnom. A két
épulet a két nép multjanak és kultirajanak a vallomasa.
A mienk egy gotiukus kdvirdgzds, mely oda ereszti/
gyokereit a Duna medrébe, hol zsongd fejedelmi
agyban els6 honfoglald Gstink, az az Attila alussza
ezerotszaz esztendGs nagy almat, akinek adot fizetett
Réma és Bizanc. A szerb parlament, mikoriban lattam,
istalloszer( pajta volt. Padok alltak benne és voros-

fehér-kék zaszloszOvetek kapaszkodtak a falon.
LevegGje birkaszagl és fokhagymablizos volt,

légypiszoktol voltak homalyosak az ablakok.”]

Folosleges kommentalni a szerz6 ilyen Gsszeallitasban
rasszista és soviniszta lelkiiletét.»

A régi hdz kapcsan a velencei Olokaustos Tarsasag
honlapja az alabbiakat irja:

«"[...] Es 6 [Anna] elérkezik ahhoz a tudatos
felismerésig, hogy csak azoknak a csaladoknak sikertil
talélni, akik a foldben gyokereznek. Az es6 hiaba 6ntozi
a varosok jardait: egyetlenegy fa sem né rajta. A
hazakban él6 parasztcsaladok maximum csak csak
harom generdciét latnak majd.” A varos, mint a
korrupt  modernség  szimbdluma - az 6
kozmopolitizmusaval részese annak a fasiszta és naci
fegyvertarnak, amely az idealizalt és a hamis multat
megvaldsitva védekezik egy meg nem érett jelennel
szemben. Ebb6l a szemszdgbdl Tormay megvaldsit egy
sajat tematikat. EbbSl a szemszogbGl Tormay
megvaldsit egy sajat tematikat, amely mar tilmegy a
konzervatizmuson és teljességgel a fasiszta mentalitas
vilagaba Iép.

Igy nem lehet csodalkozni azon, hogy a rasszizmus a
legfontosabb céltablaja pontosan a zsidok.»

A Bujdoso kénywel  kapcsolatban az alabbiak
olvashatok:

«[...] Tormay tézise elég egyszer(i: a bolsevik
forradalmi vezetGség tobbsége zsidd, tehat a polgari
rend zavardi csak a Zsidok. Egyébként Tormay szerint a
francia forradalom minden tarsadalmi valtozasa mogott
a zsidok és a szabadkomlivesek szervezett komplottja
all. Tormay szerint a szocializmus és a radikalizmus
nem tatoznak a magyar lélekhez. A magyarok egy



elmélked6 nép a hagyomanyos értékek megvédéséért
él. A bolsevik forradalom egy idegen kéu gyiimoélcse,,
természetesen a zsidoké.

Természetesen a szerz6 figyelembe sem veszi, hogy
Kun Béla kommunista hulldamanak legfébb aldozatai
pontosan a zsidd kozosséget alkotd keresked6k és
szabadfoglalkozastiak, 6k képezték a forradalom
legfébb céltablajat. Nem emlékszik az els6 vilaghaboru
csataterein a nagyszamU magyar zsidok aldozataira.
Tormay Cécile szavaiban a zsidok Magyarorszag
ellenségei vagy azért mert bolsevikok, vagy azért, mert
kapitalistak. Mindenesetre a jelenlétik els6 szamu
csirdja magyarorszag felbomlasanak.

Tormay rasszizmusa, antiszemitizmusa és a
szubsztancialis fasizmusa nemcsak irodalmi
munkassagaban, hanem a Magyar NGOk Nemzeti
Szbvetségének elnoki tevékenységében is
megmutatkozik. A szdvetség politikai alapformaja
explicit antiliberdlis és xenofdbids. 1925-ben Tormay
Cécile kinyilatkoztatta: ,a mi szervezetiinknek semmi
kdze a nemzetk6zi feminizmushoz. Nem egy olyan
valami, ami egy kulféldi mozgalomtdl veszi kezdetét...
magyar foldon sziiletik és magyar sziiletésli, mint a
buza.” Nem sokkal ezutan ehhez az alacsony szint(i
retorikahoz kapcsodik egy alig leplezett
antiszemitizmus.

Az ,idegen fajnak” a vérfagyaszté megkiilonboztetése
explicit bevezette azt az elképzelést, hogy a magyar
allampolgarok egy része idegen volt szemben a
nemzettel, amelyért annyi vért ontottak a habortban, s
amelyet a munkajukkal fenntartottak.»

A befejezetlen trildgiaval, Az &si  kildott-tel
kapcsolatban egyhazellenességét hangsllyozza ez a
honlap: «[...] a keresztény és a pogany Gsszelizkzését
hozta. Tormay szerint Magyarorszag férfias és hadi
értékeinek ébresztéséért a kereszténység befolyasa a
felelGs.

A miveiben a Xenofdbia,
rasszizmus, antiszemitizmus és  antklerikalizmus
térhdditdsa mellett jelezheték a progressziv és
megallithatatlan, intolerans elmélete és a magyar
tarsadalom progressziv megmérgezése.

Tormay Cécile 1932. aprilis 2-an, Matrahazan halt
meg, anélkil, hogy lathatta volna a tarsadalmi
mérgezés  gyumolcsét, amelynek elterjedéséhez
hozzajarult.»

Ime egy 2003-ban megjelent, Kadar Judit [(1956),

az ELTE-n szerzett angol-magyar szakos diplomat, az
irodalomtudomany kandidatusa (1997).] tollabdl Az
antiszemitizmus jutalma: Tormay Cécile és a Horthy
korszak c. Tormay Bujdoso kényve kapcsan egy-két
részlet (vastag betiis kiemelések t6lem):
«A huszadik szazad els6 felében két életrajz is
megjelent Tormay Cécile-rél (1875-1937) — mindkett6t
a hires irodalomt6rténész professzor, Hankiss Janos irta
—, 1945 utan viszont nevét és muiveit feledésre itélte a
politika, annak ellenére, illetve éppen azért, mert a két
vilaghaboru kozti Magyarorszag legnagyobb
elismerésben részesitett, az uralkodd osztalyok altal
Unnepelt és népszerlsitett ndirdja és noi ideoldgusa
volt.

Korabeli privilegizalt helyzete mar Hankiss
Janos két, Tormay iréi gyengeségeit elkend6zd,
apologetikus nyelvezetli életrajzabdl (1928,

antimodernizmus,

1939) is szembeotlik, am az ironé kivaltsagos
pozicioja ellenére is felvetodik a kérdés: miként

lehetséges, hogy a tekintélyelvii és
férfikozpont, patriarchalis hiszas években

éppen egy nore biztak a Napkelet cimi irodalmi
folyoirat szerkesztését, mely arra volt hivatott,
hogy a liberalis és baloldali, a magyar irodalomra
maig nagy hatast gyakorlo Nyugattal szemben a
kor hivatalos nemzeti, keresztény, konzervativ
ideologiajat képviselje?

A valasz hirhedt kdnyve, a masodik vilaghaboru
kitoréséig ot kiadasban megjelent, a haboru alatt
szemelvényesen kozreadott, 1945 utan betiltott, am
még a 70-es években is jobboldali kanadai emigrans
korok altal Gjra kiadott, s6t 1998-ban Magyarorszagon
rejlik.

Az 1920-21-ben megjelent kétkétetes Bujdoso kényv
szerkezete alapjan naplonak tekinthetd, amely az
ironének datummal ellatott feljegyzéseit tartalmazza az
Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasat koveté két
magyarorszagi forradalomrol, a polgari demokratikus
atalakulassal probalkozd koztarsasag (1918. oktdber
31.), majd a kudarca utan létrej6tt, szintén rovid ideig
tartd szovjet tipust diktatura, a TanacskOztarsasag
(1919. marcius 21.— augusztus 8.) idejébbl. Az
utélagos megirasra azonban szamos jel utal. Az
egyik bejegyzésbdl kidertil, hogy bar korabbrdl is
»vannak feljegyzései”, Tormay Cécile-ben egy baratndje
nogatasara eleve csak 1919 marciusanak végén
fogalmazodott meg, hogy azokat kozreadhatd naplova
formalhatna. 1919. marcius 22-i bejegyzése szerint mar
mindent tudott a kbztarsasag elntke, Karolyi Mihaly egy
nappal korabbi lemondasanak és a Tanacskoztarsasag
kikialtasanak korulményeir6l, még azt is, Karolyi mit
mondott aznap éjjel volt miniszterelnokének, Berinkey
Dénesnek a miniszterelnoki palota ,valamelyik
szobajaban” (II. 20-21.). BecsUszott egy Ugyetlen baki
is: 1918. december 1-jén azt irta, mivel ,ma reggel
mondta a szolgald, hogy nincs tobb szén a pincében”,
szénszallitasi engedélyével a zsebében Tormay elment a
honapok &ta hidaba vart f(itéanyag Ugyében a
»Szénkozpontba” reklamalni, majd ugyanebben a
feljegyzésében hozzétette: ,mdsnap is elmentem és
harmadnap is” (I. 195-196.).

Nemcsak a nyilvanvaléan utdlagos
rekonstrukci6 mutatja, hogy konyve alnaplo,
hanem a statikus szemléletmod is. Egy valddi
napld iréja az egymas utan bekovetkezd események
hatasara modositand nézépontjat ; a Bujdoso kényv
esetében a szovegrészek datumok ala csoportositasara
viszont csupan azért volt sziikség, hogy az objektivitas
latszatat erGsitse. Az ironé valéjaban osztalyanak,
az an. keresztény-nemzeti Gri k6zéposztalynak a
két forradalomrol vallott nézeteit propagalo,
agitativ célokat szolgalo, mindvégig azonos,
valtozatlan néz6pontbdél irott tendencidézus
politikai tézist adott kozre.

Igaz, a ,naplo” miifajat latszolag elutasitotta, s
a kényv cime sem utal erre a narraciétipusra; a
bevezeto ,Utravald iras” a miifaj elmosasara tett
kisérlete mégis foként azt a célt szolgalta, hogy
a mi referencialitasaba vetett hitet erositse, és
agitativ jellegét leplezze: ,Nem a forradalmak



torténetét, nem is a politikai események szemtanudjanak
a napldjat akartam megirni. Szdljon az én kdnyvem
arrél, amir6l nem fognak tudni a jov6 torténetirdk, mert
azt at kellett élni. [...] Legyen a Bujdosd konyv a
fajdalom konyve.” (1. 7-8.)

Igaz, a ,naplo” miifajat latszolag elutasitotta, s
a kdnyv cime sem utal erre a narraciétipusra; a
bevezeto ,Utravalo iras” a miifaj elmosasara tett
kisérlete mégis foként azt a célt szolgalta, hogy
a mi referencialitasaba vetett hitet erositse, és
agitativ jellegét leplezze: ,Nem a forradalmak
torténetét, nem is a politikai események szemtanudjanak
a napléjat akartam megirni. Széljon az én kdnyvem
arrdl, amir6l nem fognak tudni a jév6 torténetirdk, mert
azt at kellett élni. [...] Legyen a Bujdosd konyv a
fajdalom konyve.” (1. 7-8.)

E szavak azt sugalltak, hogy az iron6t épp az
atélt eros érzelmek teszik az igazsagot abrazolni
képes szemtanlva, sot hitelesebb elbeszéldvé,
mint a korszakot tudomanyosan feldolgozo
jovobeli torténészek lehetnek. Szépirodalmi miihoz
ill6 cimvalasztasa és a napldé mdfajanak latszélagos
elutasitasa ugyanakkor arra utalnak, Tormay tudta jol,
hogy a huszadik szazad eleji Magyarorszagon a
torténeti forrasként olvasott emlékezé préza a
szépirodalmi alkotasokénal kisebb becsi volt , s a
szandékoltan homalyos megfogalmazas segitségével
prébalta mlvét egyszerre mérvadd forrasnak beallitani
és szépirodalmi rangra emelni.

Tormay eljarasmoddja sikeres volt: szamtalan
recenzio és életmiivét méltato iras tanusitja,
hogy a kortars magyar olvasok, a kor elvarasi
horizontjanak megfeleléen az id6érendben
halado, datumokkal ellatott alnaplot hiteles
torténelmi dokumentumnak tartottak (még a
neves irodalomtorténész Horvath Janos is agy
vélte, hogy a konyv ,torténeti okmany az 1918-i
osszeomlast koveté forradalmi és kommunista
idokbol”), a késébbiekben éppen ezért a mivéért
részesitették a  jelentds  (szép)irénak  kijard
Unneplésben. A hitelesség érzetét fokozhatta
szemiikben, hogy mar a polgari forradalom idején is az
ellenforradalmi  szervezkedése miatt letartdztatassal
fenyegetett, és bujkalni kényszeril6 szerzé (erre utal
kényvének cime) neve azonos a fészereplGével, a
bevezets ,Utraval6 irds”-t is Tormay Cécile-ként irta ala,
tehat az onéletrajzisag altal is miikodésbe lépett az ird
és olvasd kozt a mi valdsaghliségérol létesild, Philip
Lejeune altal definidlt ,pacte référentiel”, a
Jreferencidlis szerz6dés”. Haldla utan e szerzGdés
jegyében nevezték el rdla az utcat, amelyben
Budapesten anyjaval élt és koszoruztak meg
bujdosdsanak egyik vidéki menedékhelyét, egy
balassagyarmati hazat, ahol allitélag ,nagy mlivén”
dolgozott : a Tormay Cécile-kultusz f6 célja éppen az
volt, hogy olvasoit a Bujdoso kényv ,,objektivitasaban”
megerdsitse, igy vilagnézetét kozvetetten elfogadtassa
velik. [...]

A konyvben sajat kultuszat épitette — amint egyre
inkabb  kivette részét a jobboldali, legitimista
szervezkedésbOl, egyre gyakrabban abrazolta magat a
magyar férfiiroknal oly gyakori proféta- vagy
martirszerepben: ,Magam csak egy bolyongd lang
vagyok, vigyenek a tlizébdl, hordjak szét a sttétben,

vilagitsanak be vele az otthonokban, hogy derengésénél
atvirrasszuk az éjszakat”; ,En jobban szenvedek — én a
masok jajszava is vagyok” (I. 288.; II. 240.). S6t, egy
izben a harcos katona metaforajat hasznalta sajat
szerepe megjelenitésére: ,Azoknak nem szabad
félteniok magukat, akik a rohamot vezetik” (I. 289.). Ha
nem tudnank, hogy a Cécile n6i név, azt
gondolhatnank, a konyvet férfi irta. Férfiassagaval és a
férfi onéletirasokra jellemz6 tematikaval a férfiolvasdk
szamara is elfogadhatdva tehette személyét, mint
hiteles szemtantét és mivét, mint hiteles torténelmi
dokumentumot, annak ellenére, hogy a konyvben
részben a magyar férfipolitikusok tehetetlenségével

magyarazta a vilaghabor(t kovet6 Gsszeomlast és a
baloldal térnyerését, st a MANSZ szervezésébe is az 0
tehetetlenségiiket latva fogott bele: ,[t]enni kellene,
hamar, egységesen, mert ha mi [nék] nem tesziink,
majd tesznek &k [az antanthatalmak, a kérnyezé
orszagok és a belsG ellenség]. Es a magyar [férfi]
politikusok még mindig Uléseznek, tandcskoznak, a
partjaikra gondolnak és sajat magukra. Az egységet
pedig még ebben a rettent6 viharban se képesek
megteremteni.” (I. 289.)

Férfiak irant taplalt ellenérzéseirdl elterelte a
figyelmet, hogy konyve legtobb szereplGje az altala
»patkanylazadasnak” nevezett két forradalom negativan
abrazolt résztvevdje. Mig a tomeget minden esetben
visszataszitd csOcseléknek lattatta, a noket és férfiakat
politikai nézeteik és tarsadalmi osztalyuk szerint ruhazta
fol kedvezGtlen vagy vonzd vonasokkal. Konyvében
joszerint csak az Uri k6zéposztalyhoz, illetve az
arisztokraciahoz tartozo, a jobboldalt képvisel6 emberek
kellemes kiilsejliek: az ellenforradalmi szervezkedésben
szerepet vallalo grof Zichy Rafaelné Pallavicini Edinanak
»olaszos, nagy barna szemét”, mosolyat, Hohenlohe
Karoly Egon hercegnek ,szellemes fejét” emelte ki (I.
201.; 202.). A baloldallal rokonszenvezé emberek,
koztiik a nok is, kivétel nélkiil ellenszenvesek. [...]

Legtobb negativ alakja azonban férfi, akiknek nem
férfidi mivoltat, hanem zsidésagat hangsulyozta —
kbnyve hemzseg az ellenszenves, torz kilsejl, sot
nyomorék zsido férfiaktol —, igy kevésbé volt feltling,
hogy a nem zsidd férfiak is ellenérzést keltettek benne.
[...]

Tormay Cécile-t sem miiveltsége — bar jol
tudott németiil, franciaul és olaszul is,
mindossze tanitonoi képesitése volt —, sem
gondolkodasanak osztalyara jellemz6, a
tradiciokhoz valé hiiségnek, tehat moralis
kérdésnek beallitott rendkiviili rugalmatlansaga
nem tették képessé, hogy az eseményekre, a
torténelmi folyamatokra realis magyarazatot
adjon. Szarmazasat tekintve a foldbirtokos osztalyhoz
tartozott: anyja nemesi szdrmazasl, de a csaladi
foldbirtokot a férfi leszarmazottak 6rokolték , apja
nemesi ranggal jutalmazott allatorvos-mezGgazdasz
végzettségl minisztériumi fGtisztviseld volt. Tormay
Béla 1906-ban bekovetkezett halala utan Tormay Cécile
csak Ugy tudta anyja és sajat megélhetését biztositani,
hogy kapcsolatai révén Ferenc Jozseftél az
elszegényedett fiatal foldbirtokos nemeslanyok részére
létrehozott Un. ,alapitvanyi holgy”-i rangot szerzett, ami
szerény allandd jovedelemmel, és — vélhet6en szamara
korantsem mellékesen, a tarsadalmi szereplehetdségeit



kitagitd — ,asszonyom” megszdlitassal jart, hiszen soha
nem ment férjhez.

Szamos, a kapitalista rendszerhez
alkalmazkodni képtelen, tonkrement dzsentri
kortarsahoz hasonléan nem értette, hogy az
egykori koznemesség elszegényedésének oka az
elavult birtokszerkezet, a toke hianya és a XVIII.
szazad soran megmerevedett antimerkantil,
feudalis mentalitas.

Az egyes osztalyok eltér6 érdekeit (f)el nem ismerd, a
Jfejlodési fokokra” torténd hivatkozasa ellenére statikus,
progresszidellenes, feudalis gondolkodasmadot tiikr6z6
cserfa metaforajat méltatdi nem véletlendil idézték Gjra
és Ujra, hiszen a magyar dzsentrinek a parasztsagra is
kiterjesztett, azaz ,0ssznemzetivé”, egyben idGtlenné,
L0ssztorténetivé” tett ,nemzeti jellemrol” alkotott képét
fogalmazta meg, igen szemléletesen: ,Ezer év alatt egy
hatalmas cserfa n6tt a mi féldiinkbdl. Ez a cser maga a
magyar nép. A gyokere a paraszt, a torzse a régi
nemességbll lett és véle oOsszeforrott értelmiség, a
lombja az antik értelemben vett aristocratia, a
kivaldsag. Minden ugyanaz: a gyokér, a torzs, a lomb
és egyik a masik nélkil élni képtelen. A fa elszarad, ha
barmelyik beteg. Nem tarsadalmi osztalyokrol van a
haromban szo, de fejlédési fokokrol. Mas népek ezért
nem értenek meg minket. [...] A magyar parasztban
benne szunnyad a jovend6 Ur, — az Urban él és vissza-
vissza néz a régi g6gos paraszt. Gogjében dacos és
szilaj, zarkdzottsagaban hallgatag, a veszélyben
fecsegd, jokedvében marakodod, irigy, vendéglato,
tékozld, sziikkebll és mégis pompat mutatd lényiikben
egyek 6k.” (II. 157.)

A falusi életforma (a parasztsag és nemesség
harmonikus egyiittélésének) magasztalasa a
haboris vereséggel és a bizonytalanna valt
jovovel szembesiilé frusztralt dzsentri
ontudatlan 6nigazolasa, kisérlet a valtozatlannak
kivant tarsadalmi szerkezet ideologiai
alatamasztasara. Am Tormay Cécile-nél elfojtott
nemisége is felsejlik az édeni allapot rajza
mogott: ,Falu, magyar falu, 6nz6, mint a gyerek,
k6z6nyos, mint a tilalomfa, erds, mint az id6. Minden
bline sz6l6hegyek vad mamora, termékenyiilések és
termékenyitések Gsi vagyai, a férfi, az asszony és a
fold.” (11. 54.)

Miutan osztotta a zsidok ,bujasagardl” valo
elditéletet, miszerint ,[a] héber nép torténete,
az Oszovetség, a Talmud és a vilag kiilonb6z6
nyelvein megirott zsido irodalom, és minden, ami
a judeai néptol szarmazik, talarado érzékiség”
(II. 204.), konnyen juthatott odaig, hogy a
baloldalt (a liberalisokat, szocialdemokratakat,
kommunistakat) a zsidokkal azonositsa. Igy
valhatott meggy6z6désévé, hogy a Tanacskoztarsasag
képviseletében fellépd emberek, azaz tehat ,zsidok”
szexudlisan is megrontjdk a ,magyarokat”: ,Laza
erkolcsi betegek és gyilkosok... A leanyinternatusok
haldszobaiban fiatal zsidd tanitdk alusznak, hogy a kis
lednyok megszokjak a férfi jelenlétét. A kozos flirdékbe
zsidé orvostanhallgatok kisérik a leanygyermekeket,
hogy a feleslegessé valt tartézkodast nevetség targyava
tegyék.” (II. 122.)

Eletrajza
szexualis
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ismeretében megoldhatatlannak tiino
problémaja olyan egzaltalt

megfogalmazasra ragadtatta, amely a kor
igencsak boséges antiszemita irodalmaban is
paratlan: ,Egy dagadt szem(, puha nagy varangy, egy
szimatold dogkeselyli, egy kéjgyilkos, egy fekete
hiéna... Hideg, alattomos emberkinzok, terheltek,
vérdiihben fert6z6k, sadikus degenerdltak, hatalmi
tébolytdl piiffedt arcok, félhtilyék és egész gonosztevok,
szinte elevenen feloszld koponyak. Mintha fegyhazbdl

és tébolydakbol jottek wvolna el6, a [zsido]
népbiztosok...” (II. 207.)
Szarmazasa oOnmagaban is a zsiddsaggal

”wr

szembeni elditéletes gondolkodasmoéd
elsajatitasara predesztinalhatta: legtobb dzsentri
sorstarsa, s6t az arisztokracia szamos tagja is, akikhez
Tormay Cécile felemelkedni vagyott, a tizennyolcadik
szazad végétdl Magyarorszagon — épp a nemesség
kereskedelemtGl-ipartol vald vonakodasa kdvetkeztében
— jelent6s szamban megtelepedd zsidé polgarsagot
tette felel6ssé a nemesi osztaly hanyatlasaért. Esetében
azonban nem csupan az egzisztenciajaban fenyegetett,
onreflexiora  képtelen  dzsentri  sziikségszer(ien
irracionalissa valé gondolkodasmoédja vezethetett a
zsidogyl(ilolethez, hanem minden bizonnyal néi
mivoltaban vald meghasonlottsaga is: a férfiak iranti,
leplezett ellenérzéseit a zsidok elleni gy(ildletté
transzformalta.

A Bujdoso konyv stilisztikai szempontbdl jol
megirt, vilagos szerkezetii, szenvedéllyel teli,
eszméit tekintve nyiltan, a legegyszeriibb olvasé
szamara is nyilvanvaléan szocialdemokracia-,
szocializmus- és kommunizmusellenes,
antiliberalis, royalista, nacionalista és irredenta
(burkoltan, joval kevésbé felismerhetéen
feudalis, antikapitalista, progresszioellenes és
militarista) mi. Vezérfonala a kozépkori
antijudaizmusnak és a modern antiszemitizmus
osszeeskiivés-elméletének a tizenkilencedik
szazad végétol foként Franciaorszagban és
Németorszagban virulé6 Otvozete, melynek
Magyarorszagon az 1880-as évektol Istoczy
Gy6z0 és antiszemita partja készitette el6 a
talajt. Tormay Cécile meggy6zodése szerint a
zsid6 szabadkomiivesség, a feministak és a zsido
kézben lévo baloldali, liberalis sajto eskiidott
Ossze az orszag tonkretételére.

A keresztény vilag ellen forralt 6si bosszival
magyarazta Magyarorszag részvételét is a
haboruban. Ugy vélte a legnagyobb aldozatot a
kozéposztalyok hoztak, s ,Magyarorszag nem
akarta a haborat” (1. 44.).

A Bujdoso konyv a két vilaghaborl kozt feler6s6do
magyarorszagi antiszemitizmus egyik els6, s az
uralkodd osztalyok altal nem kis részben zsidogydldlete
miatt (idvozolt mlive, hiszen megjelenése idején, amint
a gazdasagtorténész Pach Zsigmond Pal fogalmazott, ,a
kozéprétegek (kOzéposztaly) egyes csoportjai — az
ellenforradalmi kormanyhatalom segitségével”, éppen a
szélsGjobboldali, antiszemita ideoldgia és a ra éplld
politikai mozgalmak szarnyain probaltak ,a jelentds
részben zsidd burzsoazia kezébdl a gazdasagi élet —
lenézett és egyben hon ahitott — poziciéit” kivenni . [...]

Bar a propaganda szintjén a MANSZ a ,keresztény
és nemzeti vilagnézlet [sic!], az orszag oszthatatlansaga
és a csalad” képviseletét tlizte célul (I. 202.), és



Tormay Cécile mindvégig hangsllyozta, hogy ,[a]
politikdban — a partpolitikdban — mi részt nem vettiink,
csak annyiban, hogy kérve kértik a politikai
partvezéreket, fogjanak  egymassal  kezet”
megalakulasa utan tiz évvel a szervezet fGtitkara
elismerte, hogy a Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetsége  ,1919  marciusaig f6leg  politikai
tevékenységet fejtett ki, amennyiben a Karolyi-kormany
készUl6dd képvisel6-valasztasara szervezte egy taborba
a valasztéjogot akkor nyert magyar néi tarsadalmat” . A
MANSZ a két vilaghabor( kozt a Horthy-rezsim egyik
jelentds ideoldgiai tamaszava valt (1921-ben allitdlag
mar tébb mint egymillié tagot és 400 vidéki fidkot
szamlalt ). Célja szocidlis reformok és anyagi tamogatas
mogé bujva a kdzéposztalybeli n6k Gsszefogasa mellett
a vidéki, alacsonyabb tarsadalmi osztalyokhoz tartozd
nok és az ifjusag ideoldgiai iranyitasa volt: ,...a
szovetségi munkaknal mindig ott van a gazdasagi és
kulturdlis eredményekre vald torekvéseken kiviil, az a
cél is, hogy a kézmlivel6désre haziipari és jotékonysagi
mozgalmak U(tjan egy él6 szervezetbe tOmoritett
politikai jogokkal bird asszonyok szazezrei [a] politikai
irdnyitast a szovetség vezetGségétdl fogadjak el. Ez a
politikai iranyitas sohasem jelent politikai partokba vald
toborzast, de igenis jelent soha meg nem alkuvo,
nemzeti, keresztény érzést.”

A f6 cél természetesen tovabbra is a jobboldali néi
szavazatok biztositdsa maradt: ,Azért az utolso
valasztasi harcokban is csak ott vett részt a szGvetség a
sajat zaszlaja, s neve alatt a valasztasi kiizdelemben,
ahol a keresztény és nemzeti alapon allo partok jeldltjei,
a nemzetkdzi liberdlis vagy szocidldemokratak
jeloltjeivel szemben vald harcban.”

A MANSZ nyiltan irredenta nézetei Gsszhangban
voltak a hivatalos iranyvonallal, am Tormay az
antiszemitizmus propagalasaval akkor sem hagyott fel,
amikor a nemzetk6zi nyomas a magyarorszagi politikara
e tekintetben a hulszas években mérsékiGleg hatott.
1926-ban példaul fellépett az egyetemre felvehetd
izraelita vallasti hallgatok szamat korlatozé numerus
clausus torvény enyhitése ellen: ,Es az orszag
asszonyai [...] egyetlen elszanasban és egyetlen
akaratban kijelentették, hogy a numerus clausus
érintetlen  fennmaradasahoz  ragaszkodnak, és
tiltakoznak a  torvény  visszafejlesztését  célzod
mindennem( netani térekvéssel szemben” (az egyetlen
engedmény, amire hajlandd volt, hogy a ,zsid6” szét
keriilte) .

Az antiszemitizmus hol nyiltan, hol burkoltabban
mindvégig jelen volt az altala szerkesztett irodalmi és
kritikai folyoiratban, a Napkeletben is. 1924-ben példaul
folytatasokban k&zélte a francia Tharaud testvérek Ha
Izrael a kirdly cim(i, Karolyi Mihalyt Tormayéhoz
hasonlé indulatossaggal és argumentacioval tamadd (6t
testi-lelki nyomoréknak beallitd), ,a bolsevizmus alatti
Magyarorszagrol” szold, zsidogyllolé koényvét , s az
antiszemitizmus ~ enyhiilése  idején, 1926-ban s
jelentetett meg antiszemita elbeszélést (Tamasi Aron
Siratnivalo székely cimi mdvét ). 1931-ben A Vvords
emigraciordl sz6ld tanulmanyaban a késGbbi neves
kozépkortorténész, Malyusz Elemér burkoltan
fogalmazott, a zsid6 szot csak elvétve irta le , a
masodik vilaghaboru idején — igaz, mar az irénd halala

utan, de szelleméhez hiien — a folydirat hasabjain Ujra
megjelent a leplezetlen zsiddellenesség . [...]

Tormay Cécile-re és szervezetére, a MANSZ-ra illik a
fasiszta jelzG: bar gyakran hivatkozott a polgari értékek
képviseletére, a Magyar Asszonyok Nemzeti Szdvetsége
élén — igaz nevét emblémaként hasznaltak, s valdjaban
a hattérbdl iranyitottak (a MANSZ-nak 6 volt ugyan az
elndke, de példaul az els6 években a Bujdoso kényvben
is megemlitett royalista Hohenlohe Karoly Egon herceg
volt az ,igazgatdja” ) — fasiszta politikat folytatott. A
partok és felekezetek f6lott all6  antiliberalis,
antiszemita, nacionalista, irredenta MANSZ és az olasz
fasizmus rokon vonasaira az iréné mar szinte a két
mozgalom sziletése pillanataban felfigyelt, de a
kezdeményezG szerepet sajat maganak, illetve a
MANSZ-nak tulajdonitotta: ,Eurdpa népei és a vilag
népei félontudatlan, — még olykor tamolyogva, olykor
tétovazva, de kdvetnek benniinket [a bolsevizmus elleni
felekezetek folotti Osszefogassal folytatott
kiizdelemben]. Nézzenek le Itdliaba! Odajutnak-e el,
ahova mi eljutottunk? Bizzunk benne!” — irta 1922-ben.
A Napkelet mar 1927-ben, a hivatalos olasz—-magyar
kozeledés idején reklamozta baratnGje, grof Zichy
Rafaelné forditasaban a Mussolini valogatott beszédei
cim({ kotetet, s a folyoirat — akarcsak a Tormay szellemi
iranyitasa alatt all6 A Magyar Asszony — egészen
megsz(inéséig, 1940-ig rendszeresen kozolt a fasizmust
Udvozl6 irasokat (1931-ben példaul a fasizmus
ideoldgiai programjanak megalkotdja, Giovanni Gentile
tollabal).

Bar szépirodalmat a Bujdosé konyv megjelenését
koévetGen t6bb mint egy évtizeden at nem irt , hébe-
hoba egy-két publicisztikai irast kozreadott; a
leghosszabb az olasz fasizmust Udvozolte. A MANSZ
nevében 1932. oktdber 28-an a Marcia su Roma tizedik
évforduldjan Romaban személyesen koszontbtte Benito
Mussolinit. Az (innepségrél lelkesen szamolt be: ,lattuk
a fasiszta erét és alkotast a foldon és az égen — lattuk
mindendtt! [...] Lattuk a fasizmus alkotasait a Forum
Mussoliniben, ahol a fascio giovantile: a fiatal leanyok
vonultak el, kdszontve a magyar asszonyok kikuldétteit.
Lattuk a fasiszta forradalom kidllitasan, kulturalis,
testnevelési, népjoléti és szocidlis intézményekben,
lattuk a férfiak fasidjaban és a romai ndi fasioban,
amely el6tt tolmacsoltuk a magyar asszonyok
szeretetét...”

Az ellenforradalmi mozgalombdl még 1918 végén
szervezetté alakult Magyar Asszonyok Nemzeti
Szbvetségét az Uj uralkodd osztalyok hatalomra
kerilésiiket ~ kovetéen nyiltan és  latvanyosan
tdmogattak: mar az 1922. évi kozgylilésen részt vett
Horthy Miklosné ,6f6méltdsaga”, a fOpapsag képviselGi
és Gombos Gyula, a MOVE elntke. A Bujdoso kényvért,
a MANSZ otletéért és az otlet kivitelezéséért Tormay
Cécile elnyerte méltd jutalmat: koreikbe fogadtak és
piedesztalra emelték. Testvérei is jol jartak. NG létére,
1923-ban a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter, gréf
Klebelsberg Kund, megajandékozta a Napkelet
fOszerkesztoi tisztével. A Bujdoso kénywet és korabbi
miveit idegen nyelvekre fordittattak, sajat maga altal
épiteni kezdett kultuszat tovabb épitették. Marie Curie
haldla utan 1935-ben Magyarorszag 6t delegalta a
Nemzetek Szbvetsége szellemi egytttmikodéssel
foglalkoz6 bizottsdagaba , majd 1937-ben irodalmi



Nobel-dijra jel6lték (O'Neill kapta). Horthy Miklos
Corvin-lanccal és a katonai érdeméremnek szamitd
Signum Laudis diszjelvénnyel tlintette ki.

Az uralkodo6 osztalyok oriasi személyes szolgalatot is
tettek az ir6ndnek. 1925-ben Tormay Cécile kinos
botranyba keveredett: valopere soran grof Zichy Rafael
hatvan tanit (inasokat, szobalanyokat, kocsisokat)
felsorakoztatva azzal vadolta meg feleségét, a félig
olasz szarmazasu Pallavicini Edina grofnét (aki
egyébként tevékeny szerepet vallalt a MANSZ-ban, és 6
volt a Napkeletet kiadd Magyar Irodalmi Tarsasag
elndke is), hogy szerelmi viszonyt folytat Tormay
Cécile-lel. Zichy gréfné és az irond ellentdmadasra
kényszertiltek, és ragalmazasi pert inditottak a grof
ellen. Mint a korabeli — viragnyelven fogalmazd — sajtd
beszamolt réla (,a vad anyagdt nemigen lehet
ismertetni, mert az nem birja el a nyomdafestéket”),
végll, nyilvanvalé politikai nyomas hatasara a grofot
itélték masfél év bortonblintetésre, mivel ,,egy exponalt
politikai tabor szenvedélyes amazonjair6l” volt szo.

Irdsai és két életrajza tanlsaga szerint nem volt férfi,
aki maganéletében fontos szerepet jatszott volna (a
Bujdosé kényvben apjat csak megemlitette, viszont
hosszan irt az 6t dzsentri szellemben nevel6 anyjarol,
akihez nyilvanvaléan mély érzelmek flizték). Irodalom
iranti érdeklédését egyik nagynénje keltette fel ,
vilagnézetét Zichy gréfné befolydsolhatta. Elete soran
nem Pallavicini Edina volt az egyetlen ,olasz
kapcsolata”. Habor( el6tti irdi imazsat is egy sziciliai
szarmazasU olasz n6, Francesca D'Orsay segitségével
alakitotta ki, akihez tizendt éven at tartd szoros
kapcsolat flizte — 1899 és 1914 k6z6tt hisz alkalommal
kereste fel Olaszorszagban. Neki kOszOnhette, hogy
megismerte ,az olasz fasizmus Kereszteld Szent
Janosaként szamon tartott” Gabriele D'Annunziét , majd
ennek az ismeretségnek révén jutott el a kor egyik
legismertebb ir6jahoz, Anatole France-hoz. (Mig France-
nak késébb nem tudta megbocsatani antiszemitizmus
elleni kidllasat a Dreyfus-perben, még rola irott
nekrolégjaban sem, D'Annunziéval tortént
megismerkedésének emlékét melegen apolta, a koltordl
irt cikkét tébb alkalommal tjra publikalta).

Elete utolsd évtizedében ,hliséges osztalyosa” grof
Ambrdzy-Migazzi Lajosné volt: egyiitt éltek kozosen
vasarolt villajukban Matrahazan. Ekkoriban mar a
grofné szerkesztette A Magyar Asszomt, s Tormay
Cécile halala utdn Gsszegydijtott miveit is 6 rendezte
sajtd ala.

Ironikus, hogy a korban szexudlis aberracionak,
Jfajtalansagnak” tartott — a ,fels6bb koérékben” minden
bizonnyal ismert — leszbikussaga és antifeminizmusa
ellenére 6 lehetett a két vilaghabord kozt miikodd
legnagyobb létszaml nGszervezetének vezetGje és a
rendszer emblematikus néirdja. Korantsem véletlen
azonban — és a Horthy-rendszer (nd)politikdjara és
fasizmus iranti vonzodasara egyarant fényt vet —, hogy
a temetésén megjelen6 kormanyzé és felesége ,a
legnagyobb magyar asszonynak” felirassal ellatott
koszorujan e rangkorsagtdl szenved6 korban titulusaik
megjel6lése nélkil mindéssze ez allt: ,Tormay Cécile-
nek mélységes kegyelettel Horthy Miklds és Magda”.»

Juhdsz (Goldstein) Béla, a titkos renddrség vezetdje;
Peczkai Jozsef, a Szamuely-féle ,,haldlvonatos” kilonitmény
egyik tagja

Dr. Hamburger Jend orvos, f/dm[/'ve/ésdgy/' népbiztos;
Kunfi (Kunstatter) Zsigmond Lenin megbizottia, kozoktatdsi
népbiztos

Kun (Khon) Béla; Bohm Vilmos irogepligyndk, szocializalo-
majd hadligyi népbiztos, késébb a Voros Hadsereg
foparancsnoka, végiil bécsi kovet

Heltai (Hoffer) Viktor Budapest varosparancsnoka, Kéri
(Krammer) Pal Grof Karolyi Mihaly Karolyi Mihaly egyik
tandcsadoja
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Landler Jend lgyvéd, belligyi- €s kereskedelmi népbiztos,
késobb a Vioros Hadsereg foparancsnoka; Pogany (Schwartz)
Jozsef hadiigyi-, majd kiliigyi-, véglil kbzoktatasi népbiztos

Csizmadia Sandor foldmunkds, fc’i/dmt?’ve/é[/'gy/ népbiztos;
Hevesi (Honig) Gyula szocializalo népbiztoshelyettes

Khon-Kerekes Arpa’ zamue/y kedvenc hohéra,; Vago (Weiss)
Béla beliigyi népbiztos

Nyisztor Gyorgy foldmunkas, foldmdvelésligyi népbiztos;
Szabados (Singer) Sandor kozoktatdstigyi miniszter

Varga (Weissfeld) Jend; Sza’no' (Schreiber) Béla
hadliigyi népbiztos

Nyari Sandor, Gajdos Jozsef

Németh Vanyi Klari az orszagos kozéleti
hetilapban, a Hetek 2008. 11. 21-i online szamaban
(XI1/47) az alabbiakat irja a Mit titkolt a Nemzet
Asszonya, Horty kedvence: Bard Tormay Cécile cimli
cikkében (Szerk.: itt is t8lem erednek a vastag betis
kiemelések):

«A huszadik szazadi magyar irodalomtorténet szamos
népszerli, Unnepelt ird- és koltdnGje 1945 utan egy
csapasra kiment a divatbdl és feledésbe merilt. A
kilencvenes években, majdnem negyven év hosszu
hallgatas utan azonban egyre tébb kényvtar, kézirattar
mélyén szendergd ,Csipkerozsika” ébredt fel almabal.
Ko6z6ttik talaljuk Bard Tormay Cecilt (1876—1937) is.

A kiralyfi , akit6l Tormay els6ként ébreszt6 csokot
kapott, az Enter kiadd volt. 1998-ban itt jelent meg
az agyonhallgatott, megragalmazott, osztalyide-
gennek bélyegzett ,Irredenta Nagyasszony”
Bujdoso konyv cimili miive. A kétkotetes regény
1922-ben latott elGszor nyilvanossagot, és Horthy
Miklds kormanyzd egyenesen rajongott érte. De minden
valamirevald, magat kereszténynek és magyarnak vallo
hazafi, egyhazi elGkeléség és méltdsagos Urasszony
legalabb tiz sort fejbdl tudott idézni Tormay remekébal.
A regény alcime, Feljegyzések 1918-19-bdl, magaért
beszél. 1921 és 1922 kozott a ,Nemzet Nagyasszonya”
(Tormayt a két vilaghabor( kozott csak igy emlegeti a
konzervativ irodalomtorténet) a Tanacskoztarsasag
idején irt napléjat dolgozta at és publikalta
konyv alakban. A ,bujdos6” jelz06 magaba
tomoriti mindazt a szenvedést, megalaztatast és
rettegést, amit a szerz6 a fent emlitett
idészakban atélt, és amit minddssze egyetlen
nézépontbol lattat. Tormay a  kovetkezOkkel
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indokolta miive tamadhatdsagat: ,Nem a forradalom
torténetét, nem is a politikai események szemtandjanak
a napléjat akartam megirni. Széljon az én kdnyvem
arrdl, amirél nem fognak tudni a jov6 torténetirdi, mert
azt at kellett élni. Szdljon arrol, amirél nem tudtak az
idegenbdl behurcolt forradalmak felidéz6i és politikai
eseményeinek a szemtanli, mert lelkikt6l tavol allt
minden, ami magyar.”

Tormay mint az egyeddili igazsag birtokosa, lerantja a
,vOros lepedot mindazokrol a nemzetidegen és
idegenlelkii elemekrol”, arrdl a ,tizenegy zsidorol
és nyolc biinds magyarrél”, akik bomlasztjak a
sokat szenvedett Magyar Hazat. Kényvéhez képes
melléklet is tartozott. A Tanacskoztarsasag voros
terroristainak névvel ellatott fotoit tartalmazta, Ugy
mint: Juhasz Béla, alias Goldstein; Ernst Baum-
garten; Otto Korvin, alias Klein stb. (Ld. a fotdkat itt
és az olasz tanulmanyban) A szovegben hemzsegnek a
~Jellegzetes sémi arcok, a pajeszes galiciai fiuk,
akik vakondok moédjara surrannak a sotétben, a
Dob utcai getto lakoi nemzeti szinii kokardaval
és fehér Oszirdzsaval, a szabadkémiivesek, a
feministak , a judeo-liberalis bolsevikok és a
kaftanos galiciai menekiiltek”. Ellensulyozasként ott
latjuk a barondt, halalt megvet6 batorsaggal, dacolva a
veszéllyel, késd éjjel gyenge ndként a forrongd pesti
utcakon, mindent lat, tud, hall és jegyez. Napjaink
legvaganyabb tényfeltard riporterei is megirigyelhetik
ezt a batorsagot, ezt a ,magyar virtust”.

A Bujdoso kényv a két vilaghabor( kozott 6t kiadast ért
meg. 1939-ben jelent meg utoljara a Singer és Wolfner
kiado emlékkiadvanyaként, Tormay haldla utan két
évvel. A kor legjelentésebb irodalomtorténészei
azonban mar 1936-ban Nobel-dijra jelolték a
szerzot, akit 1930-ban Corvin-koszoraval is
kitlintettek. Istoczy GyGz6, Prohaszka Ottokar, vitéz
Kolozsvary-Borcsa Mihaly, a magyar antiszemitizmus
vezéralakjai a barond szamos gondolatat tartottak
irdnyaddnak. Klebelsberg Kund miniszter az antiliberalis
Ujkonzervativ vonal frontemberéll valasztotta a
nagysikerl Bujdoso kdnyv irdjat, igy a barond 1923-ban
a Muugat ellenlabasaként alakult irodalmi folydirat, a
Napkelet  fOszerkesztéje lett. A periodika a
keresztény megujulas irodalmat volt hivatott
szolgalni.

Tormay megprobaltatasai nem értek véget a
Tanacskbztarsasag bukasa utan. Oridsi sikerét és
népszerliségét allitdlagos ragalomhadijarattal igyekeztek
befeketiteni természetesen ,zsid6 ellenségei”. Grof
Zichy Rafael felesége, Pallavicini Eduardina (Edina)
grofné mély és meghitt baratsagot apolt a bardndvel.
Mindketten a Magyar Haza és Nemzet Ugyéért
buzgdlkodtak. Pallavicini Edina az 1920-as években
magyarra forditotta Mussolini tobb beszédét. Zichy
Grofné alapitotta 1918-ban a Magyar Katolikus
NOegyestiletek Orszagos Szovetségét, amugy Tormay
Bujdosé konyvenek egyik ,mélybarna szeml(i, olaszos
szépségli” fészereplGje. 1925-ben Grof Zichy Rafael
valokeresetet nyuUjtott be neje ellen, és az
indoklasban kifejti, hogy Pallavicini Edina és
Tormay Cecil szereték. A barono és kornyezete
szerint szervezett bosszihadjarat aldozatai
lettek, melynek személyesen Horthy Miklos
kormanyzé vetett véget. Uzdéczy Pater

Zadravecz Istvan ferences rendi szerzetes, akit
1907-ben X. Pius papa szentelt pappa, és aki 1920 és
1927 kozott a Magyar Kiralyi Honvédség tabori piispoke
volt, 1925 november 27-én titkos napldéjaban a

kovetkezoképpen rogzitette mindazt, ami a
Kormanyzé szajabol elhangzott: ,Na, a mai

napot a legfébb triumfom napjanak tartom, mert
masfél évi bortonre itélték el azt a gazember
Zichy Rafaelt, felesége és Tormay Cecil
megragalmazasaért. Ez az itélet egyediil az én

eros kozbelépésemre tortént. Maga az
igazsagiigy-miniszter is kételkedett, vajon
egyaltalan hoznak legalabb elmarasztalo

itéletet? (...) De én megszoritottam a dolgot.
Kiilonben itt nem kevesebbrél van sz6, mint a
zsido Vazsolyi bosszijatél megmenteni Tormay
Cecilt, akire haragudott a gyonyorii Bujdoso
konyv megirasa miatt. Az a hitvany no pedig,
akivel Zichy él, és akinek kedvéért eltaszitotta
magatol feleségét és gyermekeit, régi metresse
volt Vazsolyinak.”

Tormay tehat masodjara is gy6ztesen keriilt ki az
Jdegenlelkiiek és bolsevikok” gy(iloletének Gssztlizébdl.
Kadar Judit irodalomtorténész Az antiszemitizmus
Jutalma cim(i cikkében részletesen targyalja a Bujdoso
konyv szovegét. Tormay gy(ilGlete a férfiak ellen, féként
az izraelita szarmazasuak tekintetében hatartalan.
Torznak, esetlennek, szornyszuldttnek abrazolja Oket.
Viszolygasa az ellenkez6 nemtdl majdnem ugyanolyan
mértékben Olt testet szvegében, mint a bolsevizmustdl
vald rettegése. Tormay sohasem volt férjnél, és allitasa
szerint nem érzett szerelmet, legalabbis férfi irant nem.
1937-ben, sikere cslicsan Matrahazan hunyt el. Tavol a
vilag zajatdl, egy aprd villdban hlséges baratnéie,
Ambrdzy-Migazzi Lajosné volt tamasza. Sajat neméhez
valé viszonyaval kapcsolatos titkat magaval vitte a
sirba, ahogyan a Napkelet masik kedvelt szerzGje -
Tormay Cecil levelezGpartnere — egy Bereg megyei
barénd, Czdbel Minka hatalmas kertjében kdzds sirban
nyugszik Bittner Helénnel, ,Bob” becenevii irredenta,
festomiivész baratnGjével. Az utokorra hagyott

konyveikbdl sugarzik az eros asszony tettrekész-
latszélag visel

sége, aki csak abroncsos

szoknyat.»

A Lenin-fiuk pozoinak az a‘/a’ozatukka



Terror/'sté a megnyuzott és haldlra kinzott dldozatukkal,
(Erre a fényképre a fohadiszallasukon taldltak ra.)

Ifj, Tompoé Laszlé irodalomtorténész az
alabbiakat mondja tobbek k6z6tt a Tormay Cécile
emlékezete c. munkajaban:

«Tormay Cécile elfeledett nemzeti klasszikusaink
egyike. Mlvei az elmult évtizedekben nem jelenhettek
meg nalunk, szamos konyve pedig kifejezetten betiltott
volt, még antikvariumokban is nehezen lehetett
beszerezni Oket. De miért? Megemlékezésiink célja,
hogy megtorje a hallgatas falat, és mell6zésének okaira
ramutasson.

Nemzeti klasszikusunk [...]. Szazadunk elejétdl
jelentek meg novelldi, elbeszélései. ElsG értékesebb
munkajanak az 1914-ben megjelent ,A régi haz” cimii
regényét tekinthetjilk, amelyet a Magyar Tudomanyos
Akadémia akkor Péczely-dijjal  jutalmazott, és
hamarosan némettil, francidul, angolul is olvashatdva
valt. E regényben ramutatott a magyar és német nép
sorsk6zOsségére, a magyarorszagi németek megmagya-
rosodasanak torténelmi lehetGségére.

Az 1918-as Karolyi-uralmat és az 1919-es
magyarorszagi bolsevizmust bujdosva élte at. Ekkor irta
torténelmi emlékiratat, a ,Bujdoso konyv’-et, amely két
kotetben latott napvilagot (1921-22), majd angolul,
olaszul, francidul és németil is. A bolsevizmus idején
megszervezte a  Magyar Asszonyok  Nemzeti
Szovetségét (MANSZ), és annak élére allva harcolt
ezeréves hataraink elismeréséért, a nemzeti hadsereg
megteremtéséért, kérve a vilag, de kiilonésen Nyugat-
Eurdpa nemzeteinek kozvéleményét, hogy a bolsevista
terrorért ne a magyar nemzetet tegyék feleldssé. A
magyar nétarsadalom nemzeti szellem(i neveléséért,

Trianon teljes revizidjaért, az ezeréves magyar
keresztény kultira megismertetéséért kevesen tettek
annyit az elsd vilaghabor( alatt és utan, mint Tormay
Cécile. (Reményik Sandor — az erdélyi ,Végvari” —
1918. december 23-an levélben koszontotte az irdnot.)
Tette ezt karrierizmus, személyeskedés, megalkuvas
nélkiil, szembeszdllva az akkori magyar tarsadalom
k6zonyosségre, megfasultsagra, végzetes
kiszolgaltatottsagtudatra hajlamos természetével. A
MANSZ férumain orszagszerte elhangzott beszédei —
amelyek Osszegylijtve haldla utan jelentek meg —
nemcsak kortorténeti dokumentumok, hanem egy
nemzet életrevaldésaganak indokai. A ,Bujdosd konyv”-
vel és a MANSZ mindeneseként elmondott gondolataival
tette hitelessé azt, amit,rajta kiviil példaul olyan
szellemi nagysagok, mint Prohaszka Ottokar és Milotay
Istvan irtak ekkor minden magyar szivébe Kolcsey
nyoman: ,A haza minden el6tt!”

1922-ben megalapitotta a ,Napkelet” cim( folyoiratot,
amely torténelmi, filozofiai, irodalmi és mivészeti
tanulmanyokat, verseket, novellakat kozolt. A folydirat
mentes volt ellenlabasanak, a liberalis
irodalomtorténészek kedvencének szamité ,Nyugat”
Ignotus, Feny6 Miksa, Osvat ErnG befolyasolta
kasztszellemétdl, ezért sokan mindmaig
megfeledkeznek jelentGségérdl.

Maimonidész és Marx megszallottjai azonban nem
tudtak megtorni, elkeseredetté tenni, mert 6k nem
tudtak, amit ironénk tudott: a magyar kultira és a
keresztény valldas bizony hatalmasabb  minden
évezredes gyUldletnél. Miként mar 1918-ban Prohdaszka
plspok, Ugy & is nemzetiink keresztény erkolcsi
alapokra vald visszavezetésében és fajisdgunk
tisztasaganak megGrzésében latja jovonket. A Talmud
bosszujatol még 1919 utan is tavol allt: jellemzs, hogy
1926-ban kiadja sajat forditasaban ,Assisi Szent Ferenc
viragoskert”-jét, a ,Fioretti"-t. 1934 és 1937 kozott irott
regény trildgidja, ,Az Osi kildott”, a magyar kozépkor
mélyen keresztény lelkiségébe feledkezik bele.
Regényét azonban betegsége miatt mar nem tudja
befejezni, ezért azt egyik irdtarsara bizta. 1937. aprilis
2-an hunyt el Matrahazan.

Halalat kovet6en Hankiss Janos irodalomtorténész

megirta élettorténetét, ismertette irdi munkassagat,
kiemelve klasszikus magyarsagat és a magyar nemzeti
ontudat fenntartasaért végzett irdi-kozéleti
palyafutdsat. Erdemben azdéta sem irtak mflveirdl,
gondolatairdl, pedig kényvei — féleg ,Bujdosd konyv”
— nélkil a magyar torténelem elhallgatott fejezetei
aligha értheték meg. Elhallgattatdsanak igazi oka
azonban a ,Bujdosd konyv”. [...]
A ,Bujdosd konyv” nem regény, hanem torténelmi
emlékirat. Nem tartozk a ma oly divatos
»Szemtanlirodalom”, a holocaustkultusz irracionalis
.visszaemlékezései” kozé. Naprdl napra koveti 1918 és
1919 toérténéseit, mikbzben témdren rogziti gondolatait
a marxizmus és a zsidésag viszonyardl, a nemzetiségi
kérdésrdl, a budapesti zsiddsag nemzetellenességérdl, a
Habsburg Birodalom bukasanak elkerilhetetlenségérol.
Konyve a nemzeti tarsadalom gondolkodasanak
tukorképe. [...]

Mindkét kotetet elolvasva [Nota/Ttmb.: a korabeli
kiadas kétkotetes, a jelenlegi vastag kotet benne
foglalja mind a két kotetet: 1. kotet: Feljegyzések
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1918-1919-b6], 11. kotet: A proletardiktatura] nem
kétséges, kik a forradalmak kirobbantdi, 1789 utanzoi.
Az 1919. januar 12-i bejegyzésben olvasunk a nemzeti
szellem({ magyar ndk antibolsevista szervezkedésérdl,
felhivasukat tobb lapnak elkiildték lekozlésre: ,Az
asszonyok szervezkedésének hirét és felhivasunkat a
hajdani kon-zervativ lapok elozékenyen, de joforman
megjegyzés nélkil kozolték. — Mi nem tamadni, de
védekezni akarunk, — mondottam Vészi Jozsefnek, a
Pester Lloyd fOszerkesztojének. Es O igazsagérze-
tében azt felelte: — KozoIni fogom a felhivasukat és
természetesnek taldlom, hogy keresztény és nemzeti
alapon szervezkednek, mert Magyarorszagot, — nem
a_zsidok, — de zsidok tették tonkre! Otszdz
zsido... [szerk. kiemelés] En mondom ezt aki
magam is zsido vagyok.

Feljegyeztem ezeket a szavakat, nem azért, hogy
tanut hiviak bennék magam melle, hanem azért, hogy
tanusagot tegyenek!

Bizonydra vannak a zsidok kozott tobben is, akik igy
gondolkoznak, De milyen sulyos hibat kdvetnek el sajat
fajukkal szemben, hogy nem bélyegzik meg maguk
kOzott a blindsoket és olyan iddkben, amikor nekik van
szavuk, nem tiftakoznak az orszag érdekében.” [...]»

Tormay Cécile kiméletlen igazsagtudattal
allapitja meg a marxizmus és a zsidésag kozotti
osszefiiggést: ,A rabbinusok fianak: Karl Marxnak,
eredeti nevén: Mardochajnak kommunista kialtvanya
pedig a zsidd vilaguralom programja. Ha megvaldsul,
elpusztul Magyarorszdg és utana az emberiség
kulturaja.”

Tormay Cécile konyvének nagy torténelmi

érdeme, hogy nemcsak a bolsevizmus
természetét abrazolja, hanem ramutat a
torténelmi Magyarorszag szétbomlasztasaban

jelesked6 Habsburg Birodalom széthullasanak
torvényszeriiségére 1is. Eszreveszi, hogy a
Habsburgok «csak a «csaladi, dinasztialis
kapcsolatokat tartottak mindig is fontosnak, de
sohasem a nemzetben val6 gondolkodast. [szerk.
kiemelés]

LAV, Kadroly nemcsak magaért fizet, de megfizet
dynastidja négyszazéves tévedéseiért. Hontalansaggal
fizet az unoka, mert Oseinek Magyarorszdg sohasem
volt hazéja.

Az uralkodohdz megengedte, hogy camarilldja
tervszeriien gyéngitse Magyarorszagot. Es a camarilla,
hogy legyen, aki ellensulyozza és ellendrizze a ronak
sohasem értett népét, rank bocsatott minden fajzatot,
utolsénak a Kun Bélak és Szamuelyek bevandorilo
kaftanos apalit,

Nemcsak mi elleniink, de maguk ellen is. A
Habsburgok nem értették meg, hogy erénk az & erejiik,
gyongeségiink az 6 gyongesegik is.

Valamennyi orszaguk és tartomanyuk olyan népek
és fajok kilengése volt, melyeket birodalmuk hatarain
tulrdl  rokonok hivtak, csalogattak magukhoz. A
Habsburgok népei kords-kordl kifelé néztek mind. A
kényeztetett osztrakokat Németorszdg, a lengyeleket
Varso, kedvenceiket a cseheket a szlav oOrids, az
oldhokat az uj Romdnia, délszldvjainkat a szerbek
orszaga, az olaszokat Itdlia, zsido alattvaloikat az
internaciondlis zsido vildghatalom. Rokontalan csak a
magyar volt. Mi nem néztiink sehova, odakintrol minket

semmi sem hivott, Az uralkodok mégis minden népdiket
dédelgettck és mindnek erdt javakat kincseket adtak.

Elmentek a népek és vitték a foldlinket, javainkat,
kincseinket, A Divide et impera négyszazéves vetése
beérett, megosziottak a népek, de a Habsburgok nem
uralkodnak tobbé felettiink. A szétszakadt részek kozott
az drbe hullott a korona.”

Osszefoglalasul megallapithatjuk, Tormay Cécile a
»Bujdosod kényv” lapjain legégetébb sorskérdéseinket
teszi fel és ad rajuk valaszt. Es ez azért volt szamara
lehetséges, mert 6 nem tanulta, hanem megélte a
torténelmet. [...] Nem volt még nalunk 1921-ig olyan
kényv, amely torténelmi tragédiank okait firtatva
ennyire fel merte volna vetni a fajkérdést, mint éppen a
.Bujdosd konyv”. Fel is meril a kérdés: Miért tabu a
~Bujdosé konyv”? Hat ezért. Mert a népbiztosok
Magyarorszaga ma az SZDSZ  megalmodta
Magyarorszagot jelenti. Ez megitélésiink szerint a konyv
mai tanulsaga. Ezért kell most mar nem gyalazni,
hanem elhallgatni a ,Bujdosé konyv”-et. Mert amirdl
nem beszélink, az nincs! — mondjak &k
[...] Es végll hadd hivatkozzunk egy régi
lexikonidézetre 1926-bdl, amely szerint Tormay Cécile
,a magyar nemzeti eszme buzgo és
faradhatatlan apostola.” Ezzel szemben egy Uj
irodalmi lexikon 1994-ben éppen csak megemlékezett
irén6nkroél, a ,Bujdosé konyv” jelentGségérdl nyilvan
megfeledkezve. [...]»

Csontos Péter a 7ormay Cécile, a magyar irredenta
Nagyasszonya c. tanulmanyaban (Id. Bujdosd kényv -
Gede Testvérek Bt., Budapest, 2003.) az alabbikat
irja (http.//www.tormayc.webs.com/tc_csp.htm))
egyebek kozott:

«Viszont leghiresebb mlive, a ,Bujdosd konyv”, alig
fellelnetd. Még konyvaukcidékon sem nagyon talalkozunk
vele. A ,Bujdosd konyv” a mai napig — 1928 6ta —
nem jelent meg 6nallé kotetként Magyarorszagon. A
Genius diszkiadast és az 1939-es Singer és Wolfner
emlékkiadast nem szamitva az 1990-es fordulat évét
kovetGen két kaldzkiadasa jelent meg, amirGl tudunk.
Ezek feltehetbleg kis példanyszamlUak és szerény
kivitelezés(iek voltak. Azonban megjelenésiik idején
természetesen ezeket is azonnal felvasaroltak. A
.Bujdosd konyv’-nek a ,Horthy-fasiszta”éra, a
keresztény kurzus idején, 1928 utan nem volt 6nalld
kiadasa, gondolom, a mar akkor is meglévl zsidd
érzékenység miatt... [...]JAz elsé vilaghaborut kovetd
1918-as 0Oszirdzsas és 1919-es proletarforradalmat
élethli, a kortars szemével, a szemtanu hitelességével
bemutatd mi a magyar tragédia okanak feltarasat,
Trianon okozdinak leleplezését, a megidézett és
tetemre hivott idegen faj szamara kényes és
kényelmetlen szembesiilést jelenti napjainkban is. A
nemzetkozi szabadk6mlves zsiddsag és a kommunista

internacionalista  zsidésag ugyanis nagymértékben
kozrejatszott Magyarorszag megcsonkitasaban.
Kozrem(ikodésikkel céljukat elérték: hazankat

valésaggal koriilmetélték! Ez az oka annak, hogy egyik
legjelentGsebb irénénket és szinte teljes életmiivét a
hallgatds fala G6vezi, amit a honi idegenségek
vakoldkanalaikkal attorhetetlen betonnal cementeztek
be. Az altaluk emelt betonszarkofagban ott nyugszik



Tormay Cécile és ,Bujdosd kényv”-e immar nyolcvan
éve... [...]Tormay Cécile a szlilok, nagyszll6k hatasara,
akik komoly konyvtarral és széleskor(i irodalmi
mlveltséggel, irodalmi ismeretségekkel rendelkeztek,
hamar megbaratkozik a konyvekkel. Mar négyéves
kordban elsajatitjia a betlivetést és rakap az olvasasra.
Jokai Mor, Verne Gyula utan johettek a ,komolyabb”,
fajsulyosabb mdivek. Iskolai tanulmanyait otthon,
magantanuldként végezte. El6fordult, hogy tobb
évfolyam anyagat egy év leforgdsa alatt tanulta meg.
Tizennégy éves koraban kit(ind eredménnyel tette le az
allami képesité vizsgat az Angolkisasszonyoknal. A
német, olasz, francia, angol, latin nyelv megtanulasaval
eredetiben tanulmanyozta a vilagirodalmat. A klasszikus
romai és gorég mlveltség megismerése tovabb
gazdagitotta gondolat — és érzésvilagat. Az orosz és
skandindv irodalom is nagy hatassal volt ra.

Kislany koraban — a nyari vakaciok, téli tdilések
idején — sokat tartdzkodik vidéki rokonainal,
nagysziileinél. Sokszor megfordul az Arad melletti kis
faluban, Algyason és a délvidéki Daruvaron, ahol
szintén nagy konyvtarakkal bliszkélkedtek. Trianonban
elveszett Algyas, elveszett Daruvar, elvesztek a
gyerekkori almok...

Cécile szines képzeletét mar zsenge viragjaban

megragadtak az  elért  olvasmanyok,  ennek
koszonhetéen hamarosan 6 is megprobalkozik az
irdssal.
_ Hazi kiadasu ujsagot ir, szerkeszt, ezeket illusztralja.
Irasai mar ekkor igéretesek, rajzai tehetséget arulnak
el. Kézben Tormay Béla csaladja a lebontasra itélt
Firdé utca 4-bdl 1905-ben atkoltozik a VIII. kerlleti
K6faragd u. 3. szamu hazba. Itt élete alkonyaig élt és
alkotott egyik legnagyobb magyar irdnénk. Az épiilet
ma is all. Az els6 emelet utcara néz6 ablakai voltak az
Ovéi. Az irén6 életének fobb szinterei, a csaladi birtok
Nadudvar mellett, a matrahazi alkotohaza sajat
tulajdont: ,Mesehaz” és a ,Bujdosd konyv’-bol jol
ismert, legendas, hlivosvolgyi (II. keriilet) Szalonka Gt
6/A. szam alatti villa.

A nadudvari Tormay-villat, kiariat azota lebontottak,
de a hlivosvolgyi Szalonka utca 6/A. szam alatti haz ma
is megvan. Ezt a villat Zrumetzky Dezs6 épitész tervezte
1913 kordl, aki Kos Karollyal egyitt alkotta meg a
Budapesti Allatkert épuleteit. A villa Tormayék utan
Horthy ségoraé, Purglyé lett. 1945 tajan allamositottak,
napjainkban négylakasos csaladi haz. Tormay Cécile a
VIII. keruleti K6faragd utca 3. szamu hazbol, lakasabol
gyakran jart at imadkozni a kozeli Rokus Kapolnaba. A
kis templom nemcsak a rovid tavolsag miatt volt
kedves. Egyik felmenGje, Algyay Tamas épitész és

foldbirtokos épitette a XVIII. szazadban.
Tormay Cécile kuilfoldi utazasai, tartdzkodasai
latokorét  jelentGsen  kiszélesitette, szdmdara a

nemzetkozi elfogadast, ismeretséget elGsegitette. [...]
A nemes szarmazasu holgy 1900-1914 koz6tt bejarja
Olaszorszag, Németorszag tajait, kalandozasa soran
eljut Franciaorszagba, felfedezi maganak Parizst is. Irdi
beérkezését,  diadalmas irodalmi  palyafutasat,
szarnyalasat az els6 vilaghabor( kitorése és id6szaka
megakasztja. Ebben az id6ben idegen nyelvii

konyveinek kiadasa sziinetel. [...] Ekkor mar az olasz
Gabriele D'Annunzio és a francia Anatole France

iréfejedelmek baratsagat, igaz Gszinte nagyrabecsiilését
élvezi. [...]

Az elsd vilaghaboru kitorésekor Tormay Cécile 6nként
jelentkezik vorGskeresztes szolgalatra, amit mindvégig
hdsiesen teljesit. Mindaddig, amig az orszag feletti
uralmat a Kun Béla-féle voros terroristak at nem veszik
és a tovabbi aldozatos, irgalmas munkatdl el nem
tiltjak. Addig 1914-t8l 1918-1919 forduldjaig részt vallal
a sebesiilt katonak apolasaban, testi és lelki kinjainak
enyhitésében. FOként a Keleti Palyaudvaron létesitett
un. ,feluditd allomason” teljesit karitativ szolgalatot.
Mar hajnalok hajnalan kel, és sokszor gyalogszerrel
indul el, hogy Onként és Onzetlenil vallalt
kotelezettségének eleget tegyen. Tormay Cécile-t, mint
mindig, az olthatatlan hazaszeretet vezérli. Nem tud
tétlendl otthon Glni, mikézben a harctereken magyar és
szovetséges katonak véreznek, halnak a hazaért,
szeretteikért. A gigaszi  kiizdelemben  kozeli

hozzatartozoi, fil testvérei is derekasan harcolnak.
[...]

Az 1945-t6l napjainkig tart6 mocsokaradat azéta
beszennyezte nemzetiink régi hirnevét. Rajtunk mulik,
mikor jon el a Feltdmadas, és mikor j6on szamara a
valédi kegyelet és végtisztesség ideje, piedesztalra
emelése, az iron6 halhatatlan magyarsaganak
elimerése. A magyarsagat még vallalé utdkor tartozik
annyival maganak, hogy részére Vvisszavegye a
Ko6farago utcat.

A VIII. kerlleti Tormay Cécile utca 3-as szamu
falanak emléktablaja is ott legyen ezentdl az id8k
végzetéig! Es a hlivosvolgyi Szalonka Ut 6/A szamu
villajardl se feledkezziink meg, mar csak a ,Bujdoso
kényv” és az épllet tervezGje miatt se. A miemlék
jellegli épliletet és egykori lakojat, Tormay Cécile-t is
megilleti a kotelez0 tisztesség. A Szalonka Ut kozelében,
a Kondor utcanal all egy természeti tiinemény, ami
hazankban, ezen az éghaijlaton szinte paratlan. Ha nem
is magyar cserfa, de ott egy maganyos cédrus all.
Javaslom, hogy a Maganyos Cédrust nevezzik ezentul
emlékezetére Tormay Cédrusanak.

A Maganyos Cédrus is hirdesse, hogy, aki
Magyarorszagért élt, holtaban is halhatatlan, mert arra,
akinek szive és szelleme magyar, minden magyarnak
emlékeznie kell.

[...]Tormay Cécile 1937-ben elhunyt. Az emberek,
nemzedékek elhalnak, de az eszme, a nemzeti
gondolat, a magyar irredenta 06rok — mindig
Ujjasziiletik masokban, akik vilagra jonnek e hazaban és
él tovabb... [...]»

Végezetill ime egy utolsé méltatas
a svéd Fredrik Book [Martin Fredrik
Christofferson Bodk, (1883-1961)]
tollabol:

«Tormay Cecilia — Tegnér
(svéd puspok és irodalmar) egyik
ifjlkori filozofiai regényében az er6
és ember viszonyarol, a nagyvilag és
az egyén sorsardl irva egy képpel
fejezi ki gondolatait: ,,Amikor a tenger reng, vajon van-
e nyugalma a cseppnek? Oh, nem!” Magyarorszagon
gyakran talalkozni hasonlé reflexidkkal, hogy |épten-
nyomon olyan emberekbe (itkéziink, akik mdgoétt ott
van a felkavart és valtozasokkal teli vad, kalandos s



tragikus mult. Majd' mindenki, akivel talalkozunk olyan
dolgokrél szamol be, amin a hallgatd elcsodalkozik,
rémiletet, egylttérzést kelt benne, s elt(inédik azon,
hogy milyen er6s az emberi természet a szenvedések
kibirasaban és azok lekiizdésében. Az Gsszes egyéni
dramak és szomorujatékok koziil, a nagy és univerzalis
tragédia, Magyarorszag torténelmi sorsa, a legnagyobb,
amely haborukkal, forradalmakkal, vor6s terrorral,
ellenséges megszallasokkal van tele; s végiil ott van a
gylilolkods,  agressziv.  szomszédok  konyortelen
irtdhadjarata a magyar nemzetiség ellen, az elvesztett
tertileteken. Az utdbbi évtizedek viharai fenekestdl
felforditottak a tarsadalmat; nincs egyetlen atom sem,
amelyet az 6rvények ne szivtak volna magukba, és ne
morzsoltak volna vad hullamok. A vilaghaboru el6tt volt
Magyarorszagnak egy félszazadnyi  viszonylagos
nyugalma, de ha visszabb megyiink a korabbi idokbe,
Ujra felfedezziik ugyanazt a hulldmzo ritmust, ugyanazt
a majdnem fantasztikus valtakozast a nép és az
egyének sorsaban. Ez a hanyodas megtalalhatd
Széchenyinél és Kossuthnal, ugyanugy mint Petdfinél és
Gorgeynél, vagy akar Radkdczindl és Szapolyaindl.
Létezik-e még egy masik allam, amely tobb mint ezer
éve fennall, s pontosan azokat a részeit veszitette el,
ahol a legerGsebb volt. Van-e még kiralyi korona, amely
oly valtozatos sorson ment keresztiil, mint Szent Istvan
koronaja, amelyet hol menekiiltek vittek magukkal, hol
foldbe elastak, majd ismét megtalaltak, kés6bb aztan a
zsidé vOrGs car, Kun Béla kezébe kerlilt, aki el akarta
volna adni, de kisllt, hogy pénzértéke kisebb mint
torténelmi értéke.

Vannak fak, amelyek viharban virdgoznak, és
Magyarorszag valdéban Ugy nétt fel, hogy pusztitd
viharokkal és arvizekkel dacolt. Nyugodt fejlédése
ennek az allamnak ritkan volt, akarcsak a kultdrajanak
is. Magyarorszag legnagyobb ir6ndje, Tormay Cecilia
szintén osztozott orszaga sorsaban. Ahelyett, hogy
oltari szolgalatot teljesitett volna a zarda celldjaban,

Orként jart a  falakon, lelkiismeretétél és
kotelességtudasatdl hajtva. Mlivészi hirnevét a

vilaghaborit megel6z6 években alapozza meg. Legelso
regénye 1911-ben jelent meg, s nem csak az orszag
hatarain bellil valtott ki csodalatot, hanem Anatole
France is csodalattal olvasta, Marcell Tinayre forditotta
franciara és olyan sikert hozott a szamara, amit csak
Parizs irodalmi szalonjai tudnak adni. Ez a kicsi regény,
amely a horvat karsztvidéken él6 kecskepasztor-lanyrol
sz0l, tele van tiszta, friss szépséggel, amely soha el
nem hervadhat. Primitiv, hallgatag emberekrdl szdl,
cime: Emberek a kévek kozott. Ez a cim mintegy
alahlzza ezeknek az egyszer(i lényeknek ontudatlan,
természetszabta életét. De nyoma sincs holmi
szentimentalis lapossagnak. Az irén6 emberek iranti
érzelme végtelenil gyongéd. Ugyanezt a kit(ind formai
tokéletességet, ezt az alazatos lélekteljességet taldljuk
meg a Furulydazo lény [A fuvola]l és az Arkadiai
Madonnaban [Boldogasszony Arkadiaban]. Az antik
dombormlivei egyidejlleg lagyak és szigordak, ami
jellemz6 a gorog mlivészetre; az egyszerlinek és a
nemesnek nagyszer(i egyesitése, amely (gy ragadja
meg a szemlélét, mint egy magasabb rend( vilag
latomdsa. Nem csoda, hogy DAnnunzio Gabrielt
elbivolték ezek a szinpompas, szép stili mivek és

olaszra forditotta; a klasszikus marvanyt juttatjak az
ember eszébe, de ugyanakkor moderniil kényesen
szenzibilisek is. A szereplok érzékek és a lélek vilaga
ko6zott vivodnak. A furulyazo Lais ékszerért felaldozza
miivészetét, az arkadiai madonna egyszerre Afrodite,
de Maria is, aki atadja magat Erosnak és a szépségnek,
am végul is arra kényszeril, hogy aldja a szenvedés és
az irgalmassag felsObb istenségeinek erejét.

Az 1914-ben kiadott Oreg hdz [A régi haz] c.
regényében Tormay Cecilia hatalmas feladatra
Oszpontositotta erejét. Sikeres kisérlett volt ez, amely 6t
a magyar irok leghiresebbjei kozé sorolta. A konyv egy
csalad torténetét irja meg, s harom generaciot mutat
be: a Németorszagbdl Budapestre bevandorolt hatalmas
termet(l épitOmestert, aki igyekezetével és munkajaval
nagy vagyont gy(ijt a fiat, a lelkiismeretest, de gyenge
akaratut, aki semmit nem tud alkotni, csupan
megtartani és élvezni s végll az unokajat, az ideges és
élvezethajhadsz pazarlét, aki mindent romba dont. Ez a
csaladi  krénika annyira vildgos és hihet6, hogy
gondolatunk egyenesen T7homas Mann Buddenbrook-
jaira iranyul; Tormay Cecilianal is a latvanyos és az
egyéni élmények annyira keresetleniil folynak egybe a
tipikussal és az altalanos érvénylvel, hogy itt
egyenesen klasszikus realizmusrol lehet beszélni. A
koérnyezet leirasa annyira intim és kellemes, hogy Gton-
utfélen egy no talalékonysagardl és
temperamentumardl  arulkodik; a korszellem, a
torténelmi  hangulatok olyan pontosan vannak
megorokitve az egyes részletekben és annyi
eleganciaval, hogy akar egy idegen is értékelni tudja.
Az Oreg hdz Magyarorszag tizennyolcadik szazadanak
adja a keresztmetszetét de elsGsorban Budapestét; az
atmoszférajaban bekovetkezé minden egyes valtozas
valamely jelenetben jut kifejezésre, amelyet a szerzo
mesteri  koncentraciéval kezel. A vilagtorténelem
ritmusa liktet a magyar polgari hazban, ahol a
katasztrofak amyéka, a nyugtalan fejlédés altal vésett
vonalak és rancok visszatiikroz6dnek az emberek
arcvondsain s a kiilsé targyakon is. A maga okosan
behatarolt keretében az Oreg hdz valésagos kdltemény;
a févaros polgari eposzanak aspektusat adja.

Mar az Emberek a kovek kézott c. mivében
felfedezhet6k egyes vonasok, amelyek elaruljak Tormay
Cecilia érzékeny nemzeti Ontudatat. A magyar
parasztfil, akibol a karszti kéfennsikon palyadr lett, s
ami 6t végil idegenné teszi a horvat Jella szamara,
nem mas mint a fil rusztikus természete. Az egyéni
Iéleksorsokat befolyasoljak a misztikus erdk, amelyek a
vérben és hagyomanyokban vannak. Az Oreg hézban
szerzOnk sokkal mélyebbre hatolt, hogy ezeket a
problémakat felszinre hozza. Az Ulvi [Ulwing] csalad
német eredetli, de mar az Oreg nagy termet(
épitdmester testben-lélekben magyarra lett, s amikor a
Habsburgok agyui a fovarost lovik, bliszkén és lojalisan
athGzza a német canzelei feliratot és kiirja magyarul az
i rod a-t. Az 6 patriotizmusa azonban polgari jellegd,
mondhatni  lokalis, mert tulajdonképpen magat
Budapestet jelenti, amelynek felépitésében 6 maga is
részt vett. Nagyjabol ugyanez érvényes unokajara is,
Anndra; akinek a landjunkarenak sziiletett férje irant
érzett szerelmében van idegenkedés is. Annak a
magyar foldért érzett szenvedélyes és mindent atfogo
szeretete a polgar lanyanal semmilyen visszhangra nem



taldl; hianyzik a politikai 6ntudat belGle s ezért némi
meglepetéssel tapasztalja, hogy férje és annak paraszt
rokonai, ugyanazzal a mély érzéssel viseltetnek az
orszag irant, mint az 6 apja a varos irant. Ebbdl a
kiilonbozOségbdl keletkezik az a tragikus félreértés,
amely a hazasfeleket eltavolitia egymastdl; az egyik
nem ért a pénzhez és az Uzlethez, a masik pedig
k6z6mbos a fold és a birtok irant, ami pedig nem mas
mint patriarkalis 6rokség, az I/lé-€k csaladi birtoka. Ulvi
Anna nemes aldozata és férjének tragikus halala utan
végll is a konfliktus megoldddik, és az G6zvegy
gyermekeivel egyiitt és férje tetemével kikoltdzik a
visszaszerzett Illére, ahol halottjanak szerelme aramlik
feléje, és érzi, hogy a polgari csalad gyokeret vert a
haza gazdag és mély talajaban.

Tormay Cecilia a Régi hdzban egy tarsadalmi
problémat érint, a harmadik rendnek a hianyat, a
polgari rendét, amelyet Széchenyi probalt létrehozni
azzal, hogy az uralkodd nemes osztalyt polgari
aktivitasra igyekezett sarkallni. A nemesség és a
polgarsag hasonlo 6sszeolvasztasara térekedett Tormay
Cecilia is, s ezért ez a konyv nemcsak egy finom és
athatd pszicholdgiai regény, hanem igényt tarthat arra
is, hogy rangos koltéi md legyen (egy komolyan
megalapozott csaladi torténet). Az ironé kettds
szarmazasl, van benne nemesi és polgari elem is, s
ugyanakkor ereiben magyar és német vér is folyik,
fémjelezte.

Amikor a habord kitért, nem tudott megmaradni
elefantcsont tornyaban, az ir6gép csondjében. Mint
vOroskeresztes apolon6 a Budapest Keleti Palyaudvaron
teljesitett szolgalatot, ahol a frontrdl érkez6 sebestiltek
aradata soha nem akart szlinni. Itt élte meg a
reménység utolsd halalvonaglasait, a vereséget és a
kapitulaciot. A vereség valdésaggal megbénitotta a
magyar népet; a hatalmat ellenallas nélkil atadtak a
magyar nemesség legmegbizhatatlanabb politikusanak,

Karolyi  Mihdly — grdfnak, aki az  onfelaldozd
alkalmazkodads  altal (az  ellenséghez)  vélte
Magyarorszag sorsat enyhiteni, s ez altal csak

rosszabba tette a helyzetet; a forradalom nyomaban
megjelentek az orosz capak és Tisza Istvan grofot
proletar gonosztevok a hazdban megolték, szerettei
szeme lattara, azzal vadolvan 6t, hogy haborlra
uszitott, pedig 6 éppen azt igyekezett volna
megakadalyozni; a kormany még csak kisérletet sem
tett arra, hogy az elkovetGket elfogja és megblintesse.
Kesztylis kézzel bantak a kommunista agitatorokkal és
kedveztek nekik; ezzel szemben keményen léptek fel a
német szOvetségesekkel szemben és Mackensent, aki
tobb izben megmentette Magyarorszagot az invaziotol,
elfogtak és  kiszolgaltattdk az  ellenségeinek.

Nem sokan voltak azok, akik Magyarorszag
sorscsapasaiban és megalaztatasaban annyi batorsagot,
cselekvOképességet és toretlen erkolcsi eré mutattak fel
mint Tormay Cecilia. Az 1918 és 1919 kozott lezajlott
rettentd eseményeket és sajat sorsat FEgy (ildozott
napldjaban [Bujdosd konyv] maga irta meg érdekesen
és egyedilalléan. Nap, mint nap beszamolt a
megalaztatasokrdl, a szenvedésekrdl, a fizikai és lelki
kinzasokrdl, amin 6 maga és minden magyar hazafi
keresztiil kellett, hogy menjen, amikor is az orszag adaz
ellenségei, a kapzsi szomszédok, lelkiismeretlen aruldk,

naiv ideoldgusok, végll perverz biin6z6k csordultig
toltotték a boldogtalan Magyarorszag poharat. Egy
istenek alkonya, egy igazi vildgvége volt. Ez volt maga a
keseri valdésag, az az allapot, amirél Heidenstam
versében  a kovetkez6képpen szblal meg:

amikor mindaz amit szeretsz s mindaz amit tisztelsz
[lébbal
tiprodik a bedzonlé hunok horddinak ldba alatt...

Tormay Cecilia magatartasaban éppen az volt a
megkapd, hogy nem hagyta magat elkabitani; soha
nem esett kétségbe, hanem gorcsos, keser(i kitartassal
ragaszkodott mindazon eszményekhez és értékekhez,
amelyeket sarba tapostak. Megérizte  érzéseit
egészségesen és zavartalanul, volt ereje, hogy
haragudjék és gydloljon, hogy szenvedjen és reagaljon,
ahelyett, hogy ellanyhuljon és megadja magat. Eppen
ezért lehetett az a gyujtdpont, amely koré az ellendllas
Osszegy(ilt; amikor félelem nélkiil felemelte hangjat,
vette észre — legnagyobb csodalkozasara —, hogy
ezrek hallgatjak szavait és mint szabaditét (inneplik. O,
aki azel6tt soha nyilvanosan nem Iépett fel, hirtelen
szonokka lett; 6, aki azel6tt csak a miivészet vilagaban
mozgott, gondolatok, képek k6zétt, arra eszmélt, hogy
cselekvG emberek vezérévé lett. Anélkil, hogy egy
pillanatig is habozott volna, vallalta a felel6sség és a
nehéz munka terheit. Az a szerep, mely Tormay Cecilia
osztalyrésze volt, s magyar asszonyoké is; legyen 6rok
dicsOséglikre! Elegendd hirességének felelevenitésére
elmondani azt, hogy neve a legels6k kozott allott a
magyar hazafiak listajan, akiket Kun Béla és csatliosai
mindendron el akartak fogni. Mentenie kellett az életet!
Alruhaban bujdosott; egy alkalommal épp azon a
vonaton volt a fényképe és a letartdztatasi parancs
kitlizve, amelyen éppen menekiilni prébalt. De nem ez
a fajta hOsiesség a legértékesebb a beavatottak
szemében. Legnagyobb aldozatat akkor hozta meg,
amikor az Uldoztetések megsziinése utan, a polgari
kormany megalakuldsa utdn, nem vonult vissza
munkaszobajaba és mlvészi maganyaba, hanem ott
maradt a szellemi arcvonalban, hogy Ujraépitse a

romokat, s hogy mentse amit menteni lehet.
Megalakitotta a Magyar NOszbvetséget [Magyar

Asszonyok Nemzeti Szbvetsége], amelynek végig az
elndke maradt. Irodalmi szervezeteket hozott létre a
nemzeti és konzervativ hagyomanyok megGrzésére,
elsGsorban a népiek megdrzésére. Ilyen volt a Magyar
Asszony, amely elterjedt minden neves magyar
varosban és faluban, tovabba a Napkelet egy havi
folydirat, amely a nyugati irodalommal szemben
kifejleszti azokat az idedkat és elveket, amelyek
tulajdonképpen létrehoztak a sziildhazat és a nemzeti
kulturat. Az 6 befolyasa hatalmas volt és kiterjedt a
fovaros intellektudlis koreitél, egészen a falvak
parasztudvaraig. Nincs gy(ilés vagy Gsszejovetel, ahova
a nép ne tolongana, hogy hallgassak szavait. Baratai és
csodaloi megprobaltak 6sszeszamolni hany el6adast
tartott, s amikor mar eljutottak haromezerig,
abbahagytak a kisérletet. De nemcsak a nyilvanos
el6adasok jellemezték 6t, hanem az a szamtalan sok
folydiratcikk, aztan a habor( aldozatai k6zott végzett
személyes tevékenysége — ide pedig milliék sorolhatdk
— a menekiiltek, a sziikséget szenved6k, a



nincstelenek... Ezek mind-mind Tormay Cecilidhoz
fordultak banatukkal és panaszaikkal, aki a szivébdl és
fejéb6l mindenki szamara juttat valamit, s ha mast
nem, akkor reménységébdl és hitébdl adakozik. Dolgozz
és ne ess kétségbe! — ez volt bolcsességének jelszava;
ezzel tartotta fenn a magyar nok szivében a langot, s
hogy a magyar hazafiassag mindenek ellenére toretlen
ezek kozott az adaz ellenségek kozott, az nem kis
mértékben a magyar néknek is kdszonhetd... ,Tul erbs
6, mert nok allnak mogotte” mondja Bdjgen, amikor
nem tudja Peer Gyntét térdre kényszeriteni.

Tizenharom éven keresztiil mindenét odaadta, nem
kimélte magat, fizetség nélkil; gydnyord hangja
megkopott, er0s szive meggyenglilt, nagyra tervezett
torténelmi regénye, melyet miivei korondjaként akart
megirni, befejezetlen, hattérbe szorult. Nem keresett
nyugalmat és pihenést, baratainak kétségbeesése
ellenére sem, mivel nem dughatta be a filét a hozza
kidltd hangok el6tt; mert 6 nagyon jol tudta, hogy akik
masoktol daldozatot, kitartast és hdsiességet varnak,
azok maguk is boGkezliek kell, hogy legyenek!

Dics6ségéb6l semmi sem hianyzik: az a zaszlo,
melyet a magyar ndk nevében atnyujtott az orszag
kormanyzdjanak, ma a haza zaszldja lett. Ot azonban
nemcsak szeretik és csodaljak, de gylilolik is, ami dont6
bizonyitéka annak, hogy toérekvései komolyak és, hogy
harca igen jelentés. A,Szabad mint a ma-
d a r”" c. napldja, s egész tevékenysége mély
elkeseredést valtott ki az ellenzék taboraban, ami aztan
1925-ben jutott kifejezésre abban, hogy személyes
életvitelében tamadtak meg: piszkos vadak egész
arama indult meg feléje, karérom kiséretében. A
legtobb embernek nem lett volna ereje és batorsaga az
ilyen fajta mocskolddassal szembeszalini, de Tormay
Cecilia felvont sisakrostéllyal és sima homlokkal allott a
biré asztala el6tt, s arra kérte, hogy minden egyes
kérdést megvalaszolhasson, hogy kiteritse egész életét.
A jog altal felkinalt védelmet visszautasitotta. Ot éven
at folyt a torvénykezés, 6t éven at kiizdott becsliletéért,
a blindsoknek és hamis eskiivoknek ligdjaval szemben,
akiket a gydlolet, a bosszl, az egyéni nyereségvagy és
a politikai fanatizmus kovacsolt 6ssze; de 0 kitartott és
igazsagos itéletet nyert a hazugsagok ellen.

Hogy az a kdosz, amely Magyarorszagon uralkodott,
amely szinte egy pillanat alatt nyelte el az allamot és az
egész orszagot, hogy ez a kavargds végre
megnyugodhatott, s hogy a rend Ujra visszatérhetett, s
hogy a pusztulasnak ellendlld alapokra Ujra egy
kozmosz épllhetett, az annak az er6nek és szellemi
értékeknek volt koszonhet6, amelyet a nok kozott
Tormay Cecilia a legszembetlinGbben képviselt. Neki
nem voltak korszakalkotd, merész elvei, nem kovetelt
felforgatd reformokat és még csak foldért és Uj égért
sem kidltott. Az a program, melyet kifejtett, a
legegyszer(ibb és a legkiprébaltabb volt: Aaza, vallds és
csaléd. Vannak sokkal finomabb és rafindltabb
programok, szamos jelszd, mely sokkal jobban vonz,
vaditobb és felajzdbb. A modern szellemiségek igen
hajlamosak arra, hogy Tormay Ceciliat intellektualis
banalitassal, értelmetlen tradicionalizmussal vadoljak:
az 6 evangéliumaban nyoma sincs Einsteinnek, vagy
Freudnak, Leninnek vagy Fordnak. Méltd-e egy hasonlo
igehirdetés egy el6kel6 mlivészhez, egy tehetséges
iron6hoz? Tormay Cecilia nyugodtan fogadhatja az ilyen

vadakat; ezek nemcsak 6t tamadjak, hanem egyaltalan,
magat a konzervativizmust. Van pillanat, amikor a
konzervativizmus az érdekek, a szokasok és elGitéletek
szemléletét képviseli, amikor a vildghaztartasnak uj
kovdszra  van  sziksége,  amikor az  id6
kezdeményezésekre és egészséges nyugtalansagra
szomjazik. Az az id6, amiben mi élink, nem ilyen;
ennek elege, s6t béven elege volt a valtozasbol, a
politikai, technikai, erkoélcsi forradalmakbdl, amelyek
végigszaguldottak az emberiségen és fenekestdl
felkavartak egész létiinket. Napjainkban a gyenge fejek
kiabalnak  tovabbi  Ujdonsagokért és  Ujabb
atalakuldsokért. Az értelmesebbek és a lelkileg
finomabbak elfogadjak az elévilhetetlen értékeket és
megértik Goethe szavait, hogy aki ingadozik egy
ingatag id6ben, az «csak a zlrzavart fokozza.
Valamennyien ala vagyunk vetve a fejlodés és a
valtozas atalakitd erGinek, akar akarjuk, akar nem; s
amig hagyjuk, hogy az er6 meghozza azt a bizonyos
Ujat, addig minden okunk meg lehet arra, hogy
belekapaszkodjunk a birtokunkban évé szépbe és
jéba,hogy ne alljunk Ures kezekkel, kifosztottan a
fantomok kozott. Egy kicsiny nyugalom, higgadtsag és
Onuralom nem art; tisztabb perspektivat és jobb
szemmértéket ad. Ha a régi érdemes idedlok Uj
érzelmekkel korildlelve tovabb élnek, megvan az az
elénylik, hogy van amihez az Ujakat hozzamérjik,
egészséges Osszehasonlitas végett. Egy maganépittetd
leromboltathat egy régi hazat, hogy Ujat épithessen a
helyébe, de az emberiségnek nem szabad ily
megfontolatlanul cselekednie. A dolgoknak lassan kell
egymasba folyniuk, s altalaban mindig kider(l, hogy az
Uj a réginek egy valtozata, mely Orzi az eredeti tervet
és az 6roklott értékeket.

A régi idedloknak konzervalasa és meguijitasa
lélekben és igazsagban, valdjaban éppen olyan
sziikséges, olyan jelentéségteljes és alkotd cselekedet
lehet, abban a nagy titokzatos vilagtervben, mint
teljesen Gjat épiteni, mint a jové csudardl almodozni.
Tormay Cecilia bator kitartassal védte azt a pozicidt,
amit az atyak elfoglaltak. Mit ért el ezdltal? Nem
tudhatjuk; azt se tudhatjuk, hogy mi tortént volna, ha
az egészet kardcsapas nélkll feladtdk volna. Van egy
torténet, amely egy katonatisztrdl szol, aki egy
csataban azt a parancsot kapta, hogy védje azt a
tertiletet, ahol van, és ne vonuljon hatra, de elére se
torjon. A tiszt és serege kitartott; elszant
allhatatossaggal visszavetettek minden tamadast,
keseri veszteségeket szenvedtek, de a helylikon
maradtak. ,Mi értelme volt?” — kérdezték fajdalmas
szivvel, amikor este halottaikat szamlaltak Gssze, ,még
csak egy arasznyit se nyertink?!” A gyGzelmes
hadvezér azonban odavagtatott a kitart6 tiszthez és
valamennyiliknek kdszénetet mondott: mert a csatat 6k
nyerték meg, mivel az a pont, amit 6k védtek, az volt a
kulcs, a tengely, amely koril a nehéz csata sulyos
kereke elfordult, — ha a hely elveszett volna, akkor
minden igyekezetiik hiabavald lett volna, és az egész
vallalkozas kaoszba fullad.

Vigasztaldé ez azon konzervativizmus szamara,
amely tudja, hogy mi az, ami viszonylagos minden
emberi idealban és értékben, és nem hajlandé magatdl
elhajitani azt, ami kedves, ami emlékezetes, s amit a mi
gondjainkra biztak. Hogy a nagy hadvezér hogyan



iranyitja a csatat, azt mi, akik a vonalban vagyunk nem
tudjuk kovetni, de azt amit forrdn szeretliink és
becslilettel hisziink, azt soha nem adjuk fel. Ebbdl a jo
csatabol Tormay Cecilia batran kivette a részét.
(A szerz6 megjegyzi a cikk végén, hogy Tormay
Cecilianak mindkét regényét leforditottak svédre, a
torténelmi regényét ,Az Ulvingok hdza” c. alatt Signe
Leffler-Liljekrantz forditotta, a masik regényt ,A puszta

6lében” cimmel adtak ki.)»
Forditotta © Bartha Istvan

(Fredrik Book: Utazasom Magyarorszagon - Pliski Kiado Kft. Budapest,
2002. Forditotta: Bartha Istvan; Eredeti kiadas: Fredrik Book: Resa till
Ungern - P. A Norstedt E Soners. Stockholm, 1931.)

Tormay Cécile igy inditja a Bujdoso Kdnyét:

«A forradalmak egy csendes, szelid d&ldozatanak
ajanlom ezt a konyvet. Feledhetetlen édesanyamnak.

Ennek a kényvnek maga a sors adta a nevét. Bujdoso
volt olyan id6kben, mikor a halal fenyegetGzott a
magyar szenvedések minden hangja felett. Bujdosott és
menekiilt a szil6i hazbdl, maganyos kastélyon,
kisvarosi  villdn, falusi udvarhazon at. Bujkalt
szétszedve, konyvek lapjai kozott, idegen tetok tovén,
kéménykiirtben, pincegadorban, bultorok mogott és
elasva a fold alatt. Hazkutato titkos rend6rok keze,
vOros katondk csizmaja jart felette. Csodara mégis
megmaradt, hogy emlékeztessen, mikorra mar
behorpadt a kor aldozatainak a sirja, fi nétt az egykori
akasztofak godrében és a kinzékamrak falardl lekopott
a Vér és a golyok irasa.

Most, hogy a kényvet odaadom Nemzetemnek, sok
olyan adatot és részletet kellett elhagynom, melyek
még nem birjak el a napvilagot, melyek él6 emberek
titkai. Talan eljon az az id6, mikor megszolalhat, ami
ma néma marad. Midta naprél-napra feljegyeztem az
eseményeket, id6 mult felettiink és vilagos lett sok
minden, ami megfoghatatlan és s6tét volt. De nem
nydlok a lapokhoz, érintetlentl hagyom rajtuk az akkori
orak érveréseit. Ha tévedtem, legyenek elnézGek, akik a
kényvet olvassak. A tévedéseim is tukrok: a kor
tévedéseinek a tiikrei.

Nem a forradalmak torténetét, nem is a politikai
események szemtanujanak a naplojat akartam megirni.
Szdljon az én kényvem arrdl, amir6l nem fognak tudni a
jovo torténetirok, mert azt at kellett élni. Szoljon arrdl,
amirl nem tudhatnak az idegenbdl behurcolt
forradalmak felidézGi és politikai eseményeinek a
szemtanti, mert lelkiktol tavol allt minden, ami
magyar.

Maradjon fenn kdnyvemben az, ami vellink vész el:
egy haldlra szant faj legboldogtalanabb nemzedékének
a kinja és becstilete. Es lassak meg benne az utanunk
jovék, hogy a megprobaltatasok esztendejében mi
sajgott at a némasagra itélt, elgyotort, vérig alazott
magyar lelkekben.

Legyen a Bujdoso kényv a fajdalom konyve. Mialatt
irtam, taldlkozni akartam benne azokkal, akik
testvéreim voltak a koézos szenvedésben. Es ebben a
kényvben veliik akarok maradni még akkor is, mikor
mar sem Ok, sem én nem fogjuk tobbé latni az Uj
magyar tavaszokat.

Budapest, 1920. karacsonyan
Tormay Cécile.»
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Megjegyzes. A tér sziike s az el6tanulmanyok hianya
miatt ez a bibliografiai vazlat tavolrdl sem tart igényt
teljességre. Egyrészt hianyzanak beldle T. C.-nek
napilapokba irt cikkei, masrészt a hazai és kilfoldi
napilapok és folyoiratok rdla szolé cikkeinek egy része,
s nem teljesek a forditdsokra vonatkozd adatok sem.
Ezeknek Osszegylijtése hianytalanul sohasem lesz
lehetséges; az a teljesebb anyag, amelyet lassanként
sikeril majd lajstromozniuk, mas helyen keril a
nyilvanossag elé. Viszont megnyugtathaté az a tudat,
hogy a ra vonatkozd cikkek legnagyobb részét nem
értékiik, hanem csak a konyvészeti teljesség kedvéért
lesz érdemes szamon tartani.

Koszonetnyilvanitas: Halas koszonet Dr. Paczolay
Gyulanak a figyerlemkeltésért, néhany adat és kiegé-
szités bekildéséért; ifj, Tompd Laszlé irodalom-
torténésznek a tanulmanya felhasznalasahoz adott
hozzdjarulasaért,  Nagy Lajos webmesternek, aki
szabad kezet adott a Tormay Cecil Kor honlapjan
talalhatd anyagok felhasznalasahoz.

KAPCSOLODO TEMAK

Budapest — Judapest

Ugy tudni, Karl Luegert6l, a politikai antiszemitizmus
egyik OGsatyjatol szarmazik a Judapest kifejezés, és
abbol a kozkeletl felismerésbdl ered, hogy Budapesten
lathatéan sok a zsido, pontosabban a XIX. és XX.
szazad forduléjan sok volt.

Izraelita hitii volt 1869-ben minden hatodik,
1920-ban minden negyedik budapesti, és a
kitérési mozgalom és a sziiletésszam csokkenése
ellenére is 1935-ben minden 6todik. A rossziz(
(antiszemita és a magyarokat fitymald), bar szellemes
Judapest arra a valdban létezG helyzetre is ravilagit,
hogy a zsiddsag és a magyar f6varos sorsa szorosan
Osszefonddott. Igy példaul Budapest vilagvarossa
valdsa és viragkora egybeesett ia hazai zsiddsag
emancipaciojaval. [cfr. ,Az a jo zsidd, aki nem zsido.”
Asszimilacio Kelet-Eurdpaban”
(http.//hvg.hu/sorkoveto/20090401_zsido_emancipacio
_asszimilacio_vazsonyi.aspx)]

Bernard Lazare (1865-1903):
Antiszemitizmus - Ez a konyv
megdonti mind az antiszemitizmus
mind a zsidé védekezés ideoldgiai

alapjat. Tényekbdl indul ki és
alaposan tanulmanyozza a zsido
kozosségek kapcsolatat nemzsidod

tarsadalmi kornyezetikkel. Ez valasz

zavaros antiszemitizmusara és annak

melyet sajat

torténelmikrdl képzelnek. Lazare 1903-ban halt meg,

miel6tt még lathatta volna a cionizmus fejlodését,

melynek 6 volt az els6 kialakitdjainak és kritikusainak is
egyike.

Lazare konyvét sok antiszemita weboldal és
antiszemita kiadvany idézi. Ennek az az oka, hogy
Lazare alaposan megvizsgalta az antiszemitizmus
torténetét, és a mi Ugy olvashatd, hogy hiba nagy
részben a zsidokban keresend6.

Drumont



De ez munkajanak téves értelmezése. Azutan, ahogy
az antiszemitak 6t idézik, meglephet, hogy Lazare, aki
Ujsagird volt, el6szor Dreyfus kapitanyt védte meg, és
ezzel lett hires az els6 dreyfusard. Tovabba talan 6 volt
az elsé francia zsidd, aki a teljesen cionizmus, mint
politikai megoldas mellé allt. Ime Aron Rodrique
Kommentarjai:

Bernard Lazare a  torténészeket és a
kommentdatorokat nemcsak a Dreyfus (gy reviziéjahoz
valé hozzajarulasa miatt érdekelte, de az is volt a hire,
hogy 6 volt az els6 francia zsidd, aki a zsido Ugy
megoldasat eleinte a teljes beolvadas szinte 6ngyilolé
partfogdjaként kereste, majd késébb a cionizmus elveit
tette magaéva. Lazare mint az elsé dreyfusard szerzett

hirnevet a nyilvanossag el6tt, Charles Péguy tolla
nagyitotta fol egy zsidé proféta rangjara, aki a zsido
miszticizmus lényegeként oOltott testet a zsidd profétai
hagyomanyok alapjan. Forras: Aron Rodrigue, "A
francia zsidd azonossag Ujra kifejezése a Dreyfus Ugy
utan", Zsido tarsadalomtudomanyok, 2. kétet, 3. szam,
[ http://www.indiana.edu/~iupress/journals/jss-art.html ]

Az anyag, melyet Lazare mutat be, értékes adalék az
antiszemitizmus  online adataihoz. Lazare sok
magyarazata vitathatd. De ez egy ember munkaja, aki
megprdbalja megérteni a gylilolet 1ényét és nem egy
6ngy(ilol6 zsidé mdve.

Lazare az aldbbiakat irja e konyvének elGszavaban:
«Ennek a konyvnek azok a részei, melyek kilonféle
idopontokban  jelentek meg  Ujsagokban  és
folydiratokban, figyelmet keltettek, a koz6nség elolvasta
és megvitatta azokat. Ettdl indittatva irtam a kdvetkezd
sorokat.

Sem védekezést, sem tamadd beszédet nem akartam
irni, hanem egy nem részrehajld tanulmanyt a
torténelem és szocioldgia terén. Nem szeretem az
antiszemitizmust. Ez keskeny, egyoldali latdszég, de
megprobaltam figyelembe venni. Nem sziletett meg ok
nélkiil, és kerestem okait. Hogy sikerlilt-e felfedeznem
azokat, annak eldontését az olvasora hagyom.

Egy olyan altalanos vélemény, mint az
antiszemitizmus, amely minden korban és minden
orszagban viragzott, a keresztény korszak el6tt és alatt,
Alexandridban, Romaban, Antdkidban, Arabiaban és
Perzsiaban, a kozépkori és modern Eurdpaban,
egyszoval az vilag minden részén, ahol zsidék voltak
vagy vannak, egy ilyen vélemény nem sziletik
szeszélybGl vagy tréfabol, de mély és komoly okok kell,
hogy kivaltsak azt.

Ennélfogva az volt a célom, hogy az antiszemitizmus
telies képét lefessem, tOrténetét és okait, hogy
kbvessem valtozasait és valtakozasat. Egy ilyen
tanulmany kénnyen tolthet meg sok kotetet. Ezért arra
koteleztem magamat, hogy hataroljam be a témak
mennyiségét és szoritkozzak a dolog vazlatos lényegére
és hagyjak el részleteket. Remélem egy napon néhany
olyan részletet, amire itt csak utalok, részletesen meg
tudok targyalni és igy meg fogom mutatni a zsidosag
szellemi, erkélcsi, gazdasagi és forradalmi szerepét a
vilagban.»

Az antiszemitizmus altalanos okairdl kapcsolatban igy
inditja az errdl szdl6 fejezetet:

«Hogy az antiszemitizmus teljes torténetét Ggy
készitsiik el, hogy ne hagyjunk ki érzéseinek egyik
megnyilatkozasat sem és kdvessik kilonféle fazisait és

valtozasait, sziikséges, hogy Izrael torténetével
foglalkozzunk szétszérodasatol, vagy helyesebben
megfogalmazva, Palesztina hatdrain kiviilre vald

terjeszkedésének kezdetétol.

Ahol csak zsidok letelepedtek, miutdn nemzetiik
megsz(int, mely megvédte szabadsagukat és
flggetlenségiket, meg lehet az antiszemitizmus
kifejlodését figyelni, vagy inkabb a zsidoellenességét;
mert az antiszemitizmus rosszul valasztott szd, melynek
csak napjainkban van valamennyi értelme, amikor
megprobalja filozofiai és metafizikai térre kiszélesiteni a
zsidok és keresztények kozti viszalyt az addigi anyagi
okok helyett. Ha ez az ellenségesség, ez az ellenszenv
csak egy bizonyos idGszakban és csak egy bizonyos
orszagban lett volna lathatd zsidok és keresztények
kozott, akkor egyszer( lenne helyi okokat kutatni erre
az érzésre. De ezt a fajt minden nép gydl6lte, amely
kozé betelepedett. Mivel a zsidok ellenségei kiilonféle
fajok tagjai, melyek messze laktak egymastdl, ahol
kulonféle torvények uralkodtak és akik kilonféle elvek
szerint éltek; mivel mas és mas szokasaik voltak és
szellemiik is kiilonbozott egymastdl, igy valdszinlileg
semmiféle témaban nem itélkeztek hasonldan, tehat az
antiszemitizmus altalanos okai magaban Izrael népében
keresend6k és nem azokban, akik szembeszalltak vele.

Ez nem jelenti azt, hogy az igazsag sziikségszer(ien
mindig Izrael (ld6z6inél keresendS, vagy hogy azok
nem mindig elégitettek ki minden olyan szélsGséget,
melyet a gyl(ildlet sziilt; csak annyit mond, hogy maguk
a zsidok voltak, legaldbbis részben sajat bajaik okozoi.

Az antiszemita megallapitasok félreérthetetlenségét
tekintve nemigen lehet foltételezni, ahogy régebben tul
szivesen tortént, hogy ezek csak vallashabord
kovetkezményei voltak, és nem szabad a zsidd ellenes
harcot mint a tobbistenhit harcat tekinteni az
egyistenhit ellen, vagy a Szentharomsag harcat Jehova
ellen. Mind a tobbistenhiti, mind a keresztény
nemzetek harca nem az egyetlen Isten ellen folyt,
hanem a zsidé ellen.

Melyik erényei vagy tulajdonsagai miatt aratta a zsid6
ezt az altalanos ellenségeskedést? Miért kezelték
rosszul Gket az alexandriaiak, a romaiak, a perzsak és
arabok, a torokok és a keresztény nemzetek? Mert
mindenditt, napjainkig a zsidé a tarsadalomba be nem
illeszkedd lény volt. [...]»

Hasznos elovasni az egész miivet a helyes- és
tisztanlatas kedvéért.

(FOI’lte: http://www.freepress-freespeech.com/holhome/antihr/blazare.htm#rO1)

Leon De Poncins (1897-1976): Szabadkémiives-
ség és judaizmus — Ebben a miben az alabbiak
olvashatok: « [...] A judaizmus tudatosan vagy
ontudatlanul rombol6 er6. « [...]

A judaizmus szorosan Osszefligg a nemzetkozi
forradalmi mozgalommal amely a vilagon kiilonb6z6
formakban jelentkezik. Vizsgaljuk meg a zsidok
befolyasat a modern vilagban altalaban és kiilonsen
korunk forradalmaiban.

A tobb mint kétezer éves zsidokérdés az egyik
legijesztébb azon problémak kozétt, amelyeket a jovo

mutat nekiink. Azért, hogy megkiséreljik azt
megoldani, talan Ujra hidba, sziikséges az, hogy
megkiséreljink azt, hogy legaldbb az alapjait

megismerjuk.



Ezeket a szavakat Mr. Oscar Levy, zsidd hitelesitette:

Nincs rejtélyesebb, végzetesebb és ezért érdekesebb
faj a vilagon, mint a zsidok. Minden irénak, akit, mint
ont, elnyomnak a jelen szempontjai és zavarnak
aggodalmai a jovOre nézve, meg kell kisérelnie, hogy
elmagyarazza a zsidokérdést és annak kihatasat
korunkra. [...]

A zsidok forradalmi szerepe a vildgban. A zsidok
amodern  forradalmakban - A huszadik szazad
latvanyossagai kozé tartozik az eurdpai zsidok sorsanak
végsO rendezése. Minden tény arra mutat, hogy mivel
elvetették kockajukat és atmentek Rubikonjukon, két
lehet6ségiik van: vagy Eurdpa urai lesznek vagy
elvesztik Europat, ahogy az oOkorban Egyiptomot
elvesztették, amikor hasonld helyzetbe juttattak
magukat (Nietzsche)...

A zsidok és nemzsidok kozott mély ellenszenv van;
lelki és faji, amely az alapvetéen mas életszemléletbdl
adddik, olyan ellenszenv, amely mélyebb annal, mint
amit a dolog kiils6 megnyilvanulasainak szemlélGje vesz
észre.

Szétszorva és erbtlenné téve kétezer évig a zsidok
mindig keser(i forradalmarok voltak, és igy minden
modern forradalom résztvevoi kozott megtalaljuk Oket,
melyeknek 6k a legaktivabb iranyitoi.

A zsidok szerepe a francia forradalomban nem volt
nyilvanvald. Taldn sziikségtelen volt, mivel a
szabadkom(ivesség volt aktiv és egyben fedezetként is
szolgalt. Csak néhany pillanatképiink van az
alkotmanyozd gylilés haromszaz szabadkémiivesérdl,
akik heves energidaval harcolnak és tizennégyszer
visszatérnek a témahoz hogy megszerezzék a
polgarjogokat a zsidéknak.

A szabadkdémliivesség tanulmanyozasa kdzben lattuk
a zsidok munkalkodasat a titkos tarsasagokban,
amelyek forradalmakat hoznak Ilétre. Altalanos
szabalyként: Ahol a szabadk6ml(ivesség tevékeny, nem
lathatd, mert nem akar nyilvanosan dolgozni. 1848 ota
hatasuk egyre lathatobb az eurdpai forradalmakban.
Nagybritannia  miniszterelnoke, a zsidd Disraeli
kinyilatkoztatja, hogy 6k a mozgalom tamogatoi.
"A vildgot nagyon azoktdl eltér6 személyiségek
irdnyitjak, akiket azok képzelnek oda, akik nem latnak a
szinfalak mogé... Az a hatalmas forradalom, amelynek
el6készitése most folyik Németorszagban, és amelyik
valdjaban egy masodik és nagyobb mérték{i reformacid
lesz, és ami olyan kevéssé ismert Anglidban, teljesen a
zsidok partfogasaval folyik."

Es masutt:

"A zsid6 befolyast Eurdpa utolsé forradalmi
megmozdulasaiban kévethetjik nyomon. Lazitottak a
hagyomanyok, valldas és tulajdon ellen, a szemita
alapelvek ellen, a zsido vallds kiirtasa akar annak
moézesi akar keresztény formajaban, az emberek
természetes  egyenlGsége ellen, a  tulajdon
megsemmisitéséért, és ez mind a titkos tarsasagok
mive, amelyek ideiglenes kormanyt alakitanak és a
zsid6 faj emberei vezetik Oket. Isten emberei
ateistakkal m{kodnek egyitt, a tulajdon leglelkesebb
halmozoi kapcsolddnak Ossze a kommunistakkal. A
kivalasztott nép kéz a kézben vonul Eurdpa alacsony
osztalyainak s6predékével. Es mindez amiatt, mert meg
akarjak semmisiteni azt a kereszténységet, amely tolik

kapta nevét és amelynek a zsarnoksagat nem tudjak
tovabb elviselni."

Ezeket a szavakat Bernard Lazare is hitelesiti:

"Az 1830-ban kezdddott masodik forradalmi periddus
alatt még szenvedélyesebbek voltak mint az els6 alatt.
Tovabba kozvetlenil is érdekelve voltak, mert a legtobb
eurdpai orszagbhan nem voltak meg a teljes
polgarjogaik. Még azok is k6zottik, akik természetiiknél
vagy egyéb jézan okokbdl kifolydlag nem voltak
forradalmarok, 6nérdekbdl azokka lettek, és ha a
liberalizmus  érdekében  tevékenykedtek,  akkor
magukért dolgoztak. Nem kétséges, hogy aranyuk,
energidjuk és képességeik tamogattak és segitették az
europai forradalmat.

A szabadkdémliivesség tanulmanyozasa kdzben lattuk
a zsidok munkalkodasat a titkos tarsasagokban,
amelyek forradalmakat hoznak Ilétre. Altalanos
szabalyként: Ahol a szabadk6miivesség tevékeny, nem
lathatd, mert nem akar nyilvanosan dolgozni. 1848 6ta
hatasuk egyre lathatobb az eurdpai forradalmakban.
Nagy Britannia miniszterelinke, a zsid6 Disraeli
kinyilatkoztatja, hogy 6k a mozgalom tdmogatoi.

"A vildgot nagyon azoktdl eltérd személyiségek
iranyitjak, akiket azok képzelnek oda, akik nem latnak a
szinfalak mogé... Az a hatalmas forradalom, amelynek
el6készitése most folyik Németorszagban, és amelyik
valdjaban egy masodik és nagyobb mérték{i reformacid
lesz, és ami olyan kevéssé ismert Angliaban, teljesen a
zsidok partfogasaval folyik."

"A  zsidd befolydst Eurdpa utolsé forradalmi
megmozdulasaiban kévethetjik nyomon. Lazitottak a
hagyomanyok, valldas és tulajdon ellen, a szemita
alapelvek ellen, a zsido vallds kiirtasa akar annak
mozaikus akar keresztény formajaban, az emberek
természetes  egyenl0sége  ellen, a  tulajdon
megsemmisitéséért, és ez mind a titkos tarsasagok
miive, amelyek ideiglenes kormanyt alakitanak és a
zsid6 faj emberei vezetik Oket. Isten emberei
ateistakkal mikodnek egyiitt, a tulajdon leglelkesebb
halmozoi kapcsolddnak Ossze a kommunistakkal. A
kivalasztott nép kéz a kézben vonul Eurépa alacsony
osztalyainak s6predékével. Es mindez amiatt, mert meg
akarjak semmisiteni azt a kereszténységet, amely tolik
kapta nevét és amelynek a zsarnoksagat nem tudjak
tovabb elviselni."

Ezeknek az éveknek soran bankarjaik, ipari
magnasaik, koltéik, iroik, demagdgjaik ugyan nagyon
kiilbnb6z6 Gtleteket nyilvanitottak ki, de ugyanazért a
végsG célért kizdottek... Latjuk Gket a fiatal
Németorszag mozgalom tagjainak sordban, szamosan
voltak titkos tarsasagok tagjai, amelyek a militarista

forradalom  sorait adtdk, a  szabadkdmives
paholyokban, a karbonaria csoportjaiban, a romai haute
vente szervezetben, mindeniitt, Franciaorszagban,
Németorszagban, Svajcban, Ausztridban,
Olaszorszagban."

Tal hossz( lenne a zsidok szerepének részletes
nyomon kovetése a modern forradalmakban; kilonGsen
nyilvanvalo volt Oroszorszagban: A szabadk6miivesség
ott meg volt tiltva, tehat kénytelenek voltak maguk
dolgozni. A nagy europai rohamot, amely Europaban a
haboru végén soport végig, zsidok vezették. Ok voltak a
vezetOk, csapataik a munkasosztaly sOpredékébdl
tevédtek Ossze, melyek mohodn fosztogattak, és azt



idealistakat koztik elvakitotta a zsidok tigyes
propagandaja. A német Szpartakusz mozgalom és a
magyar bolsevizmus zsidé szabadkémiives mozgalmak
voltak, ezt hivatalos magyar iratok bizonyitjak kétséget
kizaré modon.

1918. marcius 22-én alakitottak meg a magyar
tanacskoztarsasagot. VezetGi szabadkémiivesek voltak,
azaz a kozigyek minisztere Junzi (Kohn) testvér volt,
Jaszi testvér a tanacsok nemzeti minisztere volt,
Agoston Péter és Lukacs testvér, aki egy budapesti
zsidé milliomos fia, Diener Dénes Zoltan testvér és
mindenek el6tt Kun (Kohn) Béla testvér, egy els6rangu
blindz6, aki még ma is az osztrak kormany kilénleges
védelmét élvezi.

A Tanacskoztarsasag kormanya zsidokbdl Aallt.
Emlitsik meg a legismertebbek nevét, hogy emlékiik
sokaig megmaradjon: A vérszomjas Szamuely Tibor, a
kormany miniszterelndke, Garbai Sandor, Pogany Jozsef
hadligyminiszter, Roénai (Rosenstengel) igazsagigy
miniszter, Varga (Weichzelbaum) pénzigy, Vince
(Weinstein) a fGvaros polgarmestere, Erdélyi Modric
(Eisenstein), Bird6 Dezsdé (Bienenstock No. 2)
rend6rfoparancsnok, mind zsidok Garbai kivételével.

J. Tharaud mashol ezt irta:

Kun Bélaval egyitt az Uj kormany huszonhat
komisszarbdl allt, a huszonhat komisszarbdl tizennyolc
volt izraelita. Hallatlanul magas arany ha meggondoljuk,
hogy Magyarorszagon Gsszesen masfélmillio izraelita
volt a 22 millids lakossagban. Ehhez adjuk hozza, hogy
a tizennyolc komisszar kezében volt a kormany
tényleges iranyitasa. A nyolc keresztény komisszar csak
blntars volt.

Néhany héten belll Kun Béla és bardtai folforgattak
Magyarorszagon az Osi rendet és lathato volt, hogy a
Duna partjan egy Uj Jeruzsalem épilt Marx Karoly
elméjének sziileményébdl és a zsidok keze altal Osi
tanokon alapulva. Az évszazados messiasi alom egy
idedlis varosrol, ahol nincs se szegény, se gazdag, ahol
tokéletes igazsagszolgaltatas és egyenl6ség kormanyoz,
a Galiciai kulturalatlan zsidok figyelik a holdfényes
éjszakaban az eget keresve a Messias érkezésének
jeleit. Trockij, Kun Béla és masok err6l almodoztak. De
mivel farasztd volt arra az Istenre varni, aki sohasem
jott le az égbdl, lehoztdk 6t a foldre. A gyakorlat azt
mutatta, hogy Osi profétaik jobban tették, hogy a
felh6kben hagytak Isteniiket. .

Egy semleges szemlél6 tanuvallomasat idézzik e
forradalmi tevékenységrél. A New Yorki t6érvényhozo
testiilet, melyet Lusk szenator iranyitott, adta ki a
dokumentumot:

"Kun Bélanak nem volt ellenzéke. Mint Lenin,
komisszarokkal vette magat koril és abszolit hatalma
volt. A 32 f6 komisszarbdl 25 volt zsidd, az arany
nagyon hasonldé volt az Oroszorszagihoz. A
legfontosabbak ezek kozil egy igazgatdsagot képeztek,
melynek tagjai Kun Béla, alias Kohn, Varga (Weiss)
Béla, Pogany Jlbézsef (Schwartz), Kunfi (Kunstatter)
Zsigmond és még egy zsidd. Mas fénokok, mint Alpari
és Szamuelly a voros terrort és a polgarsag kinzasat és
kivégzését iranyitottak."

Tormay Cécile konyve:
Szamuely kilénvonaton utazta be az orszagot. Egy
szemtanu a kovetkezd leirdst adta: "a haldlnak ez a

vonata zakatolt a magyar tajon at, és ahol csak megallt,
emberek logtak a fakon és az utcakon vér folyt. A sinek
mellett gyakran taldltak meztelen és megcsonkitott
testeket. Szamuely a vonaton hozott halalos itéleteket
és azok, akiket bekényszeritettek, sohasem mondtak el,
amit lattak. Szamuely allandéan ott élt, 30 kinai*
terrorista Orizte a biztonsagat. Kiilonleges hohérok
voltak a tarsasagaban. A vonatban két szalonkocsi volt,
két els6 osztdlyl részleg a terroristdknak volt
fenntartva, és harom harmadosztalyl kocsi pedig az
aldozatoknak. A hatsokban tartottak a kivégzéseket, a
folyosok vérfoltosak voltak, a holttesteket az ablakon
dobtak ki, mig Szamuely kis kecses irdasztalanal llt, a
szalonkocsiban amely rodzsaszinl  selyemmel volt
bevonva és tukrokkel volt diszitve. Egy kézmozdulata
dontott életrdl vagy halalrol."
(C. de Tormay, Le livre proscrit, p. 204. Paris, 1919.
5. 1. és J. THARAUD, Quand Israel est roi, p. 220. Plon
Nourrit, Paris, 1921. 6. Mgr. JOUIN, op. cit., t. 1, p. 161.)

* Nota/Bttm : Aki forditotta hiitlen forditast végzett,
mert az eredeti magyar szbvegben egy arva szo sincs
kinairol, mint ahogy az 1925-0s francia kiadasu rovid
valtozatu adaptacioban sem szerepel kinai:
«Szamuelly I'habite constamment. Trente
terroristes choisis veillent a sa sireté... »

Az eredeti szoveg pedig igy olvashatd (vastag betiivel
szedettek a fenti franciabdl forditott résznek megfelel6 eredeti
sorok):

«[...] A szombathelyi és celldomdlki direktoriumok
karhatalommal kisérelték megvaldsitani Landler Jené
parancsat és be akartdk kényszeriteni a katonailag
kiképzett vasutasokat a voros hadseregbe. A
szombathelyi és celldémélki vasutasok elhataroztak,
hogy megsziintetik a munkat és a sztrajkkal megdontik
a proletardiktatarat. A derék vasutasok egymasutan
csatlakoztak a felkeléshez és junius 2-an az osztrak
hatdrtdl a Duna partjaig minden vonat megallott.

Csak Szamuelly vonata nyargalt a leninfitkkal. Es
mert Budapest nem csatlakozott, a vasutasok nem
birtdk egységesen megallitani az egész orszagban a
vonatokat. Hat napi kiizdelem utan uUjbol felvették a
munkat. Az akasztéfak aldl elindultak a vonatok és
velik a proletardiktatira akadozd vérkeringése. Ez a
reménység is Osszeddlt. Most mar kovetkezett, amit
Kun Béla hiveinek megigért: "Minden dllomason
folakasztatok majd néhéany vasutast, aztan rend lesz.
Igy csinaltam Oroszorszagban is"

De az elvetett csdva addigra mar tilizet fogott.
Sopronban kilobbant az ellenforradalom. Czenk, Csoma,
Kapuvar népe fegyvert fogott. RoOvid ideig tartott.
Néhany 6ra mulva minden oldalrél jottek a vorosok.

Csoman a gybri terroristak Osszeszedték az
ellenforradalmarokat és szazotven embert
belegyomoszoltek egy kis zarkdba. Az  ablak

vasredonyeit is rajuk csuktak, hogy megfulladjanak.
Ekkorra mar Szamuelly is a varosba érkezett. ElGtte
fegyveres voros 6rok futottak szét orditozva: Be a
hazakba! - Es aki nem tudott idején menekdlni, arra
rafogtak a fegyvert. Mire Szamuelly automobiljan
terroristaival bevonult, (resek voltak az utcdk és a
fekete hiéna haldlos csendben vagtatott gépfegyveres
kocsijan az itélethez.



Szabad ég ala asztalt dllitottak, Szamuely

egymasutan vezettette maga elé a foglyokat. Nem
hallgatott ki senkit, csak azt kérdezte, kinek van
vagyona? Aztan jobbra és balra parancsolta az
embereket. Senki se tudta, hogy a jobboldaliak vagy a
baloldaliak fognak-e meghalni. Tanulkihallgatdas nem
volt. Szamuelly egymaga személyesitette meg a
vésztorvényszéket. "Mars a halalba!" rivallta a
baloldaliak felé és nyolcan elindultak a templom el6tti
térre.
Az egyik elitélt, egy csizmadiasegéd, Gsszeesett. Fekve
hagytak. A tobbit utolsé Utjukon puskatussal verték és
kopkodték a hohérok. Takacs hadnagynak a
szemiivegét Ugy beleverték a szeme godrébe, hogy a
szemgolyoja kifordult. Mialatt a vesztGhelyre ment,
letépték a fejérdl a zsebkend6t és kifordult szeme ott
himbalddzott az arcan. Akics Gyula malomtulajdonost
megpofoztak, amikor az akasztofa alatt a zsamolyon
allt, Tarcsay Istvan, Laffer Lajos, Németh Gyula,
Németh Lajos, Glaser Ferenc, mind meghaltak az
akasztofan. A kivégzésnél nem volt orvos jelen. A
holttestek még ki se hiltek, mikor a terrorlegények
lehdztak réluk a ruhdt és letartoztatott tarsaikkal
megasattak a sirgédriket. Szamuelly ginyolddva nézte
az akasztast.

Es vasarnap, piinkosd vasarnapjan, mar Kapuvarott

m{kodott. Szazotven fébdl alld  terrorcsapatjaval
kézigranatos, géppuskas kisérettel vonult be. A

foglyoknak csak a nevét kérdezte meg. "Fel kell Sket
akasztani!" Mesterhazy Zsigmond postamestert, Pintér
Pal csend6rérmestert, Rest Jozsefet, Semmel Karolyt és
Fabiant, a katolikus templom elé az orszagutra
vezettette ki. Fabiannak kdzben megkegyelmezett, mert
megsUgtak neki, hogy az izraelita hitk6zségnek az
elndke. A végs6 Utjukon Kapuvarott is véresre verték az

aldozatokat. Pintér csendGrérmester leszakadt a
kotéllel. Két kis gyereke odaszaladt hozzd és
kdnyoérgétt. De Szamuelly nem  kegyelmezett.

Meghaltak mind. A varosra pedig millidkra mend sarcot
vetett ki. Es elhajtatott temérdek vagomarhat. Aztan
ment tovabb, lelkiismeretfurdalas nélkiil, nyugodtan
fejedelmi kulénvonatan.

Megy robogva a halalvonat magyar
éjszakakon at, ahol megall, ott emberek
keriilnek a fakra és vér folyik a varosok
kovezetén. A vonal mentén pedig gyakran
talalnak megcsonkitott mezitelen holttesteket.
Szamuelly vonatan is itélkezik. Akit oda a mieink
koziil behurcolnak az nem mondja el tobbé, amit
latott. Egy megbizhaté ember, aki a szocialista
parttal ment at a kommunistakhoz, beszélte el
nekem azt, amir6l senki sem beszél. Szolnokon
jelentést tett Szamuelynek, akkor latta a
vonatot. )

Szamuely allandéan ott lakik. Ejszaka még
Budapesten is a vonatan hal. Harminc valogatott
terrorista testor kornyezi. Kiilon hohérjai vele
utaznak. A vonat két szalonkocsibol all és két
els6 osztalyi kocsibol, melyben a terroristak
utaznak és két harmadosztalyu kocsibdl, melybe
az aldozatokat szedik fel. Ott folynak a
kivégzések. Ezeknek a kocsiknak a padlozatat
mar befogta a vér. A holttesteket a rohané vonat
ablakain dobaljak ki, mialatt Szamuelly

karpitozott falii szalonjaban csiszolt tiikrok,
rézsaszin brokattal bevont, térékeny, aranyozott
Louis XVI. batorok k6zott, egy vékony labu néies
irdasztalnal iil és kézlegyintéssel dont élet és
halal felett. A megvaldsult marxizmusnak minden
tettén, minden rendeletén, minden intézkedésén, sét
még a hirek kozlésén is atvigyorog a kinzas mddjanak
spekulativ természete, a szinte undoritéan érzéki
kegyetlenség. [...]»

Ez utan a kis intermezzo utan ime a konyv tovabbi
folytatasabdl néhany részlet:

"A magyarorszagi zsidésagnak igenis tudnia kell, hogy
ki az ellensége, de azt is tudnia kell, ki az ellensége
sajat soraiban. Egyszer mar végre tisztazni kell, hogy
1942-44-ben a zsidoésagot a vezetd gazdasagi
pozicidkban Ul6 nagy zsidok dobtak oda koncul, persze,
csak utélag deril ki, hogy hidba, mert sajat magukat is
csak ritkdn sikeriilt ezzel megmenteni. Es 1945 utan
megint a zsiddsag egy része, amelyik hatalomra kerdilt,
s a kommunistakat szolgalta s ebben tulment minden
elképzelhet6 hataron.

Akarmilyen kinos, de ki kell mondani, hogy nemcsak
Rakosi, Ger6 és a t6bbi moszkovita vezetoknek volt
nagy része zsidd, hanem joforman 100 szazalékig
zsidokbol allt az AVO nyomozd gardaja! Es az 1945
utan egyre erGsebben éled6 antiszemitizmusnak ez az
egyik legfébb oka. Prébaljuk megirni az igazsagot, ne
folytatddjék az irastuddk aruldsa, ne legyen kibavd a
téma kényessége." [Hatikva - argentinai magyar nyelv{
cionista lap, 1957. - dr. Dénes Laszl6 zsid6 féorvos (57
honapig volt AVH bortonében) cikke a magyar
antiszemitizmusrol.]

"A bolsevik forradalom Oroszorszagban zsid6 agy
munkaja volt, zsidé elégedetlenségé. Zsidd tervezet
volt, aminek célja, hogy Uj rendet teremtsenek a
vilagon. Amit  oly remekuil végrehajtottak
Oroszorszagban, hala a zsidé6 agyaknak, a zsidd
elégedetlenségnek és a zsidd tervezésnek, ugyanazon
Zsido szellemi és testi er6n at valdsag lesz a vilag
szamara." (American Hebrew 1920. szeptember 20.)

A zsidoésag nem ragaszkodik ahhoz, hogy lampafényben
jelenjen meg és ha iranyitani tudja a kormanyt a
hattérbdl, szivesen beleegyezik abba, hogy ezt az egyes
orszagok nemzeti lakdi tegyék. Csak akkor Iép harcba a
nemzet és kormany ellen, ha ezek nem engedik meg
neki, hogy kizsakmanyolja és iranyitsa az orszagot.
Ezek k6z6tt a korilmények k6zott azzal hencegett, hogy
képes tetszése szerint habor(t és békét csindlni és
kezeit a vilaguralom kormanyradjan tartja, képes arra,
hogy forradalmat csinaljon és arra, hogy visszaallitsa a
rendet. Csokonyds ellendllds esetén ki tudja szabaditani
a bolsevizmust . Erre Oroszorszag volt az egyik példa. A
bolsevik forradalomban a zsidd faj teljes napfényben
volt lathatd.

A zsidé Chronicle 1920-ban kiadott Israel Zangwillnak,
egy fontos zsido ironak egy kialtvanyat, amelyben a faj
dicséretét irja le, amelyet Baconsfieldt6l, Readingtdl,
Alontagutdl, Kun Eisnert6l és TrockiJtdl szarmaztat.
Zangwill ur rendkivili zsidé lelkesedése az angol
kormany zsidd tagjait egy kalap ala veszi a
Magyarorszagi €s mas bolsevik zsidokkal. Mi a



kilbnbség? Mind zsidok és
dics6ségén és javan faradoznak.

J. L. Magnes rabbi New Yorki beszédében 1919-ben
ezeket a szavakat mondta:
Ha a zsidd gondolatait és lelkét a munkasoknak és
kifosztottaknak, a kitagadottaknak aldozza, neki
alapvet6 minGsége az, hogy a dolgok gyokeréig hatol.
Németorszagban Marx és Lasalle, Haas és Edward
Bernstein lesz bel6le; Ausztridban Victor Adler és
Friedrich Adler; Oroszorszagban Trockil. Hasonlitsuk
Ossze egy pillanatra Németorszag és Oroszorszag
helyzetét. A forradalom ott folszabaditotta az alkotd
erdket és csodalatba ejt a zsidok szama, akik rogton
készek voltak az ligy aktiv szolgalatara. Forradalmarok,
szocialistdk, mensevikek, bolsevikok, tobbségi is
kisebbségi szocialistak, vagy legyen barmi a neviik,
mind zsidok és a munkdasok vezet6i minden forradalmi
partban.

M. Cohen ezt mondta a Harkovi Kommunistaban 1919
aprilisaban:
"Tulzas nélkil elmondhatjuk, hogy nagy oroszorszagi
forradalmat zsidé kezek hoztak létre. Képesek voltak-e
a sOtétségben él6, elnyomott orosz munkas és
paraszttdmegek arra, hogy levessék a burzsoazia
lancait? Nem, a zsid6 volt az, aki az oroszorszagi
proletariatust az internacionalizmus hajnalahoz vezette,
és aki nemcsak vezette de még most is vezeti azt.
Békésen alhatunk amig a Vor6s Hadsereg
fOparancsnoka Trocki elvtars. Az ugyan igaz, hogy a
Voros Hadseregben nem szolgalnak zsidok katonaként,
de a bizottsagai és a tanacsok szervezete zsidokbol all.
A zsidok derekasan vezették az oroszorszagi
proletariatus témegeit gyGzelemre. Nem véletlen az,
hogy minden szovjet intézmény valasztmanyi tagjai
dont6 tobbségiikben zsidok. Nem véletlen, hogy zsidd
szimbdlumok, amelyek  évszazadokon keresztiil
harcoltak a (keresztény) kapitalizmus ellen, most az
oroszorszagi proletarok szimbdluma lett. A voros 6tagu
csillag atvételérdl beszélek, amely hosszl ideig volt a
cionizmus és a judaizmus szimbdluma. E mogott a
jelkép mOgott gyGzelem vonul, a parazitdk és a
burzsoazia halala."

Itt az 1919-es népi fékomisszarok listaja (al alabbi
sorrendben olvasando: 1. Alnév (kisbetlis), 2. valodi
név (nagybetis), 3. nemzetiség):

mindannyian fajuk

Lenin Oulianoff Orosz, anyja zsido, Trockij BRONSTEIN
zsido,  Stekloff  NACHAMRESS  zsido,  Martoff
ZEDERBAUM zsido, Goussief PRAPKINE zsido, Kameneff
ROSENFELD zsidd, Soukhanoff GHIMMER zsido Lagesky
KRACHMANN zsido, Bogdanoff  SILBERSTEIN
zsido, Goreff GOLDMANN zsido, Ouritsky
RADOMISELSKY zsido, Voladarsky KOHEN Zzsido,
Sverdloff SVERDLOFF zsidd, Kamkoff KATZ zsidg,
Ganesky EURSTENBERG zsido, Dann GOUREVITCH

zsido,  Meshkovsky — GOLDBERG  zsido,  Parvus
GELPHANAT zsido, Rosanoff GOLDENBACH zsid,
Martinoff ZIMBAR zsido, Tchernomorsky

TCHERNOMORDICH zsido, Pialnitzky LEVINE Zzsido,
Adramovilch REIN zsido, Lointzeff BLEICHMANN zsidd,
Zvezdich FONSTEIN zsidd, Radek SOBELSON Zzsidg,
Litvinof-Wallak ~ FINKELSTEIN  zsido, Lunatcharsky
LUNATCHARSKY orosz, Kolontai KOLONTAI Orosz,
Peters PETERS Lett, Macklakowsky ROSENBLUM zsidd,

Lapinsky LEVENSON zsido, Vobroff NATANSON zsido,
Ostodoks AKSELRODE zsidd, Gasine GERFELDT zsidd,
Glasounoff SCHULZL zsidd, Lebedieva LIMSO zsido,
Joffe JOFFE zsidd, Kamensky HOFFMANN zsidd, Naout
GUNSBOURG zsidd, Lagorsky KRACHMALNIK zsidd,
Isgoeff GOLDMANN zsido, Valdimiroff FELDMANN Zzsidd,
Bounakoff ~ FOUNDAMINSKY  Zzsido, Manouilsky
MANOUILSKY zsido, Larine Lourie zsido, Krassin
KRASSIN orosz, Tchuicherin TCHITCHERIN zsidd,
Goukovsky GOUKOVSKY zsido,...

Itt van néhany részlet az Oroszorszagi terrorrol:

El6szor is annak alapgondolatai. A V6rGs Terror elso
célkit(izése az orosz értelmiség megsemmisitése volt.
A rendkivili bizottsdgok nem jogi szervezetek voltak,
hanem a ‘"kegyetlen megsemmisités" eszkozei a
kommunista kOzponti bizottsag kifejezése szerint. A
rendkivili bizottsdag nem "nyomozdbizottsag", nem
igazsagszolgaltatasi intézmény, nem birdsdg, dontéseit
sajat hataskorében maga hozza. A harc eszk6ze amely
a polgarhaboru belsd frontjan dolgozik. Nem itélkezik az
ellenség folott de kivégzi azt. Nem bocsat meg azoknak,
akik barikdd masik oldalan alltak hanem felmorzsolja
Oket. Nem nehéz elképzelni, hogy hogy miikodik ez a
kegyetlen  megsemmisités hogyan  miikodik a
valésagban, amikor a tOrvényesség szigora helyett a
forradalmi gyakorlat és lelkiismeret uralkodik. A
lelkiismeret szubjektiv és a gyakorlat helyet ad a
szakértok oromének és szeszélyeinek.
"Nem harcolunk bizonyos egyének ellen" - irja Latsis
(19) az 1918 novemberi voros terrorrdl. "Mi kivégezziik
a polgarsagot mint osztalyt. Ne keresd irasokban a
bizonyitékot arra, hogy mit vétett a vadlott személy
szavakban és tettekben a szovjetek hatalma ellen. Az
elsd kérdés, amit fel kell tenned neki az az, hogy melyik
osztalyhoz tartozik, mi a szarmazasa, iskolai
végzettsége, gyakorlata és hivatasa."
Valéban, a kommunizmus léte csak altalanos terrorral
lehetséges, és végeredményben a munkas és paraszti
osztaly ugyanannyit szenvedett, mint a tobbi osztaly.
Ha egyszer elindult a t6meggyilkossagok utjan, a
megsemmisités véletlenszer( sorrendben tortént hogy a
kommunista uralmat az altalanos terror eszkézével
tartsa fonn. Az egyik szovjet vezetG, aki legalabb a
nyiltsag erényével rendelkezik, ezt merte irni:
"Igen, Oroszorszag biztosan halddik.
Sehol sincs, sohasem létezett egy tarsadalmi osztaly
sem, melynek élete nehezebb lett volna mint a mi
szovjet paradicsomunkban... Olyan kisérleteket hajtunk
végre él6 emberi testeken - 6rddgieket - amelyeket az
elsé évfolyamos egyetemi hallgaté végez az anatomiai
osztalyon leve csavargd holttestén. Olvasd el két
alaptorvényiinket gondosan. Ott nyiltan le van irva,
hogy sem a Szovjetunid, sem annak részei nem
érdekelnek minket, hanem a harc a vilag t6kéje ellen és
az altaldnos forradalom, amelynek érdekében mi mindig
mindent folaldoztunk, amelyért folaldozzuk az orszagot
és sajatmagunkat (Természetesen az aldozat nem tesz
tdl Zinovjeff aldozatan).
Itt, orszagunkban korlatlan urak vagyunk és senkitdl
sem félunk..
Az orszagot haborik, betegség, haldl és éhinség
sujtottak (ez veszélyes de nagyszer(i eszkéz), a



legcsekélyebben sem mer senki tiltakozni, mert attdl
fél, hogy a Cseka és a hadsereg fenyeget6 kezébe
ker(il. Néha magunk is csodalkozunk végtelen tiirelmén,
amely olyan ismert lett. Biztosak lehetlink abban, hogy
egész Oroszorszagban egyetlen csalad sincs, ahol
valamilyen mddon ne 6ltiik volna meg az apat, az anyat
a fivért, a lanyt, a fiut, egy kozeli rokont vagy baratot.
Igy érthetd, hogy Felix (Dzserzsindszki) kiséret nélkdl
sétal Moszkvaban éjjel is. Ha kifogasoljuk ezeket a
sétakat, megelégedetten és megvetGen nevetve azt
mondja: "Micsoda? sohasem mernék, pszakrerek'- és
igaza van. Nem merik. Milyen furcsa orszag! ".

Minden széraz statisztikdnal jobban adja vissza egy
Ozvegy leirasa azt, hogy folytak le a témeggyilkossagok.
Amikor Rohrberg, a kihallgatasi csoport Kievbe érkezett,
miutan az Onkéntes hadsereg elfoglalta azt 1919
augusztusaban, a cseka kivégzési helységét a
kovetkez6 allapotban talalta:

"A nagy garazst (a cseka kievi kivégzési osztalyanak a
helysége) elarasztotta a vér. Ez a vér mar nem volt
folyékony, és néhany inch (1 inch - 2.54 cm)-es réteget
alkotott. Borzalmas keveréke volt vérnek, agyvelGnek,
koponyadaraboknak, hajcsomdknak és mas emberi
maradvanyoknak. A falakon l6vések ezreinek lyukai
voltak lathatdak, és vérrel voltak befecskendezve.
Agyvel6darabok és fejbGrrészek ragadtak ra. Egy
huszontt centiméter széles, huszontt centiméter mély
és tiz méter hosszU arok vezetett a gardzs kézepébdl
egy foldalatti csatornaba. Ez az drok teljes hosszaban a
tetejéig tele volt vérrel. Altaldban ahogy megtortént a
tomeggyilkossag, a testeket teherautokkal vitték ki a
varosbdl és a mellett az arok mellett temették el Oket,
amelyrél beszéltlink. A kert egyik sarkdban taldltunk
egy masik arkot amely régebbi volt és korilbell

nyolcvan test volt benne. Itt a testeken a
legkiilonfélébb  leirhatatlan  és  elképzelhetetlen
kegyetlenkedések és csonkitasok nyomai voltak

lathatok. Néhany testet kibeleztek, masoknal levagtak a
végtagokat, néhanyat szd szerint darabokra vagtak.
Néhanynak kiszedték a szemét, és a fejek arcok, nyak
és test mély sebekkel volt boritva. Talaltunk tovabba
egy testet, amelynél éket nyomtak a mellkasba. A sir
egyik sarkaban bizonyos mennyiségli kart és labat
talaltunk."

Nincsenek pontos adataink ahhoz, hogy meg tudjuk
becslilni az aldozatok teljes szamat, az rendelkezésre
alld6 adatok meghaladjdk a képzel6er6t. Sarolea
professzor az 1923. november 7-i Scotchman-ban a
kovetkez6 adatokat hozta nyilvanossagra: 28 plispok,
1219 pap, 6000 professzor és tanar, 9000 orvos,
54.000 katonatiszt, 260,000 katona, 70.000 rendcr,
12.950 birtokos, 535.250 értelmiségi, 193.290 munkas,
618.000 paraszt.

Gyenyikin  vizsgalobizottsaga, amely a bolsevik
blintetteket vizsgalta 1918- 1919 k6z6tt, a voros terror
egymillié hétszazezer aldozatardl adott ki jelentést.
Mashol Ev. Komnin Roulban 1923 augusztus 3-én egy
elméleti szamitast jelentetett meg:

"1920 telén a Szocialista Szovjet Ko6ztarsasagok
Szbvetsége 52 kormanybal allt 52 kilénleges csoporttal
(cseka), 52 kilon osztalyt és 52 forradalmi birdsagot.
Tovabba szamtalan "eszte-cseka" létezett, csekak a
szallitdsi rendszerek szamara, csekdk a vasutaknak,
birésagok a belsd biztonsag csoportjai szamara, repiilo

birésagokat kildtek tomeggyilkossagokra. A
kinzokamrak jegyzékéhez hozza kell adni a kiilonleges
osztalyokat, 16 hadseregbeli és hadosztalyi birésagot.
Osszességében ezer kinzokamrara kell gondolnunk, és
ha figyelembe vessziik, hogy ebben az idében a helyi
irdnyitas alatt is alltak csekak, akkor tébbre.

Azdta a szovijet kormanyok szama megnoétt: Szibériat, a
Krimet, a Tavolkeletet is meghodditottak. A csekak
szama mértani aranyban nétt. Kozvetlen adatok szerint
(1920-ban a terror nem csokkent és a targyrdl nem
csokkent az informacid) lehet6 volt a napi atlag
beszerzése minden birdsagra. A kivégzési gorbe egytdl
Otvenig megy (az utdbbi a nagyobb koézpontokra allt) és
ma a vOrds hadsereg kb. szaz teriiletet foglalt el. A
terror valsagai periodikusak voltak, aztan csokkentek,
Ugy hogy lehetséges a (szerény) 5 aldozat atlagos
becslilése, amelyet ha az ezer birdsag szamaval
megszorozzuk, 6tezret ad és évente kb. masfél milliot!".
Ha ez a becslés hihetetlennek tilinik, ez a harom
kiilonféle statisztikai becslés kelléen egyezé eredményt
ad és biztosan az igazsagra alapulnak. A voros terror
olyan elterjedt lett, hogy itt lehetetlen a cseka minden
modszerét részletesen leirni (25), amelyet az ellenallas
letérésére alkalmaztak. A legfontosabb az volt, hogy
minden tarsadalmi osztalybdl tuszokat szedtek. Ezeket
minden bolsevik ellenes mozgalom (forradalmak, a
fehér hadsereg, sztrajk, ha egy falu visszautasitotta,
hogy a termést beszolgaltassa, ...) esetén rogton
kivégezték. Igy példaul a zsidé Ouritzky, Petrograd
kilonleges bizottsdganak tagja kivégzésekor néhany
ezer tUszt végeztek ki, és a szerencsétlen kivégzett
férfiak és nok kozil sokat megkinoztak biintetésként
hidegvér(i kegyetlenséggel a cseka bortoneiben.

Igy el6ttem fényképek vannak, melyeket Harkovban
vettek f6l a szOvetséges kuild6ttség jelenlétében
kozvetlentl azutan, hogy a vorosok elhagytak a varost.
Egy sor kisérteties kép lathatd: Harom munkas teteme,
akiket tuszként tartottak egy sztrajkold gyarbol. Az
egyik szemét kiégették, ajkat és orrat levagtak, a masik
kett6nek a kezeit vagtak le.

S. Afaniasouk és P. Prokpovitch kisbirtokosok tiszokat
megskalpoltak, S. Afaniasouk teste égési helyekkel van
tele, melyeket egy fehéren izzd kardpenge okozott. M.
Bobroff katonatiszt nyelvét kivagtak, egyik kezét
levagtak, és bal labardl lehlztak a bort. Néhany aldozat
kezér6l a bért fémféslivel hiztak le. Ez a baljoslatu
eredmény  a harkovi kilonleges bizottsag
bortoncelldinak vizsgalata utan kerllt napfényre.
Pontiafa, egy nyugalmazott tabornok, tusz, jobb kezérdl
lehiztak a bort és levagtdk nemi szerveit.

A csonkitott testli ndi tUszok: S. Ivanovna, egy
szbvetiizlet tulajdonosa, Mme A. L. Carolshaja, egy
tabornok felesége, Mme Khlopova, birtokosnd. Melliiket
folvagtak és kilritették, nemi szerveiket megégették és
azokon szénnyomok voltak lathatok. A paraszt tlszok,
Bondarenko, Pookhikle, Sevenetry, és Sidorfchouk arca
brutdlisan meg volt csonkitva, nemi szerveiket kinai
kinzok kezelték eurdpai orvosok szamara ismeretlen
modon, akik véleménye szerint az aldozatok halaltusaja
borzalmas lehetett.

Lehetetlen minden kegyetlenséget elsorolni, amely a
vOros terrorhoz flizdik. Egy kotet nem lenne ehhez
elég. Példaul a harkovi cseka, amely Salenkoban
m{ikodott, arra volt specializalva, hogy megskalpolta



aldozatait és kezikr6l Ugy huzta le a b6rt, mint egy
keszty(it. Voronyezsben az &ldozatokat meztelendl
zartak be egy horddba, amelybe szdgek voltak verve és
aztan goérgették a hordot. Homlokukra egy vordsen izzod
vassal Otagu csillagot égettek. Tsaritsinban és
Kamishinban elf(irészelték csontjaikat. Kievben az
aldozatot egy ladaba tették amelyben bomld hulldk
voltak. Miutan feje folott Iovéseket adtak le, azt
mondtak neki kinzdi, hogy élve fogjak elégetni.
Eltemették a ladat, majd fél 6ra mulva folytattak az
aldozat kihallgatasat. Ezt a jelenetet néhanyszor
megismételték. Nem megleps, hogy sok aldozat
megoriilt.

Emlékezziink vissza arra, hogy 1918. julius 17-én
Jekatyerinburgban a cseka parancsara ( A parancsot a
zsidd Sverdloff adta ki Moszkvaban) a kivégzési csoport,
melyet a zsidd6 Yourowsky vezetett, kivégezte vagy
agyonlovéssel vagy lekaszabolassal a cart, a carnét, a
nagyhercegeket, Dr. Botkint, a férfi szolgalat, a noi
szolgdkat, a szakacsot és a kutyat. Az uralkodd csalad
tobbi tagjait, akik legk6zelebb alltak a trénhoz, a
kovetkezd éjszaka végezték ki. Mihajlovics, és
Konstantinovics nagyhercegeket, Vladimir  Paleyt,
Elisabeth Feodorvna nagyhercegn6t egy forrasba
dobtak Afalaievskben, Szibériaban. Michael
Alexandrovitch nagyherceget Permben lakosztalyaban
olték meg.

A zsidosag helyzetének jellemzoi Magyarorsza-
gon 1867-1945 (Mai érettségi tétel-kidolgozas, )

A kiegyezés (1867) és az Osztrak-Magyar Monarchia
létrejotte  utan szlletett meg az emancipacios
torvény a zsidok teljes egyenjogisagarol, a polgari és
politikai jogok tekintetében. 1868-69-ben létrehoztdk az
Egységes Izraelita Kongresszust, ahol egy kozos zsidd
szervezet |étrehozasat tervezték. Ehelyett végil harom
szervezet jott létre: a legnagyobb a moderneké lett, az
Ugynevezett kongresszusi vagy neoldg zsidosag, mig a
szélsGségesen konzervativok az ortodox, a kdzéputasok
pedig az Ugynevezett statusquo szervezetbe
tomoriltek. (Ez utdbbiak jelszava igy hangzott: status
quo ante = a helyzet legyen olyan, mint régen, vagyis
ne Ujitsunk, de ne is szigoritsunk.) A zsid6é vallas
teljes elismertetése, recepcidja azonban ekkor még
nem valdsult meg, arra csak 1895-ben kerillt sor.

Az 1873-ban Buda, Pest és Obuda egyesitésével
létrejott Budapest fovaros felemelkedésében a
magyar zsiddsag igen fontos részt vallalt. Ebben a
korban az egész orszag gazdasagi élete jelentGs
mérték{ fejlodést mutatott, amiben dont6 szerepe volt
a magyarorszagi zsidésagnak. Tevékenységiik nyoman
gyarak és lzemek létesiltek (pl. a Wolfner-b6rgyar, a
Pick- és a Herz-féle szalamigyar), banyakat létesitettek,
bankokat hoztak létre, kiéplilt a vasuti halézat, és
megszervezték a magyar mez6gazdasag, a gylmolcs-
és bortermelés modern exportjat. (Gondoljunk csak
példaul a Wodianer-féle maglédi mintagazdasagra, vagy
a Kecskeméti Hercz altal Kecskemét kornyékén
megszervezett gyliimolcs-nagykereskedésre stb.).

A magyar zsidosag a hazai tudomany fejlédésében
is jelentékeny szerepet vallalt, mindenekel6tt az
orvostudomany terén. A Budai Egyetem els6 zsidd

vallasti doktora, Ostreicher-Mannes Jozsef (1756-
1832) a Balaton els6 fiird6éorvosaként megalapitotta
Balatonfiired telepiilését és a fiiredi szivkorhazat. A
magyar szemészet (ttorGje Hirschler Ignac (1823-
1891), aki az 1686-69-ben megtartott ,zsido
kongresszus” f6 szervezGje volt, akadémikus és férendi
hazi tag lett. Ugyanezeket a rangokat érte el a magyar
tiildégyogyaszat vezéralakja, korabban a
szabadsagharc katonaorvosa, bard tolcsvai Koranyi
Frigyes (1823-1913). A modern magyar sebészet
kiemelkedd alakja bard pusztapéteri Herczel Mano
(1861-1918), aki a Szent Istvan kérhaz fGorvosaként
tevékenykedett. A tudomanyos magyar nyelvészet
Uttor6je  Munkacsi Bernat  (1860-1937), az
iszlamkutatasé Goldziher Ignac (1850-1921), a
magyar torténetiras legkiemelked6bb mliveldi pedig
Acsady Ignac (1845-1906).és Marcali Henrik (1856-
1943) voltak.

1895-ben a magyar orszaggyllés a zsido vallast
"bevett vallasnak", azaz a tobbi felekezettel
egyenrangunak nyilvanitotta. Ugyanebben az évben
torvényt hoztak a polgari hazassagrél, amely a zsido-
keresztény vegyes hazassagok lehetéségét nyitotta
meg. Egyre tobb zsidd vallotta magat magyarnak, s a
kulonféle nemzetiségek lakta orszagrészekben a zsido
vallasiakat magyar nemzetiséglinek irtdak be a
statisztikakba. A zsidok ezeken a teriileteken a magyar
képviselGkre adtak le voksukat.

A 19. szazad végén Magyarorszag korabban soha nem
latott modon fejlodott, és a 20. szazad elejére utolérte,
s6t bizonyos terileteken meg is el6zte néhany nyugat-
eurdpai szomszédjat. Nem kétséges, hogy a liberalis
felemelkedésben kiilonos szerepe volt az orszag
zsidosaganak. Nemesi rangot mintegy 280 zsido
vallasu csalad kapott, kozilik 26-an a bardi cimet is
elnyerték. Eurdpaban sehol ennyi nemesi rangot nem
szereztek zsidok, és persze, nem is tGrekedtek
megszerzésiikre.

A magyar kultira megujulasaban is hallatlanul
nagy szerepe volt a magyar zsidésagnak. A szazadvég
legjelentdsebb irodalmi folydiratat, (A Hét cimmel) Kiss
Jozsef (1843-1921) koltG szerkesztette. Agai Adolf
(1836-1916) inditotta meg mar 1867-ben a
legismertebb humoros lapot, Borsszem Janko cimmel. A
JPesther Lloyd” fGszerkeszt6je, Falk Miksa (1828-
1908) akadémikus lett: egyébként 6 volt a ,legnagyobb
magyar”, Széchenyi Istvan iratainak kozreaddja, a
+haza bolcse”, Deak Ferenc titkara és Erzsébet kiralyné
magyar tanara is. A népszer( ,Tolnai Vilaglapja” és a
»Tolnai Vilaglexikon” a Mauthausenban elpusztitott
Tolnai Simon (1868-1944) Ujsagironak kdszonhet6.

A modern miivészetek képvisel6i kozott szinte
minden teriileten (az épitészetben, a szobraszatban
és a festészetben) nagy szammal talalunk zsiddkat.
Baumhorn Lipot (1860-1932), Lechner Odon
tanitvanya példaul Osszesen huszonnégy gyonyor(,
szecesszids zsinagogat tervezett az orszagban, koztik a
hires  szegedi  zsinagogat (1903). Még a
valtozatlansagarol hires zsidd temetbkbe is behatolt a
modern miivészet: Lajta Béla (1873-1920) tervezte a
Salgotarjani Uti temetd kapujat. A rakoskereszturi
Schmidl-sirké a magyar szecesszid egyik remekmlive.
Az (j magyar irodalmi hulldm (élén Ady Endrével) a



Feny6 Miksa (1877-1972), Ignotus (eredeti neve
Veigelsberg Hugo, 1869-1949) és bar6 Hatvany Lajos
(1880-1961) altal 1908-ban alapitott ,Nywugat’-ban
jelent meg.

Az 1. vildaghdboru végéig tarté polgari fejlodés
elésegitette a zsidésag asszimilaciojat és
megerdsodését. Kialakult egy nagy létszamq,
iskolazott, miivelt, értelmiségi vallalkozoi és
kereskedoi réteg, amely hazdjanak érezte ezt az
orszagot, és jOl Osszeegyeztette magyarsagat
zsidosagaval. A  magyar ipar és kereskedelem
létrehozasaban, fejlesztésében mdulhatatlan érdemei
vannak a zsidésagnak. Sorolhatnank pénzembereket,
kézgazdaszokat, tudomanyos kutatdkat, mérnokoket,
feltalalokat. A zsidd irok, koltok, miivészek, szinészek,
rendezok, filmes és szinhazi szakemberek 6rokre beirtak
neviiket a magyar kultdra torténetébe.

Egyes zsidok a politikai kozéletben is szerepet
jatszottak. Az els6é pesti rabbi, Wahrmann Izrael
unokaja, a varospolitikus Wahrmann Mor (1832-
1892) még csak a Kereskedelmi és Ipari Kamara,
valamint a Zsidé Hitkdzség elnokeként hallatta szavat a
kozéletben. A slmegi szlletési Vazsonyi Vilmos
(1868-1926) azonban mar igazsagiigyi miniszter, a
rimaszombati bar6 Hazai Samu (1851-1942)
tabornok és 1910-17 kézott hadiigyminiszter is volt.
Bar6 Szterényi Jozsef (1861-1941), az Ujpesti rabbi,
Stern Albert fiaként a magyar ipar egyik Ujjaszervezéie,
allamtitkar, majd kereskedelmi miniszter lehetett. (A
Tanacskbztarsasag  alatt  egyébként  Szterényit
internaltak, de kés6bb, 1927-t4l fels6hazi tag lett.)

A politikai ellenzék, elsGsorban a polgari
radikalisok kozott is szép szammal taladlunk zsidokat A
modern gondolkoddk vezére Jaszi Oszkar (1875-
1957) lett, aki 1918-ban a polgari demokrata grof
Kérolyi Mihaly vezette kormany nemzetiségi Ugyekkel
megbizott tarca nélkili minisztere lett. A szocialista
eszméknek is sok hive akadt, igy a szovjet mintara
1919 marciusdban megalakult Tanacskoztarsasag
vezetGi kozott is tobb zsidot talalunk, akarcsak, eleinte
az annak leverésére szervez6dG fehérek kozott. (Az
Ugynevezett ,szegedi tiszti kilonitmény” 72 tagja kozll
tizentten zsidok voltak.)

A zsidotorvények és a holocaust

Az 1. vilaghabord, illetve a trianoni egyezmény (1920.
junius 4.) miatti sokk utan rendkivil meger6sodott az
antiszemitizmus Magyarorszagon. Az ellenforradalom a
zsidok ellen fordult. Szervezett bandak raboltak és
gyilkoltak orszagszerte, Pesten a Britannia szallo
pincéjében kinoztak meg ,kommunistagyanus” zsidd
kereskedOket. (A legdurvabb, tobb halalos aldozatot
koveteld incidens a Pest megyei Izsak és Orgovany
kozelében zajlott le.) Még a nagy tiszteletnek 6rvend6
(késGbb fels6hazi tagga emelt) tudds szegedi férabbi,
Low Immanuel (1854-1944) ellen is ,kormanyzosértési”
pert inditottak. 1920-ban megsziiletett az elso
korlatoz6 torvény, az Ugynevezett numerus
clausus.

NUMERUS CLAUSUS: (latin, ,zart szam”) minden
nemzetiség tagjai csak orszagos aranyszamuknak
megfelel6 szamban tanulhatnak egyetemen; ez a
zsidésagot érintette leginkabb. Az egyetemek, vagy

fGiskolak létszamanak max. 6%-a lehetett zsidd vallasu.
Az 1938-ban hozott zsidétorvények kiterjesztették a
numerus clausust a gazdasagi és kulturdlis élet
valamennyi terletére.

A Bethlen Istvan gréf nevével fémjelzett
konszolidacié alatt sem javult lényegében az
orszag és vele az itt élo zsidok helyzete. A Horthy
Miklos kormanyzo vezetésével kialakult, Ugynevezett
keresztény, uri vagy rendi Magyarorszagon a
haza és a haladas elvei (a korabbiaktol eltérGen)
egymassal szembekeriiltek. A német orientacio, az
irredenta torekvések és az 1929-30-i gazdasagi
vilagvalsdag kétségbeejtd hatdsa egyre inkdbb a
fasizmus felé sodortak az orszagot. Hiaba allitotta fel a
magyar zsidésag Budapesten a ma is m(ik6do, els6
vilaghaboris H6stk Templomat, hidba bizonyitottdk a
Hadviseltek Aranyalbumaval nagyszamu és eredményes
részvételiket a magyar hOsok arzenaljaban, a hatalom
ellentk fordult. A hitleri Németorszaggal és a
Mussolini vezette Olaszorszaggal  kotott
szovetség, akarcsak az irredenta jelszavak pedig mar
a II. vilaghaboru el6készitését szolgaltak.

A 30-as évek végére ugyan javult a gazdasagi
helyzet, az Ugynevezett zsidotorvények viszont egyre
inkabb megfosztottak jogaitol a hazai zsidosagot.
(1938-t6l kezdGdben Osszesen négy zsidotorvényt
szavazott meg a Magyar Orszaggylilés, ezek egyre
szigorubbak voltak.) Magyarorszag 1941 nyaran
lépett be a II. vildghaboriba, amikor hadat lzent a
Szovjetunidnak, és német nyomasra - noha
megnemtamadasi egyezmény kotétte - megtamadta
Jugoszlaviat, és megszallta a Délvidéket. Mar a harcok
meginduldsa el6tt a katonakoteles zsido férfiakat,
fegyveres szolgalat helyett fegyvertelen, Ugynevezett
munkaszolgalatra és megkiilonbozteto jel
viselésére kényszeritették. A munkaszolgalatosokat
felligyeld ,karpaszomanyos” keretlegények (felsGbb
jovahagyassal) folyamatosan kinoztak és gyilkoltak a
szerencsétlen zsidokat, akik kozll toébbet egyenesen az
orosz aknamezdkre kiildtek, hogy alattuk robbanjon fel
az elhelyezett akna. A ,blintetések” kozott gyakran
szerepelt a kikotozés, a botozas és a hideg télben
meztelenre vetkGztetés.

1941-ben, a Délvidéken, az Ugynevezett Gjvidéki
pogromban mintegy tizezer embert, majd 1942-ben a
nem Gshonos (1913 utan bekoltozott) zsiddk
elhurcoldsakor, az ukrajnai Kamenyec-Podolszkban
mintegy hulszezer f6t, a polgari lakossag soraibdl,
kegyetlentil meggyilkoltak. A zsidot6rvények a tobbség
munkajanak megszlinését, megélhetésének
veszélyeztetését, s6t egyre inkabb életét is fenyegették.
S mindez csak elGjele volt a szoérny( katasztréfanak,
amely a magyarorszagi zsidésagra vart. 1944.
marcius 19-én a német csapatok megszalltak az
orszagot, Eichmann és hirhedt kommanddja
Magyarorszagra érkezett, a ,zsidokérdés — igymond —
végs6 megoldasa” végett.

Minden zsidot Osszeirtak, és sarga csillag
viselésére kotelezték oOket. Megkezdodott a
vidéki zsidésag deportalasa, el6sz6r a Karpataljarol
(ma Ukrajna), majd az orszag egész teriiletér6l. A
fovarosban a zsidokat Ugynevezett csillagos hazakba,
majd gettoba zartak. A roman kapitulacié utan, 1944.
augusztus végén a front Magyarorszag terliletére



tevédott at. Nagybaczoni Nagy Vilmos honvédelmi
miniszter egy id6re ledllitotta a deportalasokat. Horthy
Miklds korményzé megpréba’lt ,,kiugrani a héborL'lbél
hogy Magyarorszag leteszi a fegyvert. Még aznap —
német katonai segédlettel - a szélsdséges
nacionalistak, a ,nyilas part” (élén Szalasi Ferenccel)
atvette a hatalmat.

Ekkor mar, mikdzben az orszag fokozatosan az
elérenyomul6 orosz csapatok kezére kerlilt, a féktelen
terror lett Grrd. Mivel a deportald vonatokat mar nem
tudtdk Utnak inditani, bujkdlé és szomszédjaik altal
feljelentett, vagy az utcan és masutt, kegyetlen médon
Osszefogdosott  zsidokbdl gyalogmenetet inditottak
nyugat felé. EbbdGl a ,halalmenetbdl” csak kevesen
tértek vissza. Az életben maradt munkaszolgalatosokat
is nyugatra iranyitottak. Kozulik is sokan Ut kdzben
pusztultak el, vagy meggyilkoltak Oket, mint a bori
haldltaborbdl ut kézben megolt Radnéti Miklds koltét
(1909-1945), vagy Szerb Antal irodalomtorténészt
(1901-1945).

A pesti gettot (id6hiany miatt) nem tudtak
deportalni, ott mintegy 70.000 ember zsufolddott 6ssze,
kozllik hétezren az éhezés és a jarvanyok
kovetkeztében elpusztultak. (A Dohany utcai zsinagdga
kertjében temették el Oket, ott all ma Varga Imre
szobraszmlivész emlékfaja, amelynek leveleire” a
meggyilkoltak neveit jegyezték fel.) A nyilas banditak a
fovarosban folyamatosan raboltak, és valogatas nélkil
gyilkoltak az (ldozott zsidokat, az Oket rejtegetd
magyarokat és az ellendllogyanis személyeket. Az
Ugynevezett ,nyilas hazak” pincéiben (példaul a zugloi
Thokoly  étterem  épliletében)  kinzdhelyiségeket
rendeztek be. Az elfogott zsidokat a jeges Dunaba
IGtték. (A gettd két egykori bejaratanal késdbb tablat
helyeztek el, a Dundba oOltek emlékét pedig a
Vizafogonal és a Margit hid pesti hidféjénél emlékmii
orzi.)

Az lildozottek mentésében a magyar
értelmiségiek (a népszer(i Javor Pal szinész, Karady
Katalin énekes és masok) mellett a semleges
orszagok kovetségei is tevékenyen részt vettek.
Ezen a téren Raoul Wallenberg, a svéd nagykévetség
titkdra volt a legeredményesebb. (6t rovidesen az
oroszok, politikai megfontolasbdl elfogtak, és a gulagra
hurcoltak.) Jelentds embermentést végzett a svaijci Carl
Lutz is, akdrcsak az olasz Giorgio Perlasca, aki
spanyol kdvetnek adta ki magat a németek el6tt.
(Aldasos  tevékenységiket ma emlékml  Orzi
Budapesten.), vagy anyai nagyanyam elsé foku
unokatestvére, Omanyi Kallo Ferenc* vértan( tabori
fOesperes, akinek a jeruzsalemi Jad Vasem Intézet 2005.
november 27-én posztumusz a Vilag Igaza kitlintetést
itélte oda.

A pesti getto 1945. januar 17-én szabadult fel,
a fovaros budai oldala (noha a fasisztak a hidakat mind
felrobbantottak) februar 13-an kerilt szovjet uralom
ala, az egész orszaghdl pedig 1945. aprilis 4-én (zték
ki a fasisztakat. A korabeli Magyarorszag teriiletén élt
kozel egymillid zsidé kétharmadat, tobb mint 600.000
embert, a mai Magyarorszag teriiletén élt hatszazezer
zsidobol pedig mintegy 400.000 f6t pusztitottak el a
holocaust idején.

* Anyai nagyanyam unokabatyja.
Linkek:

http.//www.osservatorioletterario.net/saggisticaungher
ese63-64.pdf

http.//digilander.libero.it/osservietter/kallo. htm
http.//xoomer.alice.it/bellelettere/kalloferencesperes. pdf
http.//digilander. libero.it/rivistaletteraria/konyvismerteto.htm

Forras: http.//www.eretlenek. hu/tetelek/
Szerkesztette:

B. Tamas-Tarr Melinda
- Ferrara -

Czako Gabor (1942) — Budapest
UJ- ES OSTORTENETUNK

A Magyar, mogyeri, magyari cim{, igen

érdekes kerekasztal-beszélgetésben
(Kortars, 2009/1.) CslUcs Sandor
finnugor nyelvész elismerte ugyan,

hogy Trefort Agoston kultuszminiszter
@ valdban hatalmi szoéval foglalt allast az
ugor—tor k habor( lezérasakor a finnugor rokonsag
mellett, de szemlatomast a legteljesebb Gszinteséggel
vonta kétségbe, hogy a harcnak aldozatai is lettek
volna. Példaként Balint Gabort emlitette, aki egyetemi
tanar lehetett torokparti létére.

Nos, ez Ugy altalaban igaz, a részletek azonban kiilénos
dolgokrol arulkodnak.

Szentkatolnai Balint Gabor (1844-1913) a legnagyobb
magyar nyelvtudok egyike. Harminc nyelven beszélt, a
maga koraban 6 ismerte egyedil az Osszes altaji
nyelvet. Epizod az Onéletirasabol: fél év kazanyi tatar
nyelvtanulas utan a helyi tanitoképz6 igazgatojanak
folkérésére elkészitette a tatar nyelvtant az iskola
szamara. Foldije, Korosi Csoma Sandor nyomdokain
jarva a bels6-azsiai és keleti népek kozt kereste
rokonainkat. Harom nagy keleti Uton jart, ezenkdzben
készitett — tobbek kozt — tamil-francia—magyar szotart
és tamil nyelvtant, kabard—magyar—latin etimoldgiai
szétart és kabard nyelvtant, torok nyelvtant, irt konyvet
a hun-székely-magyar rokonsagrdl A honfoglalds
revizidja cimmel.

Amikor hazatért harmadik utjardl, véget ért az ugor—
torok habord. A Hunfalvy—Budenz paros 6t teljesen
kiszoritotta a tudomanyos ko6zéletbdl. Egyetemi
katedrajara nem térhetett vissza, a szaklapok nem
kozolték irdsait. Arany Janos két epigrammaban is
megemlékezett rola: ,Igazi vasfejli székely a Balint: /
nem arra megy, amerre Hunfalvy Pal int.” Ha mar e név
leiratott: a nyelvi haboriban gyéztes iranyzat és a
hunfalvyzmus két dolog. Az els6nek igaza van, a
masodiknak  nincs, mert diktatirat hozott a
tudomanyba: sajat és Budenz  véleményének
abszolutizalasat. Legnevetségesebb tétele: csak az a
sz tekinthetd magyarnak, amely a rokon népek
szokincsében megtalalhatd. Gondoljunk bele: a rokonok
Jtorténelem  nélkili  népek” sajnos  nincsenek
nyelvemlékeik. A finneknek akadnak 6tszaz éves irataik,
a tobbiek irasos emlékei leginkabb XIX. szazadiak.
Raadasul e kicsiny népek nyelvjarasokra toredezett
nyelveket beszélnek. A mi szokincsiink millids,



legkorabbi nyelvemlékeink ezer évnél idGsebbek. Ez az
egyik oka annak, hogy a Torténeti Etimologiai
Szotarban (TESZ) toémérdek az ,ismeretlen eredet(i”
sz0.

Nos, Balint kiszorult a tudomanybdl, és megélhetése
sem maradt. Vasfejli székelyként azt a hibat is
elkbvette, hogy biralni merészelte Budenz Jozsefet.
Budenz ugyanis megbizta, hogy a helyszinen
ellendriztesse cseremisz nyelvi tanulmanyat. Balint
megtette, am a cseremiszek nem értették... Raadasul
Balint az Akadémian ezt széva tette. Mintha J. V. Sztdlin
nyelvészeti miivét birdlta volna valaki. Arany irja:
»Szegény Balint Gabor / boldogtalan gobé. / Amennyit
te szenvedsz, / mi ahhoz a Jobé.”

A nélkiilozések és a kirekesztés el6l Balint kalfoldre
menekiilt 1879-ben. Tizenharom éves bolyongas utan
térhetett haza. Szentkatolnai  kicsiny  birtokan
gazdalkodott. Csak Hunfalvy (11891) és Budenz
(11892) haldla utan, 1893-ban keriilhetett a kolozsvari
egyetem urdl-altaji tanszéke élére.

A hunfalvyzmus atka maig hat: Balint mdvei
gyakorlatilag ~ hozzaférhetetlenek. ~ Zagoni  Jend
magankiadasaban (!) jelent meg 2005-ben a Valogatott
/rasok, 2008-ban a Frig Kiado (Varga Csaba) adta ki a
tamil-francia—magyar szotar és nyelvtan magyar—tamil
szotarrészét.

A masik itt megemlitendd aldozat Czuczor Gergely és
Fogarasi Janos paratlan remeke, A Magyar Nyelv
Szotara (CzF) 113 ezer szocikkel! A TESZ feleekkora.

A nagy magyar szotar belsd elrendelésének s miképeni
kidolgoztatasinak  terve.  Utasitasul a  magyar
Tudostarsasag tagjainak (1840) cimi irat — CzF 1. kotet,
6. old. —, mely az Akadémia kis- és nagygydléseinek
allaspontjat tikrézi, a magyar nyelv belsGé természetét
rendeli vizsgalni, s megallapitja, hogy a magyar
gyoknyelv: szavaink  gyokok  toldalékolasabdl
keletkeznek. A szerkeszt6k szamara késziilt utasitas
joval Ferdinand de Saussure el6tt azt is megjegyzi,
hogy ,erGtetéssel csaknem minden szét ki lehet a
legidegenebb nyelvbdl is magyarazni”. Czuczorék tehat
a ,belhasonlitasbol” indultak ki, s arra az eredményre
jutottak, hogy a magyar nyelv 06népit6 rendszer,
értelmes tanuldprogrammal. Ezen az alapon allt a régi
Akadémia, a nyelvijitok java és a kisgyermekek. No
meg a magyar nép maig. A gyokrenden s a vele jard
képiségen alapul a magyar észjaras: rokonitd/analdgias,
ellentéteket egyben 1atd, az egészbll a részekre
kovetkeztet6/deduktiv, mellérendel6, két agyféltekét
mozgatd természete, haldszerlisége. Egy hunfalvysta
akadémikus példaul nem tudhat olyan elemi dolgot,
hogy miért hangsulyos a magyar szd eleje. Maig nem is
tanitjadk az egyetemeken sem. Még csak meg sem
sugjak. Elképeszt6, nem? Nos, elGszor azért, mert a
hunfalvystak a gyok fogalmat is szamlizték a
nyelvészetbdl. A tovel helyettesitették, de a gyokér nem
t6. Masodszor azért, mert a magyar beszéd
értelemhangsulyos: a kozlés lényege hatdrozza meg
mondataink, szavaink, s6t népdalaink zenéjét! Mivel az
elol toldott szavak kivételével mindig a gyokkel
kezdédik a szo, és az hordozza az ,érteményt”, azt
nyomjuk meg. A gyok vagy azonos a kezdd szdtaggal,
vagy magaban foglalja. Harmadszor azért, mert a
gyokrend elfogadasa Osszekuszalna a hunfalvyzmus

hatalyos tévrendszerét. (BOvebben: Cz. G.: Beavatds a
magyar észjarasba, Budapest, 2008.)

Még meg sem jelent A Magyar Nyelv Szotdra, az
id6k6zben uralomra jutott ,hunfalvysta févonal” maris
foljelentette a szerzbket a német tudomanyos
kozvéleménynél. ,Czuczor és én a kulfold el6tt, az
»Allgemeine Deutsche Encyclopaedie« czimi munkaban
bevadoltattunk, hogy a  torténelmi  hasonlito
nyelvbuvarlat ellenségei vagyunk. Aki a czikket kodzolte,
nem tuda, mi volt vitatkozasunk targya. Valamint
minden félszegség vagy egyoldalusag, ugy az ellen is,
hogy egyedil csak rokon nyelvekben s itt is csak
némelyekben keresendd az Udvosség, azon elvekkel

Osszhangzasban, melyeket fontebb kifejték,
felszdlaltunk; felszdlaltunk volt pedig ismételve
mindaddig, mig a targyilagossag terérdl le nem

szorittatank. De hogy ellenségei voltunk volna a
torténelmi hasonlitd nyelvbuvarlatnak, azt munkalatunk
csaknem mindenik lapja megczafolja” — szbgezi le
Fogarasi Janos a Szotdr utbszavaban.

O és Czuczor minden szdcikknél bGségesen idézi mas
nyelvekbdl, koztiik a finnugorokbdl a lehetséges rokon
szavakat, am I|ényegében bellilr6l indulva vizsgaltak
nyelviink ,egyedulalld oOnt6formajat és szerkezetét”,
ahogy Sir John Bowring, a magyar koltészet els6 angol
forditdja (Poetry of the Magyars, 1830) nyelviinkrél
megjegyezte. Nem olvashattdk a naluk  két
nemzedékkel késGbbi de Saussure aranyigazsagat:
»minden nyelv eleven, szerves rendszer”, csak tudtak és
gyakoroltdk. Kovetéik a hunfalvysta hivatalossag
nyomasa miatt csak elvétve akadtak, s ha igen, ,a
targyilagossag terér6l” hamar ,leszorittatanak”. Igy
megy ez maig: a hunfalvyzmus tokéletességét kétségbe
vonni olyasmi, mint a szocializmus/kapitalizmusét. A
Szotar VII. hibaigazitd potkotete mar nem is kertilhetett
nyomdaba! Nem csoda, ha a nagy mi folytatdkra,
kiegészitokre, javitdkra nem taldlhatott. Bizonysag erre
az, hogy 1874 o6ta a mi nem jutott el az
Ujranyomtatasig, noha antikvariumi ara mar az égbe
szokott. Az Arcanum CD-kiadasaig gyakorlatilag
hozzaférhetetlen volt még a nagyobb kézkdnyvtarakban
is.

A mai hunfalvystak szerint elavult, mégis magasan
vezeti a TESZ hivatkozasi listajat, s ahol a TESZ
szerkesztGi elvetik, ott forrasjeldlés nélkil mégiscsak ra
tamaszkodnak — példaul erdd szavunk elemzésekor.
Kbézben szétszerkesztenek, mint példaul a szablya, a
lapdt, a kapa stb. esetében. A kerekasztal-
beszélgetésben emlitett Angela Marcantonio szerint
teljesen elavult a paratlan m{ korabeli ellenfele, Budenz
Jozsef, akinek az ugor-t6rék haboruban perdontd
széérveinek 81 szazaléka folott jart el az id6. Hasonlo a
helyzet Hunfalvy tudomanyaval.

Nagyobb baj az, hogy a CzF-ben kifejez6d6 magyar
nyelvérzékkel homlokegyenest ellenkez6 hunfalvysta
nyelvtankdnyvek anyanyelvoktatasunkat csodbe vitték:
a diakok tdlnyomd tébbsége utdlja a magyar nyelvtant.
Tanaraival egyltt. Utanajartam, lehet ellendrizni. Ha ez
igy megy tovabb, nem lesz, aki Gstorténetiinkrol
vitatkozzék.

Igaza van Erdélyi Istvan régészprofesszornak az
Ostorténeti  intézet folépitésével, és az akadémiai
osztalyok kozti betonfalak lebontasaval kapcsolatban
Féthi  Erzsébettel is egyetértek abban, hogy



eredetkutatasunk régészeti, nyelvészeti, embertani
vizsgalatait ki kellene terjeszteni a kinai, a mongol és
egyéb keleti népek irdsos emlékeinek — szerintem
tovabba az 6rmények gruzok, perzsak stb. irattarainak
— vizsgalatara. Tovabbmegyek: népiink eredetének
vizsgdlata még ennél is tobbet kovetel: kulturdnk
egésze emleékszik multunkra. Huszka Jozsef tobb mint
szaz éve elkezdte diszitémivészetiink Gsszehasonlito
vizsgalatat. Van folyatdsa nagy iv(i kutatdsanak?
Cey-Bert Robert Gyula vizsgalja a magyar konyha
nemzetkozi 6sszefliggéseit.

A magyar népzene nyelviinkh6z hasonldan rokontalan s
mégis szilard képzGdmény Eurdpa kézepén, allapitotta
meg Kodaly Zoltan. O javasolta a magyar és mas
népzenék matematikai elemzését, Osszevetését. A
munka megkezdddott, de a korabeli szamitastechnika
gyarldsagan megfeneklett. Van folytatas?

Igen. Juhasz Zoltan furulyam(ivész, a KFKI mesterséges
intelligencidkat ~ kutatd  részlegének  munkatdrsa
kifejlesztett egy ,értelmes tanuldprogramot” népzenék
elemzésére. A zene dsnyelve cimli konyvében (Frig,
2006) még csak nyolc eurdpai és azsiai népzenét vetett
0ssze — népenként ezer—kétezerGtszaz dalt! — a
magyarral. Kinatdl az appalache-i kelta-angolig. 2008
nyaran mar tizenhatnal tartott, s azdta sem allt meg.
Bamulatos eredményekre jutott. Kozllik egy-kettd:
legkozelebbi zenei rokonaink a mongol, a karacsaj—
balkar meg a sziciliai és a spanyol! A szlovak szinte
egybevag a magyarral! A keleti és nyugati népzenék
nincsenek kapcsolatban egymassal, csak a magyaron
keresztil. Stb.

Juhasz nem a pénzbdl indult ki, hanem a foladatbol.
Biztos vagyok benne, hogy az & elfogulatlan,
szamitdgépes modszere alkalmazhatd a nyelvészetben
is. Lehet, hogy a végén - szegény hunfalvystak
banatara — az is kideril, hogy zenénk mellett nyelviink
is kapocs tavolinak latsz6 nyelvek kozott.

Forras: «Kortars» (http.//www.kortarsonline.hu/0903/czako.htm)
A Szerz6 beleegyezésével k6zoljiik.

Czaké Gabor (1942) — Budapest o
A HUNFALVYZMUS ES A NYELVUJITAS

Az ép magyar nyelvérzék(i nyelvtarsaink sokasaga
utasitja el a ,finnugor” nyelvészkedést, Ugy ahogy van,
de leginkabb szétorténeti elemzéseit. Jogtalanul és
pontatlanul. Nyelvédesanyanknak, mint minden hozza
hasonlé kort hélgynek vannak sziilei, déd, ik, és
szépanyai-apai, ugyanigy  gyermekei, unokai,
megszamlalhatatlan sokasagban és fokokon. Ezek
kozott kétségtelenil ott szerepelnek az ugorok és a
finnségi népek is. Hogy esetleg kik még, arrdl az ugor-
torok haboru ota sunnyog a tudomany. A XIX. szazad
masodik felében ugyanis az emlitett haboru latszdlag
ugor gy8zelemmel végz6détt. Nem tudomanyos érvek
dontotték el, hanem Trefort Agoston (1817-1888)
vallas- és kozoktatasligyi miniszter, aki a finnugor
Ostorténet  hivatalossa  tétele  ellen tiltakozo
magyaroknak ezt valaszolta: ,Tisztelem az urak
allaspontjat, nekem azonban — mint miniszternek — az
orszag érdekeit kell néznem, és ezért a kiilsé tekintély
szempontjabdl  elény6sebb  finnugor  szarmazas
principiumat fogadom el, mert nekiink nem azsiai,

hanem eurdpai rokonokra van sziikségiink. A kormany
a jovOében csakis a tudomany ama képviselGit fogja
tdmogatni, akik a finnugor eredet mellett toérnek
landzsat.” A politikai dontés ilyenforman  két
sz(iklatokor( kultdrpolitikus — Hunfalvy Pal és a kés6bb
Jozseffé lett Budenz — diktaturdjat hozta, valamint a
jozan ész bukasat — mint minden zsarnoksag.

Az erOltetett és egyoldall  szdhasonlitasokat,
szarmaztatasokat, az ugor Gsnyelv kitalalasba fektetett
tomérdek sarkifény-kergetést mell6zve elég egyetlen
példa, a Hunfalvy nevéhez f(iz6d6 ,szabaly”: csak az a
szavunk tekinthet6 magyarnak, amely a rokon
nyelvekben megtalalhatd. Eszerint az évezrede adatolt
magyar szavakat, a milliés nagysagrendd szokincstinket
a finn és az észt kivételével egy-két szaz éve foljegyzett
toredék nyelvek szavaibdl szabad csak magyarazni.
Azaz hunfalvyzni. A t6bbi szd vagy jovevény, vagy
‘ismeretlen eredet(l.” Hunfalvysta szdtarainkban ezekbdl
van a legtobb. Modkas, nem? Ideje szétvalasztani
nyelviink Gstérténetét — benne a finnugor rokonsaggal
— a hunfalvyzmustol, vagyis a rarakddott hatalmi
szempontokt6l €s a belGle ered6 téveszméktdl, pl. a
szétszerkesztéstdl. Eg szavunkat igy vették ketté, mert
az 'égbolt' értelemnek van a miénkénél fél évezrednél is
késébbi (1) foljegyzés( és tavoli zirjén 'synad'= levegd,
és finn 'saa'=idGjaras, kapcsolata, az igei értelemnek
pedig ugyancsak kései cseremisz, ziirjén és osztjak. Ha
a sokkal korabban féljegyzett magyarbdl indultak volna
ki, akkor azt mondanadk, ami ésszer(i: az ég mindkét
jelentése kiveszett tobb rokon nyelvbdl, viszont egyik-
masikban megvaltozva ugyan, de fénnmaradt. Miutan a
magyarban megOrzOdtek Gskori  vilagszemléleti és
bolcseleti elemek,(1) melyek még a kozépkorban is
éltek,(2) nalunk a két ég jelentés egy maradt. Okkal.
Akdr az egy szamnév, mely "mindeneket magaba
foglal" és az egy/id=szent, mely azt jelenti, hogy az
Egyhaz mindenkit magaba fogad.

Osi finnugor szavaknak tekinti a TESz a nyal, nyel, nyal,
nyelv sort, és kilon-kilon szarmaztatva veti dssze Oket
a rokon nyelvek hasonld jelentési alakzataival.
Lényegében négy kilén szonak tekinti Oket, mert
szortan fordulnak el6: az egyik itt igen, ott nem.(3) A
rokonsag kétségtelen, amde forditott. A mi
nyelvérzékiink e négy szot azonos gyokbdl eredettnek
tekinti: alakjuk, szereplik, jelentésiik hasonldsaga miatt.
Természetesen ezen a véleményen van a CzF is: ,nyelv
azon szamos szok kozé tartozik, melyekben a v képz6
atalakult igeneves 6 v. 0, tehat eredetileg nyeld,
melybdl lett: nyeld, végre: nyelv, mint 616, &ld, 6lv, olo,
olu, olv, homé (omd), homu, homv (hamv). Igy
képz6dtek elavult gyokokbdl: enyl, enyv; konyl
(gényd) koényv; nedi, nedv; kedd, kedv; fenyl, fenyv
stb. Legtokéletesebben oszvelit e szdrmaztatassal a
csagataj jalin = nyelv, jala-mak igét6l mely am. nyal-ni
(Vambéry); hogy pedig nyal és nyel teljesen rokonok,
nem hiszsziik, hogy valaki kétségbe vonna. T6bb régi
nyelvemlékben eredeti alakjaban talaljuk. ,Menden nép,
nemzet és nyel6 (azaz nyelv) valamely karomlatot
beszélend.” (Bécsi codex. Daniel profétaban). ,Es 6
szajokbun alnok nyel6 nem lelettetik.” (Sophonias
profétaban). S6t néhutt csak nyel. ,Szdlasnak vagy
nyelnek 6 biine." (Nador-codex). ,Ez atkozott harmad
nyelnek gonoszsaga." (Gory-codex). Rokonok a vogul
nelma, nilm, osztydk nélim, ndlem. Egyébirant V. 6.



NYEL, (4). A finn kieli szot némelyek mas eredetlinek
tartjak, s ezért a magyar 'nyelv’-nek ,nyeld’ eredetét is
kétségbe vonjak. De a magyar régiség minden kétséget
eloszlat, s tobbet bizonyit barmely rokon nyelvnél,
kiilonben pedig a csagataj nyelv is mellettiink szdl. A
mongolban is k-val all: kelen.”

Vajon annak van nagyobb valdszinlsége, hogy a
Jfinnugor Gsnyelvben” négy, a nyelv két értelmét
figyelembe véve o6t kilon szd keletkezett a hasonlo
képli, szerepli jelenségekre, majd ezek a szavak
szétszéledtek, valtoztak a szétszorddd rokonok kozt,
amde a magyarban az emlitett négy alak és jelentés
valamely okbdl egységes alakot s jelentést oltétt? Vagy
ennél ésszeriibb, hogy Gsgyokiik a magyarban sziiletett,
s onnan kerllt a tolink elszakadt rokonokhoz, s
formalddott tovabb?

A jozan ész ilyesféle megcsufoltatasa aligha nevezheto
finnugrizmusnak, @ még  kevésbé  tudomanynak,
legféljebb  hunfalvyzalasnak. Hunfalvy tettestdrsa,
Budenz szerint pl. a ra (els6 emlitése: Tihanyi
alapitdlevél, 1055 — red) a nyolc évszazaddal késébb (1)
foljegyzett vogul ran — kb. rang — ‘kivil’, esetleg a
ranka — kb. rangka - ‘félre, oldalt’ szavakbdl
magyaraztatik, s véletlenil sem forditva. Mi sem
természetesebb, hogy a ,kikdvetkeztetett ugor
alapalak” a vogulbdl elrugaszkodva a rane lehetett. Még
jelentéssel is foltarisznyaztak: ‘felszint’ érthettek rajta
az 6sugorok, akiknek ki-és hollétérdl amigy semmi adat
sincs.

A TESz — Torténeti Etimoldgiai Szétar — és a szintén
hunfalvysta csapason jaré Etimologiai Szotar (Esz)
szétar szerint mozog igénk bizonytalan eredetli, mert
nem konny( levezetni bizonyos jurak és szelkup
szavakbol. Hogy belsGé fejlemény lehetne a moz
gy6kbdl, ami mocoroggal is Gsszefiiggésben all, meg az
izeggel is, s altaluk gazdag csaladdal, az a szétar
szerkeszt6i szamara vallalhatatlan, noha a kapcsolatrdl
tudnak, mert tényleg tudosok, csak éppen nem merik
lerazni lancaikat.

A hunfalvyzmus egyik — nyilvanos — kiindulépontja
annak a hiedelemnek az abszolutizalasa, miszerint az
elmaradott, esetleg irasbeliség nélkili népek tobbet
Oriznek meg hagyomanyaikbdl, mint a szerencsésebb
anyagi és mivel6dési sorsot élvezék. Ebben akad némi
igazsag, de hogy a teljes hianyzik beldle, az erGsen
valészin(i. Nehezen allithatd, hogy pl. a dél-baranyai
beds ciganyok nyelve kozelebb all Cicerd beszédéhez,
mint IX. Piusz enciklikdéi.(5) Az sem zavarja a szekta
tanait, hogy az urali rokonok valaha hantira és manysira
valtak szét, majd az alig nyolc ezres vogul/manysi nép
mar a XIX. szdzadra négy, egymast nem ért6
tajszolasra szakadt, szavainak eredeti alakja igy a
kbdbe vész. Ezzel szemben a magyar nyelv egyik
rendkiviili tulajdonsdga az allékonysaga: eurdpai
nyelvtarsaihoz képest roppant keveset valtozott az
elmdlt, s nagyjabdl adatolt hét-nyolcszaz év soran.
Vajon mi lehet ennek az oka? Csak nem a gyokrend,
ami nalunk nagyjabdl épen maradt? Varga Csaba hivta
fol a figyelmet arra, hogy a gyokrend Ov a gyors
valtozastdl! Az egy gyokbdl sarjadt, hasonld
szemléletességli, tobb tucatnyi, vagy olykor tobb szaz
szénak egyszerre kéne maddosulnial(6)

Nem csak szavaink és nyelviink szerkezete tart ki
erésen az id6ben, hanem szemlélete is. Nevezetesen

azok az Gskori(7) eszmék, amelyek eddig foltart
részér6l Beavatds a magyar €szjarasba c. nyelvrégészeti
kényvemben(8) szamoltam be. Példaul arrdl, hogy
Nyelvédesanyank emlékszik a tobb mint két és fél ezer
évnek el6tte viragzott mindségi matematikara,(9)
amelyet leginkdbb piithagoreusként ismeriink, am ez a
szamszemlélet hatotta at a korabeli magaskultirak
szamfGlfogasat Egyiptomtdl Mezopotamian és Iranon at
Indidig. SG6t, emlékezete oly eleven, hogy
Nyelvédesanyank maig ebben a jegyben képzi az Uj
szavakat, I. pl.: egyenlet.

E szamboélcselet az alapja a szintén Gskori analdgias és
szemléletes gondolkodasunknak, a holisztikus vilag- és
nyelvszemléletiinknek. Vegylk pl. ikerszavaink ezreit
(1), koztik sut-féz, esik-kel, s6t: él-hal, melyek
ellentéteket oldanak egybe. Soroljuk még ide az olyan
szavainkat, mint magyaraz, egészség, k6z, gondolkodik,
sth.(10) Vagy éppen magat nyelviink gy6krendjét, és
Osrégi Osszefiiggését zenénkkel.(11) Az emlitettek, s az
itt fol nem sorolt tovabbi nyelvrégészeti leletek egyel6re
meghatarozatlan kor( Gsépitményekként magasodnak
ki a hunfalvyzmus barakktaborabdl. Raadasul egyaltalan
nem romok, ma is eleven, ©6népitd képzGdmények,
bennlik laknak a nyelviikben él6 magyarok. Szegény,
parbeszédképtelen(12)  hunfalvystdk  hogyan s
vehetnének tudomast réluk?

A hunfalvyzmus valéjaban hazugsagszisztéma, zart
rendszer, melybdl kilépni tilos. Aki megprdbalja,
eretneknek mindsil, azonnal kiesik a
Ltudomanybdl”(13) és a szcientifista(14) kozéletbdl.

X

Az ép magyar nyelvérzék maig a bels6 nyelvértelmezés
alapm(ivére, a Czuczor Gergely és Fogarasi Janos altal
készitett A magyar nyelv szotirskla - CzF -
tdmaszkodik. Jomagam Mészoly Miklos  allando
hivatkozasai nyoman kezdtem érdeklGdni e csodalatos
m{ irdnt. Mint ismeretes, a CzF szerint a magyar
gyoknyelv.(15) Szavaink rendszert alkotnak, s a
mintegy 2400 gyok toldalékolasabol keletkeztek és
keletkeznek. )

Ezt a magyarok mindenkor tudtak. Ime ,A nagy magyar
szotar belso elrendelésének S miképeni
kidolgoztatasanak  terve. Utasitdsul a  magyar
Tuddstarsasag tagjainak” cim(i, 1840-ben kelt MTA irat
néhany mondata.(16) ,ElGszd. E terv elsG része, grof
Teleki Jozsef akadémiai elndknek, alapul elfogadott,
koszords munkaja (Egy tOkéletes magyar szotar
elrendeltetése, készitése modja. Pest, 1821) utan
készitve, el6leges tudomasul a tagok szamara, 1834.
kinyomatott.

Azdta annyira haladvan az el6késziiletek, hogy maga a
kidolgozas is mar munkaba vétethetnék; e terv, 1839-
dik évben, a kis gytlilésekben még egyszer atnézetett,
nagyobb vilagossag okaért helyenként példakkal
toldatott meg, itt-ott a kifejezések hatarozottabban
ejtettek; a VII-d. nagy gyllés hatarozata a szotar
miképeni dolgoztatasardl, valamint a Vorésmarty Mihaly
nyelvtudomanyosztalyi megbizott rendes tag példany-
czikkelyei, miképen azok, a kis gytilésekbeni szoros
vizsgalat utan, el I6nek fogadva, hozza kapcsoltattak: s
mind ezek egyltt, utasitasul a tagok szamara, a X-d.
nagy gyilés rendelétébdl, ezennel kibocsattatnak.
Pesten, a kis gytilésbdl junius 30. 1840. D. SCHEDEL
FERENCZ titoknok.”



fgy kezdédik A magyar nyelv szétaranak kdrvonalazasa
Akadémiank nagy és kisgy(ilései altal, tobbszori, tehat a
lehetd legalaposabb megvitatas utan. Lentebb, rogton
az els6 fejezetben, roppant érdekes megallapitast
olvashatunk nyelviink természetérdl. El6re bocsatando,
hogy ekkoriban egy ugyvédbojtarnak, kollégiumi
tanarocskanak, falusi lelkésznek is kellett tudnia
legalabb latinul és németiil, hisz ezek voltak a hivatalos
nyelvek, a régi hatarozatok, torvények, iratok és
itéletek e nyelveken fogalmazddtak. Ezen kivil tot, rac,
olah, vagy egyéb nemzetiségi vidékeken az Ugyfeleik-
hiveik nyelvében is alapos jartassaggal kellett birniok.
Akadémiank raadasul a kor legnagyobb nyelvm(ivészeit
is korébe vonta, akik nyelviinket muvelve, alkotva
bellilr6l értették azt. Az akadémikus urak tehat sok mas
nyelv ismerete, s anyanyelviink bens6, kolt6i ihlete
alapjan juthattak arra meggyGz6désre, hogy : ,A
magyar szotar alkotasanak, nyelviink természete
szerint, némely fObb szabalyokat kivéve, kiilonb6zOnek
kell lenni minden egyéb nyelvek szétarainak alkatatal,
valamint az eddig készllt magyar szokonyvekétdl is.”
Tehat a magyar nyelv természete eltér az
indoeurdpaiakétol. A kérvonalazok bizonyara
tanulmanyoztak a nyelvész grof Teleki Jozsef akadémiai
elndk iranymutatd tanulmanyatdl kezdve, azaz majd
hisz esztend6n at a korabeli és korabbi kulfoldi
szakirodalmat is, ezért vetették el. A magyar
nyelvtudomany pedig ekkoriban bontakozott ki,
Megjegyzendd, hogy e korai miivek egyike, Kresznerics
Ferenc Magyar szotdra (1831) szintén a magyar nyelv
belsG gyoktermészetét vizsgalta, bar nem hasznalta
még a CzF szakkifejezéseit.

Hogy milyennek gondoltak a legmliveltebb magyarok
anyanyelviik bels6 természetét, arrdl vilagosan
rendelkezik a szdszarmaztatasrdl szold V. szakasz
masodik  bekezdése,(17) melyben meghatarozzak
szavaink alapelemét, gyokerét, ,atomjat”: ,A szdk vagy
gy6kok, mint péld. rom, vagy szarmazékok, mint
romladék, vagy Osszetételek, mint var-rom, le-ront.
GyoOkszoénak hivatik az, mely nincsen szdképzd altal
alkotva.(Kiemelés: Cz. G.) Az ily gyokszok vagy
eredetiek vagy kolcsonzottek. Ezek eredetérdl, a
természeti hang utan képzetteket kivéve, alig
mondhatni valamit, mert az Os régiség homalyaban
vész el. Mar az ily gyokszokrdl, akar azok a finn, zsido,
arab, akar a perzsa, mongol, torok, tatar, akar tot,
német, dedk, gorég nyelvvel legyenek kozosek,
legtanacsosabb ezen szabalyt kévetni, hogy: hol a
k6lcsonozés akar nyelviinkbe, akar nyelvinkbdl vilagos,
ott az kijelentessék; hol pedig eléggé ki nem
mutathatd, ott kétesnek maradjon a szétarban is,
egyszer(ien az jegyeztetvén meg, hogy ez vagy amaz
magyar gyokszo, ez vagy amaz idegen nyelvvel kozos.”
Ez volt tehat a XIX. sz. els6 felében a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagjainak altalanos véleménye,
mely nyilvan nyelvérzékikbdl fakadott, mivel akkor eme
adottsag a maga természetességében létezhetett és
mikodhetett.

X

A gyokrend meglep6en csodalatos bizonyitéka az
emlitett korszakba ativeld nyelvdjitas.

A nemzeti ébredés évtizedeiben vivott nyelvi harc
Mondolatostul a magyar nyelvtorténet remek fejezete.
Természetesen sokan tamadtak az Ujitdkat, némelyek

labancozzak Oket mindmaig, de a mozgalom tébbet
javitott, mint artott. El6szor is azért, mert tényleg népi
volt, vagyis a magyarul beszél6k véleményét fejezte ki,
s ezért nem torkollott hunfalvyzmusba, azaz
tudomanytalan diktatiraba. Masodszor azért, mert az
er6szakosok ellenében Nyelvédesanyankra bizatott a
dontés, 6 pedig jo kiralynoként az észjarasa szerinti
leleményeket tartotta meg. A magyar észjaras alapja a
gyokrend, ebbdl fakad az egységlogika, a
gy6khangsuly, a haldszerliség, az egyszer(iség, a
Iényeglatd-levezetd/deduktiv gondolatmenet, a
rokonitas/analdgia, a mellérendelés, a képiség és a
kétféltekés gondolkodas. Ezekre épiil nyelviink maig
eleven 6népité rendszere.

Kénnyedén elhajtotta pl.: a gyOkérhiszem-et, s vele
szemben megtartotta az alapelv-et. Kidobta a
hadroncot, s megmaradt az Gjonc, az atkupidolni sem
ejtett szerelembe senkit, viszont a bokkend hoditott. Az
Osi elme annakidején is elmélkedett, de elméletet csak
az Ujkor divatjaval kezdett alkotni 1813-ban.

A nyelvujitok maradandd alkotasaikban — jozan magyar
ésszel és ép nyelvérzékkel — a gyokrendbdl indultak ki.
Joval a CzF el6tt! Legsikeresebb alkotasaikban a
folfrissitett régi- és tajszavak mellett rendre ddon
gy6kszavakat vettek el6, és toldalékoltak az Uj igények
szamara. Nem feledkeztek meg a gyokok jo részében
még eleven képiségrél sem! Az észjarasunk szerint
alkotott szavak azért terjedtek el oly gyorsan, mert
nyelvtarsaink régtén, mindeniitt értették Gket. Ez a
magyarsag egyik kiilonés adottsaga. Nalunk nincsenek
nyelvikben szegények, s a néprajzosok a
megmondhatdi, hogy iskolazatlan pasztorok, parasztok
mennyivel valasztékosabban finomabban és
magyarosabban  fejezik ki  magukat  szamos
akadémikusnal. )

Lassunk példakat! O személynévmasunk mar a
kézépkorban csaladot nevelt: 6nn6én, Gnmaga, stb.
Ebbdl lett Széchenyi javaslatara az 6n megszolitas, s
szarmazott bel6le a nyelvljitas soran: 6nz6, onzetlen,
onérzet, 6nallo, ongyilkos és vagy szaz mas szavunk,
egészen mostanaig: 6ngol, ©6ngyuijtd, stb. Osrégi al
gy6kszavunk ezernyi szot viragzott a nyelvdijitastdl
folyamatosan az alkonytdl az alagiton &t az
alapitvanyig, s mind a lentiség, az alsdsag képére
tdmaszkodik. Ev szavunk kétszaz esztendeje jobbara
mar csak toldalékaiban élt. Ezekbdl bontottak vissza a
gyokét — a miveletet pontatlan hunfalvyzmussal
széelvonasnak szokas nevezni — s toldalékoltak Uj
szavakka: évkonyv, évszak, ével6. Szakkonyveink
szerint hasonld esett meg a szintén bamulatosan
termékeny gyokiinkkel, a korrel is. Vizsgalandd csoda,
hogy ezek az aludni latszé6 gyokok szunyokalva is
folyamatosan sarjasztottak Uj toveket és torzseket — a
kor és alakvaltozatai — ker, kar, gur stb. — vagy
Otszazat! Maga a gyok is ekkor elevenedett meg a
gyoker, gybkeres szavakbol.

Igy megy ez a mai napig, lasd: Onkakad, 6naddzd,
alvészamla, alapszerzbdés, korbetartozas,
koérnyezetszennyezés. Vagy a szamitdogép vilagaban:
merevlemez, tarhely, villamlevél, halo...
Szbkeletkeztetésiink ékes bizonyitéka annak, hogy
nyelviink — ellentétben a szétszerkeszté hunfalvyzmus
elképzeléseivel — 6nszervez6 rendszer.
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Igen érdekes volna elgondolkodni azon, hogy az
altudomanyos nyelvtudomanyi diktatdraban milyen lett
volna a nyelvujitds? Ha megnézziik pl. a romant, akkor
lathatjuk, hogy nyelvijitdsa roppant természetes
modon vett at nyelvcsaladi szavakat, kifejezéseket, pl. a
franciabdl, s azok koénnyedén illeszkedtek a meguijitott
roman nyelvbe. Hanem a ,visszakovetkeztetett ugor
Osszavakbodl” kik teremtettek volna miszot a kérhazra,
a mozdonyra? E kérdés nem mi lett volna ha? -
csacskasag, mert biz a hunfalvysta alsag Gtnegyed
évszazad alatt nem termett egyetlen szdgylimdlcsot
sem!

b3

Szdjatékaink alapja szintén a gyodkrend, helyesebben
az, hogy toldalékolandé gydknek tekintjuk a
szokezdeteket. Igy képzddik a szenidlis, a pirhonya, a
turedelmes, Romhanyi a rimhanyo és a tébbi egy adott
pillanatban és helyzetben kiviruld, majd elhervadd
széotlet. Ide kivankozik Karinthy pompas Babits
karikatdraja, melynek humora abban all, hogy az
erOltetett alliteraci6 hatasat gyokcserével fokozza:
«Nyersei ny6leg a Nyugatban nyelentek nyeg.”(18) A

gyermekek szoteremt6 kedve sem az ,ugor
Gsszavakbdl” indul ki, hanem a gyokok gyakran még
eleven Gselemébdl, képbdl. Ok mintha el6lrdl

kezdenék... Sebestyén fiam négy évesként sem jott
zavarba soha, ha valaminek a nevét nem ismerte.
Honnan is tudhatta volna évodasként a bérletszelvény
nevét? Habozas nélkil nevezte bérleti beteszOnek,
leirva a jelenséget, ugyanigy lemegybnek a lépcsot,
féllatonak a monoklit, ebédi féz6kének a labast.

*

Becézésiink is a gyokrendet koveti. A kicsi Erzsébet
nalunk leginkabb Erzsi, az angolban Betty: 0k a szo
végével gyongédkednek. A keresztnevek
nemzetkozisége persze befolydsolja a becenevek
alakuldsat, de a magyar keresztnevek kozt nem
taldltam kivételt: Szabi, Piri, Csabi, Boti, Ali, stb. A
szombathelyiek kedvenc csapatukat, a Haladast Halinak
becézik, a ferencvarosiak — régen franzstadtiak — a
magukét Fradinak, a debreceniek a Lokomotivjukat
Lokinak, viszont az FC. Liverpool rajongoéi Pool-t
kiabalnak a mérk6zésen.

A Fradi példa arra is, hogy a magyar nyelvérzék az
idegen szavakat is probalja gyokositeni.
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A hunfalvyzmus a gyokrendet Ugy vetette el, hogy soha
meg nem cafolta: egyszer(ien azért, mert ez lehetetlen.
Eppen ezért a kirekesztést, a sértegetést és a cenzurat
valasztotta harci moddszerll. Els6ll kicenzirazta a
tudomanyos szaknyelvb6l a gydkrend alapfogalmat, a
gy6k sz6t — melynek eszméje a nemzetkdzi
nyelvészetben az alapfogalmak kozé tartozik —, és a
modszertanilag hibas szétOvel helyettesitette. Latjuk,
hogy a gyok a jelentés alapja, alapképe, novénytani
hasonlattal a gyokér, amelybdl kihajt a t6rzs, azaz a
sz6td. A t6, a torzs a sz6 molekulaja, a gyok az atomja.
Az atomnak is vannak részecskéi, a gyOkelemek.
Lapalyos szavunk t6ve a lapaly, gydke a lap, lep. Ebbdl
sarjad a csalad: lapos, lapit, lappang, lapat, lepedd,
lepény stb. Az | hang gyodkelem, rendszeres alkotdja a
lapos, lenti, alul, le stb., tehat hasonl6 jelentésli
szavaknak.(19) Am a TESz szétszerkeszti a
szécsaladokat. Szerinte és Budenz szerint a lapat szlav

eredetli, mert el6fordul hasonlé alakokban és
jelentésekben szlav nyelvekben. Ezért hidba a népes
honi rokonsdg, a kiterjedt, egyalaki és értelmi
k6zOsséget alkotd szdcsalad, szegény arva lapat
Jfinnugor egyeztetése, valamint a lapos rokonsagaba
valds sorolasa téves.”

Nos, ezért és ezer hasonld tudomanytalansag
elkbvethetésége miatt kellett a gyok fogalmanak
kikertilnie a tudomanyossagbdl.

Kirekesztett, hattérbe szoritott minden olyan nyelvészt,
aki nem adta meg magat a diktaturanak. Jellemzd,
hogy hunfalvyzmus gy6zelme utan az irok kiszorultak az
Akadémia 1. Osztalyabdl. Fol sem meriilt, hogy
Vorosmarty, Arany és Jokai méltd utddai, példaul
Kosztolanyi, vagy Weoéres tag lehessen, noha nem
kétséges, hogy tudtak annyit nyelviinkrdl, mint
barmelyik akadémikus.

Az ellenfelek szinte lélegzetet sem vehettek, nemhogy
nyilvanos szakmai megszolaldshoz juthattak volna.
Példaul a XIX. szazad legnagyobb altaji nyelvtudoranak,
Szentkatolnai Balint Gabornak az orszagot is el kellett
hagynia megélhetés hijan. Dilettansnak mindsitették
Oket, delibabosnak és hasonlonak, és kirekesztették a
tudomanyos életbdl. Igy megy ez a mai napig. Jo tudni,
hogy meghatarozasuk szerint délibabos az a nyelvész,
aki nem publikal szakmai lapokban. A szakmai lapok
pedig, na, kinek a kezében vannak?

Természetesen a CzF is délibabosnak mindsil. Nem
egyes tévedései, hanem az egész m(, és vele a magyar
nyelvérzék szGrostul-borotil. Hoppa!

Ha 0Osszefoglaljuk a hunfalvyzmus lényegét, akkor a
kovetkezdk jonnek eld.

1. a hangsulyt a belhasonlitas, anyanyelviink bensé
természetének elemzése helyett a kilhasonlitasra teszi,
s ennek érdekében keményen tudomanytalankodik;

2. a finnugor rokonsag igaz tényét abszolutizélva a sok
szazada, vagy akar ezer éve foljegyzett magyar
szavakat sokkal késObbi és ttredékes rokon nyelvek
szavaibdl vezeti le;

3. tautologikus okoskodassal ugor ,6snyelvet” kohol a
rokon népek jobbara XIX. szazadi szavaibdl, s ezeket
nyelviink alapszokincsének nyilvanitja;

4. kirekeszti a magyar szokincsbdl azokat az éIo
szavakat, melyek a gyokrendbdl kifogastalanul
levezethetdk, am kivesztek a rokon nyelvekbdl;

5. kirekeszti a magyar szokincsbdl azokat a szavakat,
melyek itthon hatalmas szécsaladok tagjai, am idegen
nyelvekben is el6fordulnak, pl. kapa, lapat, szablya.

6. megtagadja a magyar nyelv bels6 természetét, a
gyokrendet tudomanyos cafolat nélkiil;

7.  szétszerkeszt6: elhazudja  nyelviink  bens6
Osszefiiggéseit;

8. parbeszédképtelen, birdléit tudomanyon kivdli,
elsGsorban hatalmi eszkozokkel kiizdi le;

9. zsarnoksagot szervezett, mely ma mar a
tarstudomanyok — torténelem, régészet, néprajz,

zenetudomany, stb. — mlivelGit is gazsba kétik;

10. olyan nyelvtan-tantargyat kényszerit az iskolakra,
melyb6l a tanuldk nem ismerik meg anyanyelvik
Osszefiiggéseit, igazi természetét, amely nem talalkozik
alapvet6 nyelvi élményeikkel — amelyet igy joggal

utalnak.
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A magyar gyokrend 06népit6 rendszer értelmes
tanuléprogrammal. Ezen az alapon allt a régi Akadémia,
a nyelvuijitdk java, a kolték meg a kisgyermekek. Mind a
mai napig. No meg a magyar nép, mely
Nyelvédesanyank csodas és Gsrégi palotdjabdl nézi a
hunfalvysta guldg omladozésat. Biztos abban, hogy
nyelvészeink java alig varja a szabadulast.*

1 Cz. G.: Beavatds a magyar észjérasba, CzSimon Bt. Bp.
2008

2 .tiznek (...) a természetes helye legfeliil van, magasabb
rétegben és rendben, amit a mélység szinének nevez, az
éghez 6 van a legkozelebb az elemek egész vildagaban, mert
Oalatta van a levegd és a levegd alatt a viz.” Eckhart Mester:
A teremtés konyvének magyarazata, Farkas L&rinc Imre
Konyvkiadd, 1997

3 A TESz szerint a nyeltizenkett8, a nyal tizenharom, a nyd/ ét
rokon nyelvben taldlhatd, de inkdbb takony értelemben. A
nyelvet négy rokon nyelvben mutatja ki, de csak a
cseremiszben jelent beszélt nyelvet is, a lappban viszont szaj
értelemben hasznalatos a megfeleltetett hangalak, a naj/bme.
4 Az emlitett népcsoport a roman nyelvdjitds elétti nyelvet
hasznalja.

5 Varga Csaba: A kdkor él8 nyelve, Frig Kiad 2003.

® Hamvas Béla kifejezése, Buddha, Zarathusztra, Plithagorasz
idejével lezaruld korszakot nevezte igy, mely nagyjabol
Krisztus el6tt 600 évvel ért véget.

" Cz. G.

8 »A dolgok Osképe a szam”, megel6zi az ideat. Isten a
vilagot, szam suly és mérték szerint teremtette, a szam tehat
ontolégiai fogalom. E szamfolfogas szerint a szam nem puszta
mennyiség, hanem ,mennyiségszer(i mindség.” A legnagyobb
szam az egy, mely mindeneket egyesit, meghasonldsa a
kettd, a tokéletesség szdma a harom, a teljességé a négy. A
tobbi ezek tarsitasabol keletkezik. Végtelen nincs, a szamok,
akar a természet, korbe jarnak, teljességiik egytbl-egyig tart —
b6vebben: Cz. G. 2008. 104. old. skk.
% Bévebben: Cz. G. 2008. 131. old. skk.
10.Cz. G.: 2008. 55. old. skk.
11 Hamvas Béla gondolkodasanak egy kulcsfogalma a
Hazugsag: altala az ember a realitasbol kiesik,
parbeszédképtelenné valik, rogeszméi foglya lesz; a
zenei hazugsag a legelvetemiiltebb; ontologiai
korrupcid, a hazugsdg és az elhazudott élet nem
valaszthaté el; ahol az ember hazudik, ott egyediil
marad, lezarul, a ko6zosségbol, kiesik, valotlan és
parbeszédképtelen lesz —hazugsagszisztéma.
Hazugsagszisztéma amit mondtam, igaz volt, de
nekem ilyesmit mondanom nem volt szabad. (Hamvas
Szotar)
13 szcientifizmus dogmatikus vilagnézet, politikai fogalom;
valsagtermék; ideoldgiaktol fertézott tudomany, a tudomany
eredményeit kizsakmanyolja valamely hataloméhes csoport
érdekében, s a tulvilagot elarulja a foldi életnek; tudds csalas;

atoltozott  klerikalizmus; a  reneszansz,  reformacio,
felvilagosodas, pozitivizmus, humanizmus, haladas, stb.
megnevezések nem  kutatdsi  eredmények,  hanem

vildagszemléleti Onigazolasok; a kozépszer védekezése a
teremtd géniusszal szemben; “Az ember a gondolatban, hogy
a foldbolygd a sok koziil egy, és forog, mint a tobbi, nem
Galileivel all szemben, hanem a szientifizmussal, amely a
gondolatot nem, mint igazsagot adja tovabb, hanem -
kihegyezett célzattal — mint a vallas ellen bevethet6 harci
eszkozt;” beldle a vallasba atjaras nincs; nem ismeri a
szerelmet, csak a szexust, a mézes-vajas kenyeret, csak a
kaloriat és a vitamint. (Mindharom idézet kozvetlen forrasa
Cz. G. Szotarkonyv, Hamvas Szétar, Boldog Salamon Kor, Bp.
2001.)

4 Allékonysaga is ennek kovetkezménye.

15 Olvashatdk a CzF els§ kotetének elején.

16 CzF. 1. két. 6. old.

17 1gy irtok ti.

A gyoOkelemekkel azéta a magyar nyelvészet nem
foglalkozik, s6t, tagadja, hogy egy hang lehetne sz6td. Ez
persze igaz, mert sz6t6 tényleg nem lehet, de gyok igen. Biz'
az eszikigének e a gyoke, az isziknek az /— tessék csak
szépen elragozni Oket! E-szik, e-vett, s6t, bacskai
tajbeszédben: e-tt! Gyokhang még az a: amul, asit, a h:
hapog, az u: ugat, U: Gvolt stb.

Tudtommal a CzF 6ta a gyokelem kérdést csak Kiss Dénes
koltd vizsgalta alaposabban.

* A Szerzd kiildte be ezen tanulmanyt,

EPISZTOLA

Kedves Melinda!

Cypress, CA, U.S.A., 2009. julius 25.

A maga "fdjdalmas (lizenete" viszont rezonalt
bennem. Kar volna érte ha ezen rovid viszhang csupan
"szakadt huarok nyekergé kinlédasa" lenne. Legyen
inkabb felhangok vigasztaldé harmdnidja, egy biztatd
Uzenet: asszonyom nincsen egyedil, hiszen valahol a
nagy vilagban még mindig akad —un’anima gemella.
~ Minden &rom ropke, s elszall, mint a tavalyi ho.
Ugy tortént, ahogy megtortént. Igaz masként is lehetett
volna. Csupa hidbavaldsag ma karhoztatni magunkat
miatta. Ady O©nmaga helyett masokat hibaztatta:
"Sirasson meg engem, szerencsétlen lettem,/ azok
tettek azza, akiket szerettem./ Ures lett a szivem, lres
lett utannok,/ Betoltotték kinz6, messzeliz6 almok."
Ambar mashol 6szintén bevallja: Csdkjaimat szedtem
vette,/ Hiven sohasem szerettem."

Tény a n6i nemhez képest a férfiak mas szinben
képzelik el az érzelmi vilagot. K6londsen abban a szép
Italidban, ahol elég a férfili boldogsaghoz annyi, hogy
az idedl - giovane, straniera e bionda legyen. Persze ez
csupan a dolgoknak az egyik fele.

Viszont, aki nem sz0ke, az olyan signorinanak
meglehet valamivel kevesebb az esélye. Igy sohajtott
valamikor egy arva poetessa:

ANIMA PRIGIONERA
(di Enza Zerbo)

Anima prigionera di
sei pareti d'oro, piangi
le tue lacrime di perla,
sciogliti in sfumature
verdi, trasformati in dolci
suoni, ed evadi.

Ci dovra essere al
mondo, qualcuno che sappia
ricomporti, poi...

(P.s. Ah per sempre io ti perdei, fior d'amore la mia
speranza! Dove sei Enza???)
Szivélyes Udvozlettel: Imre



Cypress, CA, U.S.A., 2009. julius 26.
Kedves Melinda!

Szibdl gratuldlok a jol sikertlt vizsgdkhoz! Egy
gondolat: akik életiikben ilyen eléviilhetetlen érdemeket
érnek el, azok Illésként szaguldjak tul a halanddsag
hatarat!

Tovabbi jo munkat és kellemes udiilést kivanok.

Szivélyes Udvozlettel: Imre

(Ps. 1/ En ram is férne egy kis kikapcsolddas, de
tényleg ugy vagyok vele mint maga, barhova is mennék
kiszell6ztetni a fejem, par napra ra mar megol az
unalom.

2/ Az Antoldgiabdl szeretnék rendelni egy szamot,
legyen szives tudassa velem az arat.

3. Persze van itt egy par olyan dolog, ami
ugyancsak viszhangot (tétt meg bennem. Pld. a Monti
Sandor esete. Ugye neki dedikalta valaki azt a
nevezetes "Monti csardast"? S6t az olasz nék az
irodalomban is egy tovabbi érdekes témakor lenne.
Elgondolkoztaté az is, hogy ha a poétaknak ugymond
létezik muzsdja, de ki ihleti meg azokat az "aldott"
poetessa-kat, akik verseket irnak? Ady (valahogy?) ezt
irta réluk: Aldottak azok az asszonyok kozott, aki verset
tud irni. Taldan maga biztosan megtudna mondani.

4/ D'Annunzionak van egy kimondottan gyonyor(
verse: L'Alba separa dalla luce I'ombra... Tosti
megzenésitette s Caruso pedig egykor lemezre vette. Ez
az egyik legszebb dal - a Parizsban jart az 6sz utan -,
amit valaha olvastam. De sajnos elvesztettem..)

5/ Lattam a maga versében vannak kisbet(s
sorok!? Lehet, hogy félre értettem itt-ott a
mondanivalét, bocsatsa meg nekem, de az ilyen
aprobetls sorok kézott nehezen lehet eligazodni.)

Wellington, 2009. jul. 13.
Kedves Melinda,

A magyar nyelvben a hangsuly
altalaban a szo6 els6 szotagjara esik.
Ezt a tényt az (temhangsulyos
verselés magdaban foglalja. Nem
véletlen nevezik magyar verselésnek is, hiszen a mi
nyelviinkben a prdézai beszéd is Utemhangsulyos
szakaszokra oszthatd! Tehat a magyar beszéd mintegy
sajat magat verselheti.

A nyugateurdpai verselésben az ehhez nagyon kozel
allé versldb a trohaeus, ahol szintén az elsé szétagon
van a hangsuly. Az a tény egy kissé meglepett, hogy az
angol nyelvben sem idegen ez a verslab: a vilag egyik
legszebb verse, Edgar Allen Poe Holldja a trohaeusok
Ozonével nyligozi le az esztétak miélvezetét. Nagyon
természetes tehat, hogy a magyar kolték mar a mult
szazadban is  megkisérelték  mdlforditasat. A
tizenkilencedik ~ szazadbeliek, sajnos, nem az
élvonalbeliek voltak és nem meglep6, hogy munkaik
eredménye lényegesen sziirkébb, mint a Nyugatosoké,

amelyek kozll Harsanyi Zsolté és meglepGen Babitsé
volt a két leger6tlenebb eredmény.

Babits nem sok id6t fordithatott erre a munkara,
mert, ha valaki, 0 igazan predesztindlva volt a
trohaeusok négyes épitésére. A "Danaidak"-at allitdlag
évtizedekig hordta fejében leiratlanul és idézte irodalmi
meghivasokon, ankétokon.

A Danaidak négyes trohaeikus aradata hosszabb
zsolozsmaszer(i kantalasban adja periddusait, egy-egy
strofat egy harom és felessel zar.

Ezek tulajdonképpen egysorfaju periodusok, de
olyan hosszliak, hogy témbbe irva stréfanak hatnak. A
négyes trohaeusok természetesen simulnak az
Utemhangsllyos  verseléshez, tehat a  magyar
nyelvben, a vers szimultan jellegénél fogva, még egy
fokkal kihangsulyozottabb a kantalasi titem, amely egy
id6 utan kissé varazsossa valik és elragadja az embert.

Csaknem ugyanez az elragadtatds lepheti meg az
olvasét a Hollo skandalasa koézben is! Babits
valdszinlileg Kosztolanyi és Toth Arpad technikai vitaja
utan készitette miforditdsat nem akarva lemaradni, de
Babitsé a vita targyai utan nem mondhaté nagyon
sikeres munkanak.

A vita f6 pontja az volt, hogy a Hollo nem karoghat,
mert a "sohasem" - Kosztolanyié — susog és nem
karog. Kosztolanyi érvelése az volt, hogy a két
megfelel6 magyar szo, a "soha" és a "sem" ugyanolyan
természetesen forrt 6ssze, mint a "never" és a "more"
az angolban. Szamomra ez az érv tarthatatlan és mar
Téth Arpad is készitett egy kilonlegesen finom
miforditast a "sohamar" refrénnel. Ez egyébként
valészinlleg a legszebb magyar valtozat, ha a
pontossag fontossagat nem helyezzilk elGtérbe. A
"sohamar" refrént végig is viszi megfeleld hivorimekkel,
amelyeknek a megtaldlasa nem egyszer(i feladat
egyrészt az ismétlédési unalom elker(ilésétdl, masrészt
az eredeti értelemtdl és ididmatdl vald mesterséges
eltavolddastol fiiggden.

A "soha mar" egybe irasa egyaltalan nem kotelezd,
elegend6 szigordan a holld megnevezéséhez
alkalmazni, minden mas helyen kil6n irva is ugyanaz az
akusztikai hatas elérhet6, akar az angol szGvegben,
ahol csak a legkeményebb skdt akcentus sulyaban
kdrog a holld igazan. Kizérdlag a skétok berregtetik az
"r" betlt olyan erGsen, mint akar az olasz, akar a
spanyol vagy éppen a magyar nyelvekben. Poe Holldjat
az eredeti amerikai akcentusban hallva az ember ugy
érzi, hogy Kosztolanyi és Téth Arpad vitdja a holld
karogasarol eléggé medds és az egyetlen igazi érdeme
a két remekbe szabott miiforditas, amelyek koziil talan
Toth Arpadé van az eredetihez kézelebb!

Egyik m{forditasban sem derl ki egyértelm(ien, hogy
fokrol fokra, versszakrol versszakra kabitoszer hatasa
ala keril a mondanivald csak Ugy, mint a koltG;
ugyanakkor a koltemény is egyenes aranyban egyre
exaltaltabb lesz olyannyira, hogy az utolsd strofaban a
hollé6 egy puszta szimbolumma valik: a "soha tobbé"
jelképévé!

Az én elképzelésem szerint a vers suttoghat,
udvariaskodhat, tépelédhet és retteghet mas és mas
refrénekkel szabadon az elsé hat versszakban, ahol a
hollb még nem szerepel! A megjelenésétdl kezdve
viszont ajanlatos a karogas baljoslatat felépiteni!



Téth Arpadnak volt mas indiszkrécidja is: egy sz0,
amit én sem talaltam meg az itteni kényvtarakban sem
legaldbb is nem egyértelmiien. Téth Arpad egyszeriien
az eredeti sz6 magyar fonetikus kiejtését hasznalja:
"...Gileadban...", amit én szelencének forditok, mert
szerintem a kabitdszertarto igy a legérthetébb, noha az
eredeti szo talan inkabb folyadéktartdt jelenthetett. A
kabitdszert is az eredetibll fonetizalja "nepenthé"-nek.
Talan  egyszer(len "kabitdszer'-nek forditani a
leghelyesebb!

A holld megjelenésétdl kezdve a vers temperamen-
tuma egyre zabolatlanabba valik, Osszefliggéseiben
lazul és a sejtelmeinek mamoraban a legexponaltabb
helyen vallja be, hogy kabitdszerrel probalja csillapitani
fajdalmat. Az utolso szakaszban ez a fajdalom fény és
arnyék jelképébe jegecedik. )

A két miuforditas kozil mégis Toth Arpadé a
pontosabb, mert Kosztolanyi fest szélesebb ecsetekkel
és ididmaatliltetései néha messzebb tavolodnak az
eredeti értelemtdl, noha 6 is aprélékosan formah(. Egy
egy sorban el6forduld szojatékot is visszaadjak a
magyar széveg megfelelé helyén. A sorkézi rimeket az
én forditdsom szokézi rim gyanant is megengedi
pontosan a fentebb meghatarozott akusztikai okoknal
fogva. Példaul a masodik strofaban: "sziporka stb.."
Verstanilag sem egyszeri, mert a felez6 nyolcas és
nyolcadfeles trohaeikus sorok ceziraiban ugyan pontos,
de megadja a lehetOséget arra, hogy a sorkozi rimeket
szokozi rimekként is lehessen kezelni. A kozéprimek
perszeveralddasaval Poe minden versszakban a refrénre
készit kontrapontot, — mint ahogyan egy zenemdi
melléktémaja a fotéma kihangsllyozasa érdekében
szerepelhet igy, — a sorvégi forimmel célozza meg a
refrént minden szakaszban, azt a pontot, amit a
versszak zard harom és feles trohaeikus félsora elér és
visszhangozza az eredeti hivérimet, amely mar a strofak
masodik sordnak, a nyolcadfélelesnek a végérdl
kovetel6dzik és a negyedik és 6todik sorok végérdl
szinte rogeszmésen siet a refrént megtalalni.

A holl6 megjelenésétdl kezdve egyre inkdbb hat a
kdbitoszeres mamor altal elGidézett titokzatos
sejtelmesség, amely a versben az érzést bizonytalanna,
tétovava teszi. Kikacagja, kigunyolja a hollét, s6t
megsajnalja, még segitségil hivja, kérelmet is intéz
hozza, hogy végiil meglassa igazi mivoltaban, amelyben
mar boldogtalansaganak csak mintegy jelképe szerepel.

A vers monoton zsolozsmaszerli kantalasaban
csaknem hisztérikusan érkezik el azokra a pontokra,
ahol ez a mormolas valamiféle mamoros dinamikaba,
halucinacios, kabitoszeres diihdngésbe, s6t
kétségbeesésbe omlik. Ezzel a verssel nagyon
szerencsések vagyunk, hogy nyelviink is eléggé erésen
trohaeikus, mert a mi miforditasainkban ez a lejtés
akaratlanul is felfokozodott allapotban hallatszik a két
verselés szimultanitasa miatt! Zenéje tehat erGsebben
és mélyebben hat, mint mas nyelvek verselésében!
Szamomra taldn pontosan a zenéje miatt a vilaglira
egyik legszebb verse marad!

Kézcsokkal: Imre

Pécsely, 2009. jul. 22.
Kedves Melinda!

Engedje meg, hogy mindjart igy szolitsam. Igazan
nagy meglepetést és Oridsi 6romet szerzett a rangos
folydiratban kijott munkaim kozlésével. Ilyen nagy
terjedelemmel, ilyen gonddal és  megtiszteld
megértéssel soha egyetlen hazai folydirat sem kozolt
télem irasokat. Csak néhany tudds barat s egy-két koltd
el6domtol kaptam valami ehhez foghatd ajandékot. De
ekkorat még t6luk sem.

Csekély viszonzasul elkiildom Illyés Gyula nekem
ajandékozott kézirat masolatat*, Fiam kottette
kényvecskébe.

Egy olvasom-illusztratorom 10 példanyt szeretne
rendelni, vasarolni a kiadvanybdl, én is vennék ennyit.
[...]

Még egyszer sok-sok kdszonettel és idvozlettel ebbdl
a sz(ikdés maganyomboal.

Bodosi Gyorgy alias Jozsa Tivadar

*  Bodosi Gyorgy elsé, «Ebresztgetések» «c¢. kitete

bevezetdjének kézirata

Szerk.: Ime Bodosi Gyérgy az Orém szavai c. els§
kotetéhez irt bevezetdjének, szinte ereklyének szamitd,
Illyés-kéziratbol az els6 és az utolso oldal fénymasolata
a Pécselyen él6, 84 éves ny. orvos, ird és kolto kisérd
szavaival:
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Kedves Melinda!

Kiildém a lemezkét. Ordmmel fogadtam, hogy érdekli
és remélem, hogy valamelyik kovetkezd
Osservatoridjaban taldl helyet erre is, hogy valogatva
k6zoIni tudjon ebbdl annyit, amennyibdl kideriilhet
mennyire érdekes és értékes életutat jart meg az én
mélységesen minden kulturdlis jelenségre fogékony
keramia-m{vész baratom.

S micsoda megerGsitése ez is annak, amire a
folydirataban Maga is torekszik. Hogy a magyar és az
olasz kultira értékeinek egymashoz kozelitése, szinte
Osszeolvasztasa altal milyen Uj és mennyire értékes,
szellemiségiinket athato, megujito alkotasok
sziilethetnek.

Kérem, soha ne hagyja abba; valahogy mindig lehet
modot talalni a folytatasra.

Sok szeretettel kdszontdm és (dvozlom. Most még
néhany napig innét ebbdl a csodaszép volgybdl, de mar
hazakésziilve, abba a Pannon-dombok kdzétt rejtézo,
de szamtalan csodat rejtegetd volgybe:

Ossana, 2009. aug. 31.
Tivadar
(Bodosi Gyorgy)

Szerzoi profil
Hollésy Toth Klara

Holloésy Toth Klara Gylrben sziletett,
ahol ma is él, 1949. szeptember 6-an.
Irodalomszeretete mar az altalanos
iskoldban  elkezd6dott, és  tovabb
fokozodott. Mar gyermekkoraban irt verseket, amik a
faliijsagon, és gyermeklapokban jelentek meg.

A gy6ri Zrinyi Ilona gimnaziumban érettségizett
1968-ban. Orvosnak késziilt, ahova kétszer fel is vették,
de csaladi koriilményei miatt abba kellett hagynia.
Dolgoznia kellett. A Magyar Vagon- és Gépgyarba
vették fel, ahol el6bb munkatgyi el6ado volt. Ezutan a
Husipari vallalatnal, szintén mint munkatgyi el6add,
majd munkaligyi- és személyligyi vezet6 lett.
Munkajogbdl és szocialpolitikabdl fels6foku végzettsége
van. Munkaviszonya huszonnyolc évig folyamatos volt,
mig a munkaltatok meg nem szlintek. A rendszervaltas
negativ valtozasokat eredményezett ndla is. Azdta
idejének nagy részét az irodalommal tolti. Nélkile az
élet, mint mondja, egyhangu, Ures létezés.

Versei folyamatosan jelennek meg a helyi, s az
orszagos lapokban, antoldgiakban. A gy6ri Zsaratban, a
Hitvallasban, a Vilagosvarban, a Betthy Galéria
gondozasaban kiadott kdnyvekben, a budapesti Klaris
irodalmi folydiratban, s itt évenként kiadott
antoldgiakban.

Az Urdnusz kiadotdl kapta a Nivodij els6 fokozatét.
Két kotete jelent meg; Gydngyhimnusz és  Ordk
megujulds cimen. Sajnos anyagi helyzete miatt a tobbit
megjelentetni nem tudta. Kiadasra készem varja még
nyolc teljesen kész kotet.

Alkotasait a lélek, a szellem, az értelem folytonos
ajzottsaga jellemzi, az élet jobba tételére iranyulva.
MoOgottik mindig ottt  érezziik valtozé  vildgunk
tartomanyait, a sokfelé aradd figyelmet, a Iélek
kozérzetét, az id6 mulasat, az élet értelmének
keresését. Vilaglatasa a tisztasag, az Orokkévaldsag
abrandjaval ajandékozza meg olvasdit.

A Kaptalandombon

Fellegek szegtiltek mellém tarsnak,
beliil a béke van velem,
azurég oleli a tajat,
hol szdzadokrol mesél a torténelem.
Idegen hadaknak latom harcat,
németnek, toroknek, francianak,
mit élettikben jol 6sszekuszaltak,
jévatenni talan még visszajarnak.

Mennyi atlényegllt mult, ma jelen,
miiemlék a domb legmagasabb pontjan,
a Plispokvar, a templom, kisért a mult sziintelen,
dicsOség tlizén at, s tragédian!
Mennyi ember tudna itt mesélni,
ha 6sszegylilne, kit e domb idekot,
mennyi torténést takar ez 6rokolt
szent istvani talpalatnyi fold!

Mennyi emléket takar, halat, gyonyort,
a rézrozsdak kibomlé szinképe,

a nagyharang kondulé hangja,
mind Uzenet, a mult emléke.
Mekkora id6tav, Istenem!
mit ringat a csend immar ezer éve,



mennyi viz lefolyt azéta a Dunan,
s kialt fel még az ,asszonyi kin” az égre.

Mily hatalmas kincstar, szent ereklyékkel,
vérz6 kénnyet onto szlizanya kép,
mily alazatot, csodalatot, hordoz széjjel
az arcan atsugdarzé mennyei fény.
Fellegek szegtiltek mellém tarsnak,

s ezernyi lélek, csendes suttogas,
merengek a multon, mig csérgedez tovabb
a multat idézd visszhang, s a vizcsobogas.

Csendes nyugalom

A fak kozott a nap mélysotétbe ivel,
az erd6 arnyas Olében id6z6m,

nem talalkozom itt bizton senkivel,
abrandozom mudilt, s jelen idékon.
Teljes a csend, néma, rezzenéstelen,
tagul egyre a belsd latohatar,

ezlist tikrében ring a végtelen,
romlatlanna magasztosulva at.

Eszrevétlen, nyugszik az 6rok korforgas,
s a mértékletes, dicsé hatalmassag,

a folyton kétked6, kutato tudat,

nem lel, s tdn nem is akar kiutat.

Itt Iathatod, ami felfoghatatlan,
érezheted, ami kimondhatatlan,

s képzelheted, mit rejthet egésze,
melynek az ember paranyi része....

Szemlélem a forgast, a szféra rendjét,
az ég alatt s a fold orvénye folott,
z6ld édenét ragyogja fel a mennyég,
harmatokon az ég-foldi délkorok...

A levelek, mit flirge, kicsi ujjak
jatszanak és megtelnek a fénnyel,
Ujabb és Gjabb széldalok fakadnak,

a perzsel6 nap pezsegve kémlel.

Ordk Rend ez, egy és oszthatatlan,
Osidoktol eredd, tépetlen fonal,

a fold szive dérombol alattam,

mig szallnak egyre a hiis melodiak.
Luiktet és szint valt kezdettdl az élet,
tavaszra nyar jon, Gszre meg a tél,
ha kileng is, semmit sem cserél fel,
mikozben folyton szerepet cserél.

Csendes, szelid, lagy ez életzsongas,
ha tavasz ébred, vagy itt a nyar,
ugyanaz minden, létmosolygas,
akkor is, ha a tél sok szin - Gszt valt.
Kordilolel a szél, meg-megsimogat,

s egy kicsit jobban tan azt, aki arva,
a felhGs ég, mely most csupa hab,
vigasztalon borul a vilagra.

Nincs semmi és nem is lesz hiaba,

sem az ég, sem a nap mosolygasa,

vagy ha szél kap a lomb z6ld hajaba,

nem csak elt(iri, de varja mar, varja.

Mintha ismerné egymast, ég, fold, s a vilag,
egyltt és kiilon jarja hadjaratat,

a megfékezhetetlen Gserd,

mely nem tudni hol, mikor tor el6.

Mily’ 6rias O, és mily parany az ember,
olyan furcsa, mégis ismerds érzés,

mig elmerengek a léten, s mindezen,
érzem az én nagysagat, s torpeségét...

A benn, a kinn egyitt remeg, egy még,

- Nincs id6, mondjak, - és rohan és vagtat,
létet Olel6 szivem egészén

érzem megszokott, soha nem nyugvé izét,
a végtelen, szamomra véges aradatanak...

A Végtelen romanca

Fenséges, gyonyorii csend Te!
Ujra hozod az (iz6tt reményt,
lélekfényt kiildesz a versbe,
mez6krol megtérve, merengve,
s forro szelet, mig latom miképp,

lebeg felém az Gizenet,

a lélek csak hangodra hallgat,
mint az erdé megtelve lombbal,
Ujra taguld keretbe foglal
mindenséged ege, mely szinarany.

S mint es6 utan a foldnek,
kisimul millidényi ranca,
igy érzem magam el6tted,
ki mindenem magadhoz kototted,
Végtelen, gyonyord romanca!
2009. majus 15

Ars poetica

Kolt6é vagyok, - mi érdekelne,
ha nem a koltészet maga?
az ember sorsa, tévedése,

kitartasa és banata.

Az élet puszta jelenléte,
mely, mint a fist, oly illand,
mig felcsodalkozunk az égre,

vakulni kezd a lenn vald.

Kolt6 vagyok, - vers az életem,
magam az Emberhez mérem,
egy hallgatasba bujt értelem,
s jo, csak az Isten szemében.

Az id6" gyorsan ,, elszivarog”,
a lét egylittes érdekiink,
ne csak éld, értsd meg a vilagot,
hol egyenl6nek sziiletiink.

Szép az élet, ha boldog lehetsz,
ha naponta, nincs aki bant,
ha nem csak egyszer, tébbszor ehetsz,
ha volt ki j6 napot kivant.

Mas kolt6k? — biz’ j6 lenne velik
naphosszat elbeszélgetni,
mert egyezik az igaz hitlnk,
merink sotétben fényleni.

Koltészet nélkiil ez a vald
_ csak Ures idéfolyamat,
O a Mindenséghez hasonld,
megkoronazott dntudat.

KolIt6 vagyok, konyvek kozt élek,
asztalomon papirhalom,
a Gondviselést hiszem, s félem,
még itt, e mozgo csillagon.

. péntek



Ha tullépek e sivar léten,
a végtelen képzeletig,
e foghatatlan jelenléten
/el/ tudnék id6zni évekig!

A vers a koltészet egy része,
a koltészet, a mély maga,
csak szallna mindenki szivébe
e csoda szentelt angyala!

Tiszta forrasbdl inni mindig
és inni adni mindenkinek,
kdnnyebb lenne a terhet vinni,
élet? — nem fajna senkinek!

Ko6lIt6 vagyok, egy emberi lény,
szomjam csillapithatatlan,
vad gyokéren ringd sziklevél,
az isteni akaratban.

Feladatunk sok van, rengeteg,
napra-nap kiizdink, alkotunk,
mert nem mindegy, mert nem egyre megy,
holnapra hova is jutunk.

Mi nem fogjuk be ,, p6r6s” szankat,
tesziink a tudasért, hitért,
Oriz az id6, nem e szazad,
és megfizet majd mindenért!

Ha akarunk, mi tudunk tenni,
ha vezet a joakarat,
a léttel kéne megbékélni,
s csak magunknak tenni panaszt!

Senki senkit meg ne alazzon,
hozza nincs joga senkinek!
ne dicsérjen, de ne gyalazzon,
és boldog ne csak én legyek!

En azt kivanom mindenkinek,
hogy az élete jobb legyen,
hogy ne ejtsenek annyi kdnnyet,
hogy megéljenek rendesen!

A jolétet, a vart Kanaant,
sorsunk mindsége adja,
s hogy uljink a Jog asztalanal,
végre j6jjon el a napja!

KGIté vagyok, vagyakkal tele,
foldi mércével mérheto,
éltet a tenni vagyas heve,
de slirget a futamid®d.

Olyan szlikre szabott az élet,
gancsok kozt hervad a remény,
az ember véges, s oly’ térékeny,

jolesne egy meleg tenyér!

A jot vagyja az ember lelke,
az igazat, elérhetot,
mert e létre van megteremtve,
s kitartasra a cél el6tt.

... €s nincsenek sziiletett rosszak,
csupan csak létfeltételek,
nincsenek bitangok, gonoszak,
csak elhibazott életek.

Igaz hogy még nem nagy az ember,
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de magat tulértékeli,
s mert Onhittsége véghetetlen,
igy nem tud mast, csak veszteni.

Csak egy a biztos, hogy meghalunk,
ellene senki nem tehet,
de addig kiizdlink, nem alkuszunk,
masképpen tenniink nem lehet!

UTINAPLO

B. Tamas-Tarr Melinda (1953) — Ferrara (1)
DEL-OLASZORSZAGBAN BARANGOLTAM - VI./1.

(Jaliusi atinaplé — 2007)

Julius 17-i, keddi programunk az
aldbbi volt: Santa Maria di Leuca (= S.
Maria di Leuca de Finibus Terrae),
Capo di S. Maria di Leuca, Punta
Ristola, Marina di Pescoluse strandja, majd visszafelé
Cursiba, a szalldasunkra Castroig (Id. a téképet) a
partvidéken haladtunk végig.

Santa Maria di Leuca De
Finibus Terrae a csizma
sarkanak a végs6 pontja.
Nevében a ,leuca” sz6 a
keletrdl érkez6 Okori gorog
hajésoktdl ered: a naptdl
megvilagitott, fehér (leucos)
kis varoskat nevezték el igy. A ,Santa Maria” név pedig
a Palesztinabol
érkez0 Szt.
Pétert6l  szar-
mazik, aki pon-
tosan itt kezdte
meg az igehir-
detést, s a
Szliznek (Vergi-
ne) ajanlva a
varost elkere-
sztelte Santa Marianak. A ,De Finibus Terrae” elnevezés
pedig a rémaiaknak koszénhet6. Az a pontja, ahol a
vilagitétorony emelkedik Capo di Santa Maria di Leuca
néven ismeretes. Ime a néhany fénykép a kegyhelyrdl
és kornyékérol:

Madonna di Leuca De Finibus Terrae Bazilika és az Grtoron y
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Madonna di Leuca De Finibus Terrae Bazilika A Bazilika belilrd]

E;_ - e =

Bazilika tér: Korinthoszi oszlop a Sziizanya szobraval és
Olaszorszag egyik legfontosabb vilagito (6r)tornya: 48 m

Madonna di Leuca De Finibus Terrae Bazilika magas, 102 m tengerszint feletti magassagban.

(ZE839) (8% ~
Ez utobbi ket felvétel a Bazilika térrd] latszo panoramat orokiti meg.

A Bazilika beldilrd!
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A Halott Ember tornya

A fentiekben lattatott ,Madonna di Leuca” vagy ,De
Finibus Terrae”-nek nevezett templom a kereszténység
elsG éveihez vezet vissza. Az dkori Minerva romjain
épllt, amelyet Galrius csaszar (293-311) épittetett,
melyet aztan 343-ban I. Julius papa Ujra épittetett és
felszentelte Sz(iz Maria (Maria Vergine) tiszteletére.
Szamtalan lerombolasa utan 1507-ben Del Balzdék
emelték UGjra. Erre az iddre tehetdé Tiziano egyik
tanitvanyanak, Giacomo Palmanak «Madonna” «c.
festményén Maria és a gyermek Jézus arcanak csodas,
rongalédas nélkili fennmaradasa. A sok viszontagsagot
megért templomot ezek utdn ismét csapas érte: a

muzulmanok és az algirok fosztottak ki. Ezt kdvetden
1663-ban ismét felépitették és felszentelték.

1720-ban nyerte el a ma is lathatd homlokzatat, amely
egy varerdditmény jelleget kdlcson6z neki.

A Bazilikatol 184 lépcsofok vezet le a kikot6hoz. A
monumentalis lépcsGsort és annak végét jelz6 rémai
oszlopot Benito Mussolini duce kildte ROmabdl.

A képeken lathatd a tovabbiakbani néhany felvétel
lathaté a varoska barlangjair6l. Nem tudvan
beazonositani, csak a felsorolasukra szoritkozom: grotta
della Porcinara, grotta del Diavolo, grotta del Fiume,
grotta del Presepe, grotta delle Tre Porte, grotta del
Bambino, grotta dei Giganti, grotta della Stalla, grotta
del Drago, grotta dei Cazzafri, grotta del Morigio, grotta
del Terradico, grotta della Verdusella, grotta del
Cattedrale, grotta delle Mannute, grotta del Canale,
grotta dell'Ortocupo.
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villdk, ©sszesen 43
talalhatd ebben a varoskaban, amelyek koziil a haboruk

Jelentdsek XIX. szazadbh

Vittorio Bodini (1914-1970)
Finibusterrae

Vorrei essere fieno sul finire del giorno
portato alla deriva

fra campi di tabacco e ulivi, su un carro
che arriva in un paese dopo il tramonto
in un'aria di gomma scura.

Angeli pterodattili sorvolano

quello stretto cunicolo in cui il giorno
vacilla: € un'ora

che € peggio solo morire, e sola luce

€ accesa in piazza una sala da barba.

Il fanale d'un camion,

scopa d'apocalisse, va scoprendo

crolli di donne in fuga

nel vano delle porte e tornera

il bianco per un attimo a brillare

della calce, regina arsa e concreta

in questi umili luoghi dove termini, Italia, in poca rissa
d'acque ai piedi d'un faro

E qui che i salentini dopo morti

fanno ritorno

col cappello in testa.

Mivel mar nagyon melegiink volt, elhataroztuk, hogy
megmartézunk a Jon-tenger kristalytiszta vizében. Ezért

Pescoluse - természetvédelmi terileten [év6 -

soran sok megrongalodott, elveszitették eredeti
formajukat. Ezek kozil sokat felhaszndltak a
kikoltoztetettek fogadasara. A még maig is régi
formajukat meg0rz6 villak a kdvetkezok: a Villa Daniele,
Villa Mellacqua, Villa La Meridiana, Villa Loreta
Stefanachi, Villa Episcopo, Villa Colosso, Villa Arditi, Villa
De Francesco, Villa Seracca. Ezek a XIX. szazadi villak a
legkiilonb6z6bb  stilusban épliltek Ruggeri és Rossi
épitészek keze nyoman. Az el6z6 képeken lathatd
néhany villa, de sajnos a jelzett kivételével nem tudom
beazonositani ezeket sem, akarcsak a barlangokat.

Szamos koOlt6 megorokitette Santa Maria Leucat
kolteményében, de ezek kozil a legjelentsebb a
nagyra becsiilt Vittorio Bodini (1914. jan. 6. Bari —
1970. dec. 19. Réma) kolt6, m8forditd és hispanista
Finibusterrae (Foldhatarkd) c. verse:

Vittorio Bodini (1914-1970)
Foldhatarko

Széna szeretnék lenni, melyet esteledve

alkony utan, egy faluba sétét Iégburokkal jott szekéren
a bago- s olivamezOk kozti hatarba visznek.
Pterodactylus angyalok elrdppennek

ama szoros csatorna felett,

ahol tétovazik a nap: ez az az ora,

amikor csak meghalni rosszabb.

Egyetlen villany gyult a téren:

a borbély izletében.

Egy kamionfényszord apokalipszisre bukkan
feltarva, hogy asszonyok menekiilében
Osszerogynak a kapuk terében.

A vilagossag egy pillanatra visszatér

s megcsillan a sziklak falan, langold s valds kiralyné
ezen alazatos helyen, ahol Italia véget ér

az Grtorony labanal alig moccand vizen.

Itt az a hely, hol a salentindiak

holtuk utan visszatérnek,

fejiikén kalapot viselnek.

Traduzione (ancora provvisoria) di © Melinda B. Tamas-Tarr
Fordiitotta © B. Tamas-Tarr Melinda (egyeldre még ideiglenes
fordiitas)

szabadstrandja szemeltiik ki. Nagyon jol tettlik! Ennyire
atlatszo tengervizet eddig sehol sem lattunk! Elvezet
volt benne lubickolni! Ahanyszor kijottiink, annyiszor

csalogatott vissza bennilinket: ,Gyertek, gyertek,
martézzatok meg gyonyorl, attetsz6 vizemben!

Feliditelek benneteket!...”- szinte Véltik hallani e
hivogatast. Bizony nem varattunk magunkra, nagyon
sokszor visszatértiink vizébe, ami altalaban a mi lidéink
strandjan nem jellemzé rank.

Ide még visszatértink egy masnapi kirandulasi
napon, Utban szdllashelylink felé. Mikor mar
megelégeltik a lubickolast, felkerekedtiink és
szallashelyink felé vettiik utunkat a partszegélyen
végig Costdig, s onnan hajtottunk a Cursiba vezeto
Utra, a csizmasarok belsejébe.
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Cursi, kilatas a szobank ablakabol

Masnap, julius 18-an, szerdan Magliéba, Galatinaba
és Gallipoliba kirandultunk, de err6l a kovetkez6
részben szamolok be.

Link:

Dél-Olaszorszagban barangoltam — I.: Videé/Utban
Castel del Montéba, a nyolcszegletii varkastélyhoz:
http://www.osservatorioletterario.net/barangolas. pdf
http://www.osservatorioletterario.net/castelmonte.wmv
Dél-Olaszorszagban barangoltam — II.:
http://www.osservatorioletterario.net/barangolas2.pdf
http://www.osservatorioletterario.net/grottacastellana.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/utostunibal.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/utostuniba2.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/utostuniba3.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/utostuniba4.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/utostuniba5.wmv
Dél-Olaszorszagban barangoltam — III.:
http://www.osservatorioletterario.net/barangolas3.pdf
Néhany vadasparki (Fasano, Zoo Safari) videofelvétel:
http://www.osservatorioletterario.net/fasanol.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano2.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano3.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano4.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano5.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano6.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano7.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano8.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano9.wmv
http://www.osservatorioletterario.net/fasano10.wmv
Dél-Olaszorszagban barangoltam — IV.: Mas atinaplok
és egyéb utazasi éimények:
http://www.osservatorioletterario.net/barangolas4.pdf
http://gportal.hu/gindex.php?pg=2639430

Fotdk/videdk © Dr. B. Tamas-Tarr Melinda

Forrds: Az Oservatorio Letterario 2007. szeptember 14.-
/ online melléklete.

KONYVESPOLC i

Melinda Tamas-Tarr Bonani
DA ANIMA AD ANIMA

Osservatorio Letterario Ferrara e I'Altrove, Edizioni
O.L.F.A., Ferrara, 2009, 150 old.

6./1.) Folyt. kbv.

Az egyszeri és koOzvetlen, minden
fennhéjazastél mentes cimbdl kiindulva, az ember

érzékeli azt a valdsagos elkote-
lezettséget, hogy a versbdl vers
legyen a forditds eszkdzén
keresztiil, amely soha nem tel-
jesen magatdl értetédd, és
amely legtobbszor eltéritve az
eredeti koltéi kifejezésmdd au-
tentikussagatdl gyakran figyel-
men kivil marad. A cim egyéb-
ként Toth Arpad sorait vette kol-
LAt csén, amely a spontan kommu-

" nikaciét keresve kozmikus tavol-

Melinda Tamés-Tarr Bonani

DA ANIMA AD ANIMA
TRADUZIONT
Poesie ungheresi, francesi,
spagnole, latine

ANTOLOGIA

sagokat tar fel.

A szévegben esetlegesen fellelhetd nyelvi tokéletlen-
ségek egyaltalan nem rontjak az Uj alakba Gltés érzetét,
inkabb az érdekes kulturalis kezdeményezések tamoga-
tasat szolgald strukturak nemléte érzékelhetd, mint
olyan valakinek a hianyossaga, aki a tanult nyelv kit(ind
ismeretében batran probara teszi 6nmagat.

Kilon ki kell emelni, hogy a szerz6 az Osservatorio
Lettario folydiraton  keresztil sok éve teljes
er6bedobassal dolgozik az Olaszorszag és Magyarorszag
kozotti kulturalis értékek kolcsonds atadasan.

A szamos idézett koltemény ko6zott vannak versek,
amelyek gyakran élnek az anaforaval, de a rimekhez és
az asszonancokhoz is vissza-visszatérnek, amelyeket a
forditond lelkiismeretesen Gjraépit olasz nyelven.
Szbismétlés, kiilonosen a “csok” és az “ajkak” jellemez
tobb koltét is, kiemelve a romantikusabb gyoker(
mivészeket. Rogton tanlja is mindennek Ady Endre,
aki franciaorszagi tartdzkodasa sordn irta meg a
Parisban jart az Osz cimli versét, és itt szivott magaba a
mauditoktdél* bizonyos iranyvonalakat, amely leginkabb
Az utolsé mosoly groteszk vallomasaban nyilvanul meg:
“Oh, nagyon csunyan éltem: /Milyen szép halott
leszek”.

Régebbi, de ennek ellenére kifejezobbek Csokonai Vitéz
Mihaly szerelmes négysoros strofai. ,A hatalmas
szerelemnek / elemésztd tiize bant”. A nagyszer(i Jézsef
Attila  soraiban a  szerelem  felmagasztosul:
.beleolvadnank lassan, pirosan / illatos oltaron égve / a
végtelenségbe.” Juhdsz Gyula, aki ugyanabban az
évben (1937) lett ongyilkos, akarcsak Jozsef Attila, és
utdbbihoz hasonldéan nyilvanvald pszichés zavarokat
mutatott, mindezek ellenére illusztris lirai kolt6, aki a
szerelmes szavaival is a marciusi szelet lattatja a sirok
kozott. Kolcsey Ferenccel, a magyar nemzeti himnusz

szerzGjével végighaladunk a magyar torténelem
korelézményén, a ,balsorsan”, a népen, amely

megblinh6dte ,a multat s jovend6t” ,Bécsnek biiszke
vara”, a ,rablé mongolok” és a t6rokok alatt. Torténelmi
szenvedést emlit Kosztolanyi Dezs0 is: ,Sit a napfény,
mégse latnak / a magyar a nagyvilagnak / arvaja.”

Pet6fi Sandor viszont, a hazafiassdg szimboluma,
tovabba kivald6 magyar kolt6, alig tébb, mint

hliszévesen [Szerk. mgj.: 26 évesen] felaldozta 6nmagat a
Jtalpra magyar, hi a haza” szellemében. Ronay Gyorgy
a Jelenlét soraival (,mindenitt lathatatlan” és
.mindenben lathatd”) a metafizika felé fordul, mig
Szab6 Lorincnél kafkai Ujjasziletést lathatunk, aki a
hernyéban angyalt és menedéket sejt. Vallasos
témavalasztds jellemzi Dsida Jendt, Abranyi Emilt,
Reményik Sandort, Tolnai Bird Abelt és Horvath
Magdolnat.



Nagyszer(i sorok VorGsmarty Mihdly szerelmes
kirohanasai és Weobres Sandor erd6 labirintusaban
szétaradd sorai. A kortdrsak szekcidjaban kétségkivdil
meg kell emliteni Erdés Olgat, akinek soraibdl lathatd,
hogy komoly tehetség. Kit(inik athaté és eredeti
képhasznalataval: ,korhadt keritésre / felfutd
lepkeszirmt / folyondarvirag”, ,konyakiz(i gondolat, /
kévédermedt kérdGjel”. Kivald Legéndy Jacint prozai
stilusa, akarcsak a német allampolgarsagu Schneider
Alfréd strukturdlis minimalizmusa, aki esGcseppeken
keresztil latja meg barhol az unalmat ,apro ejtéerny6k
tomegében”. Kiemelkedd Téth Erzsébet tanlsagtétele,
aki sorain keresztiil idézi fel a nacik és a kommunistak
altal szétmarcangolt Lengyelorszagot. A vers kell§
tisztelettel addzik Katyn elpusztitott aldozatai elGtt,
mely pusztitast sokaig titkoltak a Sztalin parancséara azt
kivitelez6 szovjet csapatok, a Molotov-Ribbentrop
egyezménnyel, amely a Hitler altal lemészarolt liberalis
Eurdpa almat tamogatta. Szerencsére aztan ez utdbbi
elég esztelen volt ahhoz, hogy meghidsuljon egy
hasonld terv, de Budapest emlékszik még ra, mennyi
aldozatba keriilt a szabadsag egész Kelet-Eurdpa
szamara.

Jelen van az egyik szekcidban néhany verssel a
kétnyelvi Tamas-Tarr Melinda is, figyelemre méltdé az
intése az Uj generaciok (leginkabb az elvtelenek és
értéknélkilliek) felé, hogy tiszteligk a sziileiket.
Rendkiviili mddon osztozni lehet a tudomany és vallas
monopdliumardl, a dogmakrdl és illizidkrol alkotott
kiegyensulyozott allaspontjaival, mindez gordiilékeny,
modern és szabatos koltéi stilusban kifejezve.

A szerzG egy hosszi Onéletrajzi bejegyzéssel zarja a
kotetet, kiemelve, hogy gyakran, bar meglévén a
szaktudas és igyekezet, ennek ellenére, ebben a mi
.SZép  orszagunkban” kirekesztve maradnak az
emberek. Olaszorszag mindig is olyan hely marad, ahol
a biztonsagot nyuijto fix fizetés sosem a szakmai tudas
szinonimaja, sokkal inkdbb a rokonsagot és az
ismer6soket megilletd elit kivaltsaga.

E mi elolvasasa el6tt, csupan Jozsef Attilatdl és Petdfi
Sandortdl ismertem valamit, mégis mar érzékeltem e
nép poétikai sulyat, de mostanra, kétségtelendl
allithatom, hogy nagyon hiszek a magyar koltészetben:
vér folyik az ereikben, rendelkeznek epikai érzékkel,
képesek mélyre asni, ezért is hangoztatom a mindségi
munka sziilkségességét, mert hianyzik, és mert
megérdemeli. (Ld. kétnyelvii
http.//www.osservatorioletterario.net/da_anima_ad_anima_re
censfone.pdf )

* Tarsadalmon kivilj, lecsuszott, zillott koItok.

Enrico Pietrangeli
- Roma -

Forditotta © Erdos Olga
Lektordlta/Javitotta: Melinda B. Tamas-Tarr

Szerk. Mgj.:

Halas koszonet Erd6s Olga segitségéért, aki
felkérésemre elvallalta ezt a szamara nagy, forditdi
kihivast. Készséges segitsége nélkiil a rendelkezésemre
alld id6 hianyaban és a rengeteg szerkesztGi- és
publicisztikai munkdm megvaldsitdsa miatt ez a
recenzid magyar nyelven nem jelenhetett volna meg

elézetes:

ebben a szamban, amit viszont most, ebben a
rovatban, az olasz eredetivel egyidejlleg feltétlendl
publikalni akartam magyarul is.

Oszintén gratuldlok, nagyszerlien megbirkozott a
szamara nagyon nehéz szoveggel, még akkor is, ha
imitt-amott egy-két elértés miatt bele kellett javitanom,
de ez semmivel sem csorbitja forditoi teljesitményét.
Nem is volt kétségem effeldl, ezért is mertem hozza
fordulni kérésemmel.

Ugyancsak halas kdszonet a recenzens és kolto
Enrico Pietrangelinek is, aki valoban komolyan
érdekl6dott ezen mudforditas-antolégiam irant. Végre
egy, szakmailag valéban hozzaért6 olasz irodalmar, aki
igazan az elsd, és aki mélységében érdeklddik hazank
koltészete irant s nemcsak Ures, semmitmondod
gratulalé szavakkal illeti a megjelentetett alkotasokat és
jol ratapint koltészetiink Iényegére -, amely egybdl
kitint az antoldgia olvasasa soran kildott rovid
zenetébdl, amely egyben a recenzié zaré6 mondata is:
«Koszoném Melinda... én nagyon hiszek a magyar
koltészetben... rengeteg ver folyik ereiben, epikus
érzék, a mélységekben kutatds képessége... €s sziikseég
van mindségi alkotasokra, mert hidnyzik és mert
megérdemli». Ugyanis hiaba jelentek meg ezek s a
korabbi m(iforditasok tobb mint 13 éven keresztiil ezen
folydiratban, érdemes visszajelzést a magyar szerzokrél
eddig egyetlenegy olasz olvas6 vagy kritikus sem
kuldoétt be! Nyilvan nem is olvastak, csak az olasz
vonatkozasu alkotdsokat. Megjegyzem, mas nemzetek
irodalmi mdlveinek olasz nyelv(i atliltetésére sem
érkeztek jelzések az olaszok részérdl, mely rajuk nézve
szégyen, mig honfitarsaim részérdl igen: a hazambdl és
a vildg tobbi tajarél — még az décednokon tulrdl is —
befutottak reagalasok, amiket ismételten megktszonok
itt is.

Enrico Pietrangeli fent idézett (izenete szamomra
kiilbn nagy 6rém — amelyet a meghatddasig fokoz a
mar itt olvashato teljes recenzi6 —, s egyben az én
miforditoi tevékenységemet is dicséri, hiszen ezek
szerint, egyaltalan nem koénnyd mdlforditéi munkam
révén, sikerllt nem akarhogy atadni — bar csak
toredékesen — koltészetiink Iényegi vonasait. (- Bttm -)

Czako Gabor
BEAVATAS
a magyar észjarasba

CZ Simon Konyvek, Budapest 2009, 224 old.

Nagy érdeklédéssel vettem kezembe
Czakd Gabor konyvét, amely az els6
magyar  nyelvrégészeti  konyv.
A nyelvrégészet Czakd szerint Uj
keleti tudomany, csupan az
Egyesiilt Allamokban movelik. Ezt
azért azzal egésziteném ki, hogy
Olaszorszagban is van egy személy,
Carlo Fiorin (1948) aki a linguisztikai
elmélkedéseiben az altala ki- vagy
feltaldlt Un. «archeologia lingusti-
ca»-val foglalkozik, azaz a «nyelvi
régészettel»/«nyelv-régészettel».
: Annak idején az Skori- és klasszikus
odmon kori  istennevek  nyelvrégészeti
asatasaival kezdte elsd irasainak

CZAKO GABOR

BEAVATAS



publikalasat. Sajnos azok a weboldalak mar nem
lelneték fel a vilaghalén. (Legaldbbis, az akkor
véletlendl ratalalt oldalait most keresés utan sem lehet
meglelni.) Az Uj portalon igaz Ujra elkezdi a témat, de
ugyanazok az irdsok mar itt nem szerepelnek. Ha nem
csal az emlékezetem, 2-3 esetleg 4 éve botlottam bele
a vilaghalon. De, Olaszorszagban rajta kivil senki nem
foglalkozik ezzel a témakorrel, de a hivatasos
nyelvészek szdjabdl még emlitést sem hallottam a
nyelvrégészetrol. Az az érzésem, mintha szandékosan
Ovezné ezt a témakort kriptacsond.

No, de térjlink vissza Czakdé Gabor konyvéhez.

Mi is tulajdonképpen az a nyelvrégészet? Errdl igy
nyilatkozott Czakd Gabor: «Nehezen tudok rdla, mint
tudomanyrol  beszélni, mivel én taldltam  ki.
Tulajdonképpen nem mas, mint szdleporolas. A
nyelvben megbrzodott jelentések, Gsszefliggések
alapjan vald kovetkeztetés, amelynek soran nagy
valdszinliséggel megtudhatd, hogy miféle miveltségi
hatasok érték az adott nyelv hasznaldit. Hasonld
kutatdsokat  végeznek masutt is, példaul a
népmlvészeti targyaknak motivumaibdl, anyagabdl és
készitési mddjabol kovetkeztetnek azok keletkezési
idejére. A magyar nyelvet is természetesen nagyon
sokféle hatds érte az idok soran, amelyek kozil jo
néhany megmaradt, és a mai napig eleven. A
leglatvanyosabb példa erre nyelviink Os
szamtudomanya, amely a Hamvas Béla altal ,,6skornak”
nevezett id6bdl eredeztethetd, amely kb. a Kr. e. VI.
szazadban, Buddha, Zarathusztra és Plithagorasz idején
ért véget. Az ekkor érintkez6 nagy kulturak koz6s
felfogasa szerint az egy a legnagyobb szam, maganak
Istennek a szama, mert mindeneket O egyesit. Eleink
ezt hasonldan gondoltak, errdl kortlbelll Otszaz
szavunk tanuskodik, amelyek az egységet megjelenitve
egybefoglalnak, egyetértenek, kiegyenlitenek, egy
kovet fujnak, de ide sorolhaté az Ujabban létrejott
egyenlet, egyenruha stb. is. E szotbmeg bizonyitja,
hogy nyelviinket nem valami kdésza hatas érte. E
szamfelfogas szerint a kettd nem két egy, hanem éppen
ellenkezbleg az egynek a meghasadasa. A magyarban
ez tobb tucat szdban vildgosan megjelenik,
gondolhatunk itt a kétséges, kétszind, kétkulacsos, de
akar a sorszamnévi alakbol képzett, s ugyanilyen rossz
értelm masodlagos, madslas, masodrendi
kifejezéseinkre. Az Olvasd kéretik belegondolni pdr és
fél szavaink értelmébe! A Ahdrom a hagyomanyos
felfogas szerint a tokéletesség szama, ami a
népmeséinkbdl mindenki szamara egyértelm(, a négy
pedig a teljességre utal, ahogyan az égtajak, évszakok
tagolasa is bizonyitja. Az ,0skori” ember kereknek
gondolta el a vilagot, mely korforgasban él - lasd
Allatov, év- és napszakok, kerek perec, kerek szam,
megmondta kereken. A végtelen fogalmdt elvetette.
Nyelvédesanyank a szamok teljességét igy mondja:
egytdl- s nyilvan ezzel magyarazhatd az olaszorszagi
kriptacsond is taljan honban: «Nem igen lehet veliik
vitatkozni, a szakfolydiratok meg sem jelentetik az
enyémhez hasonld gondolatokat. Teljes a parbeszéd-
képtelenség a fGsodor és a magyarul beszélok kozt.
Hiaba adtam ki kozel Gtven kotet magyar regényt,
dramat, elbeszélést, esszét, hidba teremtettem
mifajokat, hidba fedeztem fol — tobbek kozt — a
magyar széhangsuly okat, anyanyelvem egyig.»

A nyelvrégészet nagyban kiilonbozik az etimoldgiatdl,
a szavak eredetét (a szavaknak kivilrél a nyelvbe
vezet0 Utjat) kutatd tudomanytdl. «A nyelvrégész a

kiilhasonlitas helyett belhasonlitast végez.
Vizsgdlatdnak targya a szavakban, szdlasokban,
kifejezésekben =~ meg06rz6détt ~ szemléletmdd  és

Osszefliggésrendszer.»

Czakd  elsGsorban  az  Ugynevezett  bels6

nyelvszemlélet 19. szazadi alapmlvére, Czuczor Gergely
és Fogarasi Janos A magyar nyelv szdtara cimi
munkajara tamaszkodik. A 113 ezer szdcikkbdl allo
gylijtemény legfontosabb fogalma a szdgyok, amely
koril kirajzolodik a gyokre épiilt szavak, szdcsaladok
agas-bogas rendszere. Az ir6 e  konyvének
megjelenésekor az MTI-nek adott interjuban még az
alabbiakat mondta:
«Agas-bogas, ez példaul igen jellemz6 a magyar
nyelvre. Az eurdpai nyelvekben nincsenek is ikerszavak.
A mieink raadasul ellentétparok, hiszen valami vagy ag,
vagy bog, él6 vagy halott, a siités és a fézés kozott
pedig alapvet6 konyhafilozdfiai kiilonbség feszil» -
mondta Czaké Gabor. Az els6 magyar nyelvrégész
szerint a nyelv ilyen jellegzetességeibdl kibonthatd a
beszélok észjarasa, vildagszemlélete.

«A magyar nagyjabdl 2400 gyokbdl épitkezik. A nyelv
ebbdl a(z alig kétezer gyokbol, gyokérbdl) gyokérzetbdl
hajt ki(, felfelé). Szerves rendszer, amely (holisztikus, )
az egészbdl kiinduld gondolkodasmadra utal. Példa erre
a paros testrészeket jelent6 fénevek - pl. kar, lab, fiil -
egyes szamu hasznalata.

A magyar szokincs jelenleg kozel egymillié szobdl all. A
nyelv rendszere nyitott és demokratikus; a gy6kokbdl
szinte végtelen mennyiségben lehet (j szavakat alkotni,
amelyeket mindenki rogton megért. "Amikor elGszor
mondta egy sportriporter, (vagy valaki mas,) hogy a
csatar athamozta magat a védokon, akkor egy Uj
kifejezést alkotott, mégis mindenki tudta, mirdl beszél»
Az azonnali megértést segiti egy tovabbi nyelvrégészeti
lelet, a magyar nyelv szemléletessége, képisége. "A
beszél6ben a dolgok megképlenek. Czuczor és Fogarasi
az érzés, érzékiség fogalmat hasznalja. A nyelvbolcselet
19. szazadi nagyjai szerint a legtobb magyar sz0
gyokere valamilyen érzésbdl fakadt hang kinyomata.
A nyelvrégészet alkalmas a mas mddszerekkel feltart
ismeretek  gazdagitdsara,  példaul  elszegédhet
segédtudomanynak a torténeti féldrajz mellé. A magyar
a hova kérdésre felelve a -ba és a -be, vagy a -ra és a -
re helyhatarozd ragot teszi a torténelmi magyar
szallasterlleten fekvG teleplilések neve utan. A
Karpatokon, vagy a Lajtan tuli telepllések esetében
viszont altalaban csak a -ba, -be ragot hasznalja, tehat
mehetiink Ocsénybe, Kassara vagy Munkacsra, a Lajtan
tal viszont csakis Parizsba, Krakkdba, Tokioba
utazhatunk. A nyelvrégész leletei nem  holt
maradvanyok, amelyeket a fold aldl kell kiasni. Csak a
szavakat kell megtisztitani a megszokas poratol, és
el6tlinik mindaz, amit Griz és életben tart a nyelv. »

A targyalt témak kozil mar korabban s
megjelentettiink és ebben a szamban publikalunk két
tanulmanyat, amelyek a kényvben tovabbfejlesztettek.
Ime tehat a témakorok: Bevezetés a nyelvrégészetbe, A
nyelvdjitasrol; Finnek, ugorok és mi, A magyar
fejedelmi  kozpontrol, Révil-e a révész? ,Jer-gyere-
gyvdji-joj, Nyelv és zene, A magyar nyelv lelkérd], A



magyar  €szjarasrol,  Gondolds,  Szétszerkesztes,
Fliggelék, Tiikormondatok, azaz palindromok, Szotarak,
Helyvéltoztatast jelentd igéinkrdl, Beszéd-igek, Ki hogy
hal meg?, A Tejut 47 népi neve, Szorakodo Gazdaj
Irodalomjegyzékkel zarul a konyv.

A hivatasos nyelvészek Czakd Gabor Ujszer(i

tételeinek hozzaallasaval kapcsolatban az alabbik
szerint vélekedik: «Nem igen lehet vellk vitatkozni, a
szakfolydiratok meg sem jelentetik az enyémhez
hasonlé gondolatokat. Teljes a parbeszéd-képtelenség a
fosodor és a magyarul beszél6k kozt. Hidba adtam ki
kozel 6tven kotet magyar regényt, dramat, elbeszélést,
esszét, hiaba teremtettem milifajokat, hidba fedeztem
fol — tobbek kdzt — a magyar szohangsuly okat,
anyanyelvem (igyeihez nem szdlhatok. Szerintik az a
dilettans nyelvész, aki nem publikal szaklapokban.
Amelyeket Ok szerkesztenek...
Mindez nem szamit, rég nem vagyok hil. Az a szérnyd,
hogy olyan nyelvtant tanitanak az iskoldkban, amely
egy magyar ember nyelvérzékével sem talal, s amellyel
megutaltatjak a gyerekekkel az édes anyanyelviiket.»

Egyik érdekességként ime az eddig ismert leghosszabb
magyar palindrom (tikérmondat), vagyis az oda-vissza
olvasva egyazon jelentés(i széveg Beyer Gyula, magyar
sakkmester 185 szobdl és 916 betlibdl all6 szerelmes
levele az 1800-as évek vége tajardl (Id. 165. I.):

«Nadasi K. Otto, Kis-Adan, mdjusi szerdan e levelem
irdm: A mottd: Szivedig ime visz irds, kellemest iro!
Szinleld sziv, ram kacsintal! De messzi visz szemed... Az
dlmok - 6, csalo szirének ezek, d, csodaadok - elé fes.
Irok ime messze tavol. Barndm! Lam, e szivindulat Oné.
Sim e sziv, e vér, ezeket ereszti ki: Szivem! Ime leveled
eléttem, eszemet letevd! Kicsike! Szava remegne ott?
Oleli karom &t Edesem! Lereszket ,Eva-sziv" ram.
Szivem imad s aldozni kér réveden, régi gyerekistenem.
Les, im. Eldtte visz szived is. Eg. Erte reszketek, szeret
rég, és ide visz. Szivet - tdlem is elmenet - siker egy
igérne, de verré kinzod (ldsd am: ime, visz mdr, visz a
vétek!) szerelmesedét. Amor, aki lelbtt, 6, engem: e
ravasz, e kicsi! Koveteltem eszemet tdled! E levelem
ime viszi... Kit szeretek ezer éve, viszem is €n 0t, aludni
viszem. Alman rablovd. tesz szeme. Mikor is e
[élekodaado csok ezeken €ri, szol: A csokom léza de
messzi visz! Szemed ldtni csak mar! Visz dlelni! Szorits!
Emellek, Sari, szivemig! Ide visz: Otto. Ma mdar im e
levelen adresz is uj am: Nadasi K. Ottd, Kis-Adan.»

Na, ezt csinalja utanunk barmilyen nyelv! — kialt fel
Czakd Gabor. Vajon van-e a vilagon egy masik nyelv,
amely erre képes?

Sziics Tibor .
A MAGYAR VERS KETTOS
NYELVI TUKORBEN
Tinta  Konyvkiadd,
2007, 228 old. 2100,- Ft
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Pontosan egy évvel ezelGtt,
lapunkban, az Osservatorio
Letterario 2008/2009 65/66.
(Id.  Testvérmuzsak  web-
oldalan is) szamaban jeleztem
a nem sokkal a folydirat

megjelenése el6tt felfedezett konyvet, amelynek
alapjaul a szerz6 habilitacids értekezése szolgalt, amit
ismertem. A kotet véletlenszer(i felfedezését kovetben
azonnal hirt is adtam rola a kiadd honlapjan megjelent
tajékoztatd és az emlitett dolgozatban megszerzett
ismeretek alapjan, amelyre utaltam is akkori
cikkemben. Tavaly 6ta ez év szeptemberéig kellett
varnom, mivel addig nem volt lehetdség a kiilféldre valo
megrendelésére, még a kiadéndl sem. A csoda
szeptemberben tértént, amikor sikerilt végre egy olyan
kulféldre is szallitd online kdnyvaruhazat talalnom, ahol
ez a koényv meg is volt taldlhato.

A sajat szandékom mellett még két felkérésnek eleget
téve irom jelen recenzidmat. Ez Ugyben szétkildott
informaciokér6 leveleimnek kodszonhet6en, menet
kozben kapcsolatba keriiltem két emberrel. Az egyik
Kiss Gabor volt, a kiadd ezen sorozatszerkesztGje, aki
felkért, hogy irjak egy recenziot a kotetrél. A masik a
szerz6 hungarolégus, Szlics Tibor volt, aki arra kért,
hogy mondjak véleményt a konyvérdl. Tehat tripla
indittatasbol teszek eleget a fenti kéréseknek ezen
recenzidm megirasaval.

Nagy érdeklédéssel és nem kis kivancsisaggal vettem
kezembe Szlics Tibor egyedulalld konyvét, mivel az
emlitett habilitaciés dolgozatanak altalam ismert igen
roviditett kivonata csak toredéke ennek az Oriasi
forditaskritikai munkanak. Mit takar a konyv cime: A
magyar vers kettGs nyelvi tiikorben? Nem mast, mint a
magyar koltészet német és olasz forditasainak
forditaskritikai értékelését: a kontrasztiv nyelvészeti és
komparativ irodalomtudomanyi tényezok
szembesitésével kutatja, hogy miként tarhatd fel az
eredeti szoveg és a forditds kettés nyelvi-kulturalis
kotédése az altala kivalasztott 18 magyar vers
forditasainak komparativ mielemzése soran. Tehat, az
eredeti forrasnyelvi és a célnyelvi — esetiinkben a
német és az olasz - szoveg  kettGs
meghatarozottsagara utal a cim, valamint a
bevalogatott forditasok egy-egy eltérs tiikrét idézi ezen
nyelvek és kultdrak egytttesében.

A konyv hat nagy fejezetre tagolddik: I. Bevezetd
gondolatok, II. A nyelvi alapokhoz, III. Nyelv és kultira
egysége a vers vilagaban, IV. Versforditasok -
Parhuzamos (Gsszehasonlitd) elemzések, V. A
forditaskritikai tanulsagok 6sszegezése, VI. Irodalom.

A Bevezetd gondolatokban a szerz6 azonnal
tajékoztatja az olvasot alapvetd célkit(izésérdl, amely
nem mast mint ,annak magyar alapu kontrasztiv
vizsgalata, hogy milyen nyelvi és kulturalis tényezok
hatdrozzak meg a formakdzpontd mlivészi szbéveg
legkotottebb miinemét, a lirdt képviseld versnek a
forditasat; ennek megfelelden milyen  sajatos
forditaskritikai szempontok kovetésével mindsitheté a
mlvészi forditas sikere...”

Ko6zli az olvaséval, hogy mely megfontolasok vezették
a téma feldolgozasahoz, hogy miért éppen a versre
esett a valasztasa: 1.) azért, mert a tartalom-forma
egység jegyében a lehets legszorosabb,
legszervezettebb Gsszeforrottsagot képviseli; 2.) mint
nyelvi malkotas, ezzel Osszefliggésben  a
legnyilvanvaldbb nyelvi két6dést mutatja; 3.) a magyar
irodalmi miveltségben hagyomanyosan egészen sajatos
statuszt élvez mind az irodalmi kdnonunkon belll sokaig
paradigmatikusnak tekinthet6 helyét, mind pedig a



nemzeti kultiraban bet6ltott kiemelt szerepét illetGen.
Ebben a fejezetben tesz szintetizald emlitést a nyelvek
és a szovegek szembesitésér6l utalvan a
nyelvtudomany Ujabb kori torténete soran kialakult
harom alapvet6 (a torténeti Gsszehasonlitd nyelvészet,
a nyelvtipoldgia, az aredlis nyelvészet) megkdzelitésrdl,
hangsulyozvan, hogy érdekes megfigyelni, hogy ezek
miként fonddnak OGssze az Ujabb nyelvtudomanyi
torekvésekben. Ezutan szol a nyelvtipoldgia harmas
szemléleti korében megkiilonboztetett tipikus rétegekrol
- azok miként kezelik a nyelvek egyetemes
torvényszer(iségeit, a nyelvsajatos jellemzbket, a
nyelvtipusokat —, a kontrasztiv nyelvészet és a
forditastudomany viszonyardl. A nyelvi alapokhoz c.
fejezetben azon nyelvi sajatossagok kifejtésérdl szol,
amelyek meghatarozhatjdk a mlvészi nyelvhasznalat
magyar jellemzGinek és a német, olasz forditasokban
torténo tiikrozOdéseinek alakuldsat. A harmadik fejezet
(Myvelv és kultira egysége a vers vildgaban) t6bbek

kozott sz6l a  kontextudlis és intertextualis
kapcsolatrendszer  kérdéseir6l, a magyar vers
fogadtatasardl a forditasok tikrében, a magyar

irodalom olasz és német fogadtatasarol, a magyar vers
sajatos helyi értékérdl, nyelviink Utemhangsulyos és
idomértékes verselési ritmuselvhez valé igazodasarol,
irodalmunk néhany sajatos hattérvonasardl és igy
tovabb. A negyedik fejezetben (Versforditisok -
Parhuzamos /dsszehasonlitd/ elemzések) elérkezink a
legizgalmasabb részhez: hungaroldgiai horizonton a
magyar-német/olasz kontrasztiv nyelvészet — kiilénosen
a fonoldgia és a szemantika — alkalmazott szintjén
foglalkozik a mlvészi forditas messzehatd tanulsagaival.
Az  Osszevet0 (parhuzamos) verselemzések a
képszerliség és a zeneiség szempontjabol, az inter-
textualitas szélesebb kereteinek figyelembevételével
kerlilnek Szlics Tibor forditaskritikai nagyitéja ala.
Ebben a fejezetben valogatas olvashatdé a magyar lira
termésének néhany német és olasz forditasabol, ahova
folyGiratunk, az Osservatorio Letterario miiforditéinak
munkai is bekeriltek: Preszler Agnesé (Csokonai Vitéz
Mihaly: A reményhez, Pet6fi Sandor: Szeptember
végen, lozsef Attila: Betlehemi kirdlyok, Nagy Laszlo:
Ki viszi at a szerelmet) és B. Tamas-Tarr Melindaé
(Babits Mihaly: Uj feoninusok, Juhasz Gyula: Milyen
volt... Ld. az olasz nyelv(i recenzional az ezzel kapcsolatos
magyar nyelvi részletet a 27-30. oldalon). Ebben a
fejezetben — ahogy a szerz6 el6re jelezte — koltészetiink
értékeinek bemutatdsahoz maga a versvalogatas nem
jelent reprezentativ mintat, hanem a kilonféle forditasi
mintaval kivant szolgdlni, a kilonféle forditasi
problémak kihivasai, a forditaskritikai észrevételek
tanulsagai hataroztak meg ebbe az irodalomtorténeti,
stilustorténeti aspektusbdl rendkiviil vegyes példatarba
keriilést. E tekintetben a szerz6 nem torekedett
semmiféle tematikus, korszakold vagy mas rendszerezd
elv kovetésére, egyben a kanon minGsitd érzékeltetése
sem volt célja. Itt minden egyes vers egyedi
mialkotasként keriil el6térbe s ekként szembesiil
forditdsaival. Célkitlizése szerint a felsorakoztatott
példak egészébdl forditastechnikai tekintetben valdban
kikerekedett egy reprezentativ minta a magyar vers
forditdsahoz, annak nehézségeihez, problémainak
kezeléséhez, megoldasainak megitéléséhez, a jelzett
szempontrendszer szerint elsGsorban a zenei hangzas —

prozodia, versforma, metrika, rim stb. —, a képszerliség
— metaforak, realiak stb. — nyelvi remotivacids hatasat,
az intertextudlis Osszefliggések érvényesitését illetve

Az otodik fejezetben Szlics Tibor 0Osszegezi a
forditaskritikai tanulsagokat. Ezek a tanulsagok
felhiviak a figyelmet arra, hogy a magyar nyelv sajatos

jellegének és Osszetett verselési rendszereinek
koszonhetben elkeriilhetetlendil szembetaldljuk
magunkat a forditdst nehezitd kordlményekkel.

Megallapitja, hogy a magyar irodalom rendkiviil gazdag
és igényes milforditas-irodalmanak és a kilonféle
forditdsokban  tiikr6z6d6 magyar irodalomnak a
szembesitése éppen a lira terlletén szolgal a
sagokkal: abban a minemben, amelyben a hazai
irodalom a legkimagaslobb miivészi teljesitményeket
érte el, s amely a lehet6 legszorosabban kapcsolodik a
nyelv koézegéhez. Ugyanakkor tudomasul kell, hogy
vegylk, hogy a magyar koltészet erGteljes nyelvi
telitettsége sajatosan magyar jelenség, s a kulfoldrdl
mutatkozd szélesebb olvasdi érdeklédés nyitottsaga
manapsag a prozanak, az epikanak kedvez. A szerz6
megallapitasa és javaslata szerint éppen ezért is
célszeri a forditasban  tikr6z6dé nyelv-kultdra
egységgel kapcsolatos elvarasokat atértelmezni, azaz:
az adott forma tartalom-forma egység legelemibb
Ujraalkotasaként szép vers sziiletett-e a német vagy
olasz koltészet hagyomanyainak értelmében? A
szokvanyosan magyar kiinduldsi tartalmi és formai
szempontjai helyett voltaképpen a maga interlingvalis
és interkulturdlis mozgasterében, azaz dinamikusabban
kellene megragadni a versforditast: ugyanis tudott,
hogy a nyelvek és kultirak mivészi szint(i dialogusaban
sziilkségszerlien a poélusok kozétt folyd kiegyenlitd
kozvetitésrdl van szo.

Azt az altalanositast sz(ri le a hungaroldgus, hogy az
itt érintett olasz forditok rendszerint igen szorosan
kovetni kivanjak a magyar nyelv gondolati-képi vilagat,
am jelentéségéhez mérten tébbnyire kisebb figyelmet
szentelnek a zenei-formai réteg eredeti kotottségeinek,
a német forditok viszont ez utdbbi tényezbket is
igyekeznek tobbé-kevésbé szem el6tt tartani, s ebbdl
kiindulva — a sziikség adott kényszerében — hajlanak
akar a szemantikai, ill. képi modositasokra is. Marpedig
— az esztétikai-poétikai-stilisztikai szempontbdl kulcsfon-
tossagl tartalom-forma egység felértékel6désének
tudatdban — az atiltetés kilonféle szorosabb-lazabb
tipusi megoldasaival (forditas, adaptacio, verzid stb.)
szamolva a formakozpontd forditds mindsitésében
lényeges szempont lehet a vers formalis organizacio-
janak (versszak- és sorszerkezet, tagolas, versmon-
datok, szintaktikai parallelizmusok, ritmikai tagolas,
rimszerkezet, cim stb.) meg6rzédése, ill. moédosulasa.

Milyen kell, hogy legyen az idealis versforditd? Erre a
kérdésiinkre az alabbi valaszt taldlhatjuk: az idedlis
versforditd egyesiti magaban a tokéletes mindséghez
elvileg kivanatos jellemzoket: lehet6leg mesterségbeli
tudassal (poétikai kompetenciaval) rendelkezd kolto,
kétnyelv(i (mindkét érintett nyelven anyanyelvi beszélGi
szinti nyelvi kompetenciaval) és a kultirakdzvetités
misszidjanak elhivatott (ért6 és lelkes) részese egy
személyben. Ez az optimalis ,egytittallas” azonban csak



ritkdn valosul meg a gyakorlatban — kil6ndsen a
magyar versek forditasat illetéen —, ezért mar az is
kiilén 6rvendetes kortilménynek szamit, ha legalabb két
emlitett tényez6 szerencsésen talalkozik egy-egy ilyen
vallalkozas személyi hatterében.

A konyv akar els6, elméleti ismeretekkel foglalkozd
részét, akar a forditaskritikai elemzéseket tanulmanyoz-
zuk, feltinG ezen tudomanyteriileten a szerz6 alapos
ismeretanyaga, felkésziiltsége, kiemelked6 szakértelme.
Kuilénosen szembe6tld, hogy minden sorabdl sugarzik
az anyanyelve és a szakma iranti szeretete, a forditok-
kal és munkaikkal szemben érzett nagy tisztelete. Csak
koszonet illeti a szerz6t ezen rendkiviil egyedi, driasi és
hasznos munkajaért, amely minden mdiforditonak,
irodalomtanarnak, koltének, mlforditonak, altalaban a
versszeretOknek az irdasztalan kellene, hogy legyen,
mint az igazan hivG, jo keresztényeknél a Biblia,
amelyet allandéan és t6bbszér olvasni kellene, mert
nagyon értékes forraskritikai munka és a hasznos
elméleti és gyakorlati ismeretek mellett gondolkozasra,
Ujabb szakmai oOtletek megsziletésére késztet,
mifordit6i kihivasként egyre jobb, minGségi alkotasra
serkent.

Figyelmesen attanulmanyozvan minden egyes 0sz-
szehasonlitd forditaskritikai elemzést, a legnagyobb
részt osztozom a szerzd megallapitasaival, észrevételei-
vel, csak eggyel kapcsolatban szeretnék racafolni ill.
indokolni a hungaroldgus altal kiemelt valasztasaimat,
amelyeket a 26 éves olasz nyelvi kdzegben tartézkoda-
som és olaszorszagi koltGi-, irdi-, Gjsagiroi-, miforditoi-,
valamint nyelvi- és kulturalis kozvetitGi tevékenységem
alapjan tettem. Itt szeretnék visszajelezni annal is in-
kabb, mert személy szerint is érdekelt vagyok Babits Uj
leoninusok (Id.: az olasz nyelv(i Jozsa-kritikdhoz mellékelt
ezzel kapcsolatos forditaskritikai elemzést és az interneten a
http://www.osservatorioletterario.net/forditaskritika_szucs_tib
or.pdf weboldalt) és Juhasz Gyula Milyen volt... c.
versforditasommal kapcsolatban.

Juhdsz Gyula versét érintd elemzésében és rovid
Osszegez6 megallapitasaban az alabbiakat irja Szlics
Tibor, ahol nem minden ram vonatkozd megallapitasa-
val, észrevételével értek egyet:

o[...] Tamas-Tarr forditasa természetesen ugyancsak
élni tud az olasz nemi referencia korabbi
egyértelmliségével (,ella”). Megoldasaban feltiinik az
Anndhoz kapcsolodd igeidGi referencia (imperfetto)
valtakozd moddbeli megvaldsulasa: az elsé sorban még
kétémod (,fosse"), a késGbbiekben mar kijelentdé mod
(,era”). Az egyes évszakok megjelenitése részleteiben
helyenként kissé eltér az eredetitél: a nyarra és a
tavaszra elGszor attételesen utal (,caldo" 'meleg’;
Jrisveglio" 'Ujjaéledés); a nyarhoz a 'sarga' helyett a
rokon 'arany' szint tarsitja, a ,dis kalasz" helyett
'gazdag aratas' all; az Gszi ég ,kinyilasa" helyett az
intenzivebb  (egyben mély sebet is asszociald)
'felszakadasok/hasadasok' jelennek meg. Ezek a
valtoztatasok kilon-kilon persze egyaltalan nem
jelentGsek. Az azonban mar a vers egészét tekintve
sajnalatos veszteség, hogy a makrostruktira emlitett
anaforikus ismétlédése itt nem érvényesil, mert a
k6zépsG szakaszban megakad a bevezetd szerkezet
allanddésaga is, s ekként legféljebb keretszerlien tér
vissza végll fellazitva. A kolt6i én emlékezését is

kevésbé érzelmekkel telitett igék, inkabb az észlelés,
illetve a kiils6 helyvaltoztatas racionalis kifejezései
(‘észreveszem'; 'odajutok/kikotok’; ‘érkezni  latszik’)
jelenitik meg. [...]

[...] Az eredeti rimszerkezetnek (s jellegének, kovet-
kezetességének, illetve tendencidjanak) az érzékelteté-
se mindegyik forditasban elsikkad. Dal Zuffo és Tamas-
Tarr allandd rimképlet nélkil, Lénard — a sorredukcid
révén — kozépen hangsulyosabb 6lelkezd rimekbe
(abba) foglalva, Kunert pedig félrimekbdl (xaxa) indulva
véglll részleges keresztrimeléssel (abab) alkalmaz
Osszecsengéseket. Az alliteracié és a hangszimbolika
egyes emlitett effektusai-halvanyabb valtozatban -
legfoljebb Dal Zuffo és Kunert utolsd versszakaban
kelnek életre. (Ld. az olasz nyelvii recenzid utani képmel-
lékletet.)

Roviden Osszegezve: Lénard szabad eredetiséggel,
Tamas-Tarr kevésbé szerencsésen, Dal Zuffo és Kunert
viszonylag hiven tolmacsolja a vers sajatos képi vilaga-
nak épitkezését (a szerkezeti ivelés eléggé egyenetlen
érzékeltetésével), am a zenei réteg kozvetitése igazabdl
egyik valtozatban sem kozeliti meg az eredeti stilusha-
tast.”

Az alabbiakban pontrdl pontra kifejtem valasztasom
szempontjait, amivel racafolnék a ,kevésbé szerencsés”
tolmacsolasra:

1.) Forditasomban Juhasz Gyula 11,10,11,10 szdtagos
verssorait 11 szotagos, azaz az olasz klasszikus verselés
legjellemz8bb formajaban, a hendekaszillabas sorokban
tolmacsoltam, mig Dal Zullénal a strofak sorainak
szétagszamai az alabbiak: 9,11,15,13; 13,11,10,11;
15,17,13,14. (Nb. Az olasz szétagolas verstanilag eltér a
magyar szétagszamlalastdl, nem szamolhatdk az olasz
verssorok szotagszamai a mi grammatikai szétagolasi
szabdlyaink szerint . *

2.) A rimszerkezetet illetben, a két nyelv szerkezeti
kiilbnbségébdl adodoan a forditdasomban csak az els6
strofaban tudtam h{i maradni Juhadsz Gyula abab
keresztrimeihez, a fennmarad6 két stréfaban viszont
Olelkez6 rimekkel tudtam a sorvégek osszecsendiilését
biztositani. (N.b.: a mdforditdisomban az asszonancok
helyett, inkabb — a labjegyzetben illusztralt példak
alapjan — inkabb asszonanc-félét, vagy rimfliggetlen la-
za sorvéget — verso sciolto = laza, rimfiiggetien vers-
sor — hasznalnék). Ehhez viszont a masodik strofaban
a sorvégi Osszecsengés javara a verssor szorendjét
megvaltoztattam s ezzel sajnos a makrdstruktira anafo-
rikus ismétlédésének veszteségét okoztam.

3.) Hogy nem szé szerint forditottam a nyar és a tavasz
névszokat, az is a rimelés és a hendekaszillaba megtar-
tasa miatt tortént. A caldo az olaszban a 'nyar’ szinoni-
maja (caldo [sostantivo/névszd, fn.J. 'stagione cal-
da’=estate: meleg évszak=nyar) — nemcsak melléknév,
hanem f6név is az olaszban — s az olaszban gyakran
hasznaljak a 'nyar’ (estate) helyett. Ugyanez a helyzet
a risveglio (Ujjaéledés, Ujraébredés, Ujjasziiletés), a
tavasz’ (primavera) szinonimadjaval is s ez is nagyon
gyakori a koltGi- és a mindennapi nyelvhasznalatban a
‘primavera’ helyett.

4.) Mivel a dus kalasz az érett gabonat jelenti, amely
pedig az érett (sarga) gabonatablakat lattatja, a messe
d’oro nem ‘gazdag aratas’ értelemben hasznalt nalam,
ahogy Szlics Tibor értelmezi, mar csak azért sem, mert
az olasz észjaras és szohaszndlat szerint altalaban és



leginkabb  altalanosan a ‘gabona’, ‘gabona-félék’, és
kulonosképpen a ‘bUza’, ’'buzakaldsz” értelemben
hasznalatos — a gabondk novekedésének és érésének
telies idGszakaban, mint a ‘kaldsz’, az olasz spiga
toébbes szamu alaku spighe szinonimaja -, amelynek
Osszképi hatasa is erteljesebb és beszédesebb, hangu-
latfest6 ereje hatasosabb. Az olasz koltok, irdk leggyak-
rabban s leginkabb a sarguld, érett buzatablakat a 'sz6-
ke', 'sarga’ (vagy ‘okkersarga’) melléknév rokonértelmii
valtozataval, az ‘arany’ melléknévvel illetik, akarcsak a
szOke ndi hajat...

5.) A juhaszi kinyilt” 6szi egek a sirds, esds Gszt idézik,
amely a kolté lelkiallapotara utal, s mivel egy boldog-
talan szerelem mély sebet ejt, ami nagy lelki fajdalom-
mal jar, ezért valasztottam a mély sebet asszociald,
intenzivebb sguarci fénevet, ami a /acerazione (gyo6tr6-
dés, roncsolodas) szinonimaja: kétségtelentl jobban
érzékelteti az 6nmarcangolast, ami akkor is nagyon
erds, ha csak a tavolbdl idézi fel a szeretett n6 alakjat,
a boldogtalan, viszonzatlan szerelem okozdjat, akinek
emlékéhez azért visszarévedezésével vissza-visszatér s
ezzel magyarazhato részemr6l — a sorvégi Gsszecseng-
és biztositdsa mellett — az approdo vélasztasa: a
szemek, a tekintet kellemes, jo érzést, szépséget kife-
jez0 szinébe vald bizonyos lehorgonyzast, gorcsos bele-
kapaszkodast is jelenthet, ami mindennek ellenére
kedves élményt jelent/jelentett a koltének...

6.) Az alliteracioval kapcsolatban Sziics Tibor allitasaval
ellentétben Ugy vélem, hogy az én versforditasomban
az olasz verstani értelmezések alapjém3 igenis van alli-
teracio, sot lényegesen tobb Dal Zuffééhoz viszonyitva.
Az elsG stréfaban vastag betlivel kiemeltem nagyjabdl
az Gsszes bet(t, amelyeknek az olasz értelemben vett
alliteraciok fellelhetk: Di che biondo ella fosse ormai
non so, / Pero i campi sono biondi se il caldo/ Viene
con ricca messe d'oro, lo so, / E l'avverto un'altra
volta in quel biondo. (o0, 5, ¢ d a /| nep rt
alliteracioi)

Gia non so di che azzurro era il suo sguardo,/ Ma
negli squarci di cielo autunnale/ Nell'addio languido
di settembre/ Al color dei suoi occhi ancora
approdo. (o, g, /, ¢ ,r/ alliteracioi)

Di che seta era la voce neppure so,/Ma in risveglio
il prato se sospira, /La calda voce di Anna pare
giunga/ Da primavera remota come |/l cielo. (e d,
s, a0 i /ld m p alliterdcoi).. stb.

Utoszo

Ezek utan megemlitem, hogy 1997-ben jelent meg az
els6 kétkotetes irodalmi flzet, 48 és 83 oldalas —
inkabb adaptaciom, mint miiforditisom — magyar nép-
mesei- és népmondai, csak olasz nyelv( Gsszeallitisom
Da padre a figlio [Apardl filra] (sajat boritd- és bels6
illusztracioval) cimmel, ezt a 2001-ben a kezdeti 1998-
2001-ig az Osservatorio Letterario — Ferrara e [Altrove
c. folyoiratomban publikalt lirai- és prozai miiforditasai-
mat Osszegy(ijté 72 oldalas Le voc magiare (Magyar
hangok) c., szintén csak olasz nyelv(i, irodalmi fiizet
kovette, majd 2002-ben egy tarsszerz6 munkajat is
bevalogatva publikdltam a kétkotetes 64, 78 oldalas,
klasszikus és kortars versekbdl, prdézakbol allo
Traduzioni /Forditasok (Versek-Poesie, Proza-Prosa) C.

kétnyelv( flizetet, s most 2009. februarjaban jelent
meg a legfrissebb, a Da anima ad anima [Lélektdl 1éle-
kig] c. 150 oldalas miforditas-antoldga kotetem, amely
a folydiratomban 2003-tol publikalt 89 magyar vers —
klasszikus és kortars — és 3 nem magyar kélt6 — Ho-
ratius, De Heredia, Verlaine — verseinek altalam vég-
zett miforditasat tartalmazza.

A forditaskritikai elemzés targyava valasztott Babits-
vers forditasanak a forrasa az elébb emlitett Le voc/
magiare c. irodalmi flzet. E valogatasrol Jaszay
Magda az alabbiakat irta: ,Nagyon jO és repre-
zentativ valogatas és igazan szép munka a fordi-
tas. Tudom tapasztalatbdl, hogy a forditas nem kénnyd
vallalkozas és kétszeresen nehéz, ha kolteményrdl van
sz0.” A Juhdsz Gyula-vers forditasanak forrasa az
Osservatorio Letterario (Ferrara e [Altrove) 2003/2004
35/36-0s szama, amely természetesen bekerilt a Da
anima ad anima c. mforditas-antolégiamba. A romai
kolto- és recenzens Enrico Pietrangeli a
recenzidja-ban, ebben a 150 oldalas kotetben
megjelent mlivekbdl kiemelt jo néhany klasszikus- és
kortars kolt6rél — amelyek eredetiben is olvashatdk a
kényv baloldali lapjan — mond kritikai értékelést s a
miiforditasai-mat a kovetkezoképpen mindsiti:

+AZ egyszerii és kozvetlen, minden
fennhéjazastél mentes cimbdl kiindulva, az

ember érzékeli azt a valosagos elkotelezettséget,
hogy a versbol vers legyen a forditas eszkozén
keresztiil, amely soha nem teljesen magatol értetddo,
és amely legtobbszor eltérit-ve az eredeti koltGi
kifejezésmdd autentikussagatdl gyakran figyelmen kiviil
marad. A cim egyébként Toth Arpad sorait vette
kolcson, amely a spontan kommuni-kaciét keresve
kozmikus tavolsagokat tar fel.

A szovegben esetlegesen fellelheté nyelvi t6-
kéletlenségek egyaltalan nem rontjak az j alak-
ba Oltés érzetét, inkabb az érdekes kulturalis
kezdeményezések tamogatasat szolgalo struktu-
rak nemléte érzékelhetd, mint olyan valakinek a
hianyossaga, aki a tanult nyelv kitiin6 ismereté-
ben batran probara teszi onmagat. Kiilon ki kell
emelni, hogy a szerz6 az Osservatorio Lettario
folyoiraton keresztiil sok éve teljes er6bedobas-
sal dolgozik az Olaszorszag és Magyarorszag
kozotti kulturalis értékek kolcsonos atadasan.

A szamos idézett koltemény kozott vannak
versek, amelyek gyakran élnek az anaforaval, de
a rimekhez és az asszonancokhoz is vissza-visz-
szatérnek, amelyeket a fordito lelkiismeretesen
ujraalkot olasz nyelven. [...]

Jelen van az egyik szekcioban néhany verssel a
kétnyelvii Tamas-Tarr Melinda is, figyelemre mélto
az intése az Uj generaciok (leginkabb az elvtelenek és
érték nélkiliek) felé, hogy tiszteljék a sziileiket.
Rendkivili mddon osztozni lehet a tudomany és vallas
monopdliumardl, a dogmakrdl és illiziokrol alkotott
kiegyensulyozott allaspontjaival, mindez gordiilékeny,
modern és szabatos koltoi stilusban kifejezve. [...]

E mii elolvasasa elott, csupan Jozsef Attilatol
és Petofi Sandortol ismertem valamit, mégis mar
érzékeltem e nép poétikai sulyat, de mostanra,
kétségteleniil allithatom, hogy nagyon hiszek a
magyar koltészetben: vér folyik az ereiben, ren-
delkezik epikai érzékkel, képes mélyre asni,



ezért is hangoztatom a mindségi munka sziiksé-
gességét, mert hianyzik, és mert megérdemeli.”
(V.6. a 238. oldalon publikalt teljes recenzio szovegével.)

Szeretném azt is megjegyezni, hogy ritkan, alkalman-
ként irt magyar nyelv(i fiatalkori verseimen kivil —
amelyeknek mar nyoma sincs, mert megalkotasuk utan
azonnal megsemmisitettem, hogy senki ne talalhasson
rajuk — jocskan harminc évemen feliil kezdtem el sza-
momra idegen nyelven orszagos, olasz, irodalmi palya-
zatokra kolteni; prozat, irodalomtorténeti- és kritikai
munkakat irni. Els6 verseim tehat — akar a tébbi mun-
kaim — érdekes mddon el6szor olaszul sziilettek meg s
nem az anyanyelvemen, amelyekkel mar a legelsd és az
azt kévetG palyazatokon, versenyeken az 1-4 helyezé-
seket értem el. Az els6 alkalmakkor, 1993-tdl
kezd6d6en — olaszorszagi  tartdzkodasom  10.
évforduldjan — rogton elso dijjal jutalmaztak (haromszo-
ros Dante-dij, haromszoros ,Az etruszkok” Akadémia
dija, a carrarai ,Abszolit legjobb mlivész"-dij minden
kategdriaban (vers, préza, esszé, Ujsagirdi, illusztratori-
és fotomivészeti kategodriakban szereplé alkotasai-
mért), majd 2. és 3. helyezésl Manzoni-dij, Verga-dij és
még sorolhatnam a tébb mint 30 kitlintetés kozdil...

A fenti tapasztalataim ellenére hangsulyozom, hogy
tudom és tisztaban vagyok azzal, hogy még ennyi ido
utén is sok tanulnivaldm van, hogy egyre jobban eleget
tehessek a lelkiismeretes, jo versirdi- és miliforditoi
kovetelményeknek, valamint, hogy olasz anyanyelv(i
koltokkel, irokkal ennyi év utan sem kelhetek versenyre
még az optimalis olasz nyelvi ismereteim ellenére sem,
de minden igyekezetemmel azon vagyok, hogy mindig
jobbat nyujtsak e szinte misszionak tekintett kétnyelv(,
(olasz-magyar) mdforditéi munkamban is. (Ld. eldzetes:
http.//www.osservatorfoletterario.net/recenzio-szucstibor.pdf)

' 4z olasz verssorok szotagjainak szamlaldsakor, nem szabad
a magyar szotagolds szabalyai szerint szotagolni s ugy
kiszamolni a verssorszotagokat. Ezért tinik a magyar
szotagolas szabalyai szerint néhany
hendekaszillaba/endekasillabo tobbnek, mint 11 szotagnak.
Most itt nincs lehetdség nincs részletesen kitémi az olasz
verstani ismeretekre, szabalyokra, ritmikdra, a metrikus €s
grammatikai szotagszamlalasi eltérd szabalyokra, ami eltér a
mienktdl stb. s aprolékosan megmagyarazni, hogy mikor, mit
miért, s mi a neviik az egyes ilyen ,mandvereknek" (pl.
sinaléfe, dialéfe, sinéresi, diéresi, aferesi, protesi stb.). Csak
néhany  példaval  illusztrélom —a  11-es  szotagu
(hendekaszillaba/endecasillabo) verssort, ami az olasz
verselés legjellemzébbje. Mi szerintink, magyarok szerint az
alabbiak nem 11 szotagu verssorok, az olasz verselés
szabalyai szerint viszont igen, s ezt el kell fogadnj, mert
hangzasban, ritmikaban is tokéletesen megfelel minden
verselési szabalynak (illusztraldsként elvélaszto jelet teszek a
szotagjelolés céljabdl és vastagon szedett betiivel kiemelem
azokat a részeket, amelyeket egy szotagnak kell ejteni, igy
lathato a maganhangzok egy szotagkénti egybeolvasasa, ami
a vers ritmusa, dallama, verslabai miatt sziikséges. Ha vannak
olyanok, akik ezzel nem értenek egyet akkor is el kell
fogadniuk ezt mar csak azéert is, mert ami nekiink tokéletes
verselésnek tiinik, az az olaszoknak nem és forditva is igaz).
A hendekaszillabak (a 11-sek) ritmikai hangsulyfelosztasa
(6.,10; 4., 8. s 10.; 4., 7. és 10.):
6., 10.: Can-to-l'ar-mi-pie-tose e il-ca-pi-ta-no (Tasso); 4., 8.
és 10.: Che il-gran-se-pol-cro-li-be-ro-di-Cri-sto (Tasso);
4., 7. és 10.: Tai-cad-de a-ter-ra-la-fie-ra-cru-de-le (Dante).
Ugyanez tapasztalhato a tébbinél is (decasillabo. novenario,
ottonario, settenario, senario, quinario, quaternario,).

Nem konnyd az olasz metrikai szotagszamialds, amelynek
hagyomanyosan szabalyozott, kodifikalt torvényszerdségei
vannak. Pl, az utolso hangsuly utan mindenképpen csak egy
szotagot szamolnak! 11-es (hendekaszillaba) a mi verstani
szabalyaink szerint is: Nel-mez-zo-del-cam-min-di-nos-tra-vi-
ta (Dante). De ez is, noha a mi verstani szabalyaink szerint
nem lenne az:

O-do-no i mor-ti-di-Bez-zec-ca e at-ten-do-no

12 3 4 567 & 9 10 11 0

Itt a maganhangzok egy szotaggd olvasasa mellett az utolso
szotag nem jon szotagszamitdsba az utolso szotag szabdlya
szerint, amit "sdrucciolo"-nak neveznek, ami annyit tesz, hogy
az utolso hangsuly utan a szotag nem tekintendd annak, ezért
gy jon ki a hendekaszillaba.

Az alabbi Dante-sor ugy tinik, mintha csak 10 szotagos
lenne, de mégsem az, hanem 11-es, mert itt ebben 10
szotagos, csonka verssorban az utolso hangsdly utdn
szamitani kell egy szotagot (nekiink ez 12 szotag!), ugyanis
az a szabadly, hogy egy csonka verssor esetén hozza kell
szamitanunk egy szotagot:

E-co-me al-be-ro in-na-ve-si-le-vo
12 3 4 5 67 8910
E-co-me al-be-ro in-na-ve-si-le-vo
12 3 4 5 6 78 910(+1=)11

Az én értelmezésem szerint tokéletlen szabalytalan szabaly,
de, ez van, ez ellen én nem agallhatok.

Az alébbi 11-es verssorban (és a tobbiben is hasonlo
esetekben) kétféleképpen szamolhatiuk a szotagokat:

1.) Que-sta-sel-va-sel-vag-gia-ed-a-spra-e-for-te

1 2 3 45 6 7 8910111213
Ebben az esetben nem szamoltunk az alapvetd metrikai
szabdllyal, a hangkieséssel. Hangkiesés: egy sz0 zdro
maganhanzdjat nem szamitjuk, ha az azt kovetd szo
maganhangzoval kezdddik.
2.) Que-sta-sel-va-sel-vag-gia ed a-spra e for-te:  Két
hangkieséssel (a grammatikailag 13 szotagos) ritmikailag 11-
es (ez olaszul: elisione vagy sinaléfe, amit én egybeejtésnek
mondtam.
Az ellenkezdjének pedig - kilondsen a latin metrikaban -
dialéfe vagy lato a neve: jtt ugyanis a két szomszédos
maganhangzot kilon kell szamolnj; az alabbi Dante-
versszakban erre példa, az utolso verssor:
Di - cio - t - piac- cia - con - so - la - re al - quan - to (11)
(hangkieséssel/sinaléfe, elisione)
la-ni-ma-mia-, che - con - la - sua - per- so- na (11)
Ve - nen - do - qui - é - af - fan- na- ta - tan - to (11)
(grammatikai szotagoldssal/dialefe, iato)

Ez csak egy része a szamunkra furcsa olasz ritmikai
szotagszamoldsnak. Es még sok mindenrdl nem szoltam, mint
pl. ami csokkenti a szotagok szamat (szinkopa), vagy ami a
szinkdpaval ellentétes, az epéentesi és még sok mads olasz
verstani sajatossagrol.

2 Jtt most nem részletezem a rimfajtakat, csak a kovetkezd
négyet emliteném meg - amelyek valoban rimeknek
mondhatok az olasz verstanban - vastag betivel kiemelten,
hogy szemléltessem, hogy mit jelent az olaszok szaméra a
rim, szemben a mi rimfogalmainkkal. A rim a versnek fontos
Jellemzdje, de nem lényegbevago. Olasz rimek: Tiszta rim
(rima pura): a szo utolso hangsulyos maganhangzdjaval
kezdodb szovégi szotag (ékezettel is jelolom a hangsulyos
szotagot): divino/argentino, piacévole/pregévole,
abbaglio/travaglio, glocondo/tondo, asszonanc
(assonanza): amore/sole, vino/riso; konszonancia
(consonanza): palco/solco, césto/mosto; rima
interna/rimalmezzo (belsé rim vagy kozéprim):
Passata la tempesta./ odo augelli far festa, e la gallina...”
(Leopardi). Még egy fontos megjegyzés: a rim nélkili

verssorokat  oldott verssoroknak (versi sciolti),
rimkétetlen verssoroknak nevezik, amelyek nem

tévesztendok Ossze a szabad verssel (versi liberi). A

szabadvers a modern koltészet jellemzéje: nemcsak



rimnélkiliek, de visszautasitanak minden eldre rogzitett
szotagkotottségi  és  ritmikai sémat. Ime a rimkotetien
verssorokra példa: ,Allombra de’ cipressi e dentro
lure/confortate di pianto é forse il sonno/ della morte men
duro? Ove piu il Sola/ per me alla terra non fecondi questa
bella derbe famiglia e danimal,/ e quando vaghe di lusinghe
innanzi/ a me non danzeran ['ore future...” (Foscolo) Ime egy
szabadvers részlet: ,Qui/ non si sente/ altro/ che il caldo
buono.” (Ungaretti).

? Az olaszban az alliteracid a verssorban vagy tébb soron at
szotag betdjének megismétiodése, vagy éaltalanosabban egy
hang megismétiddése az elkdvetkezd szavak elejeén vagy azok
belsejében az alliterdciolme erre néhany olasz koltdi példa az
olasz értelemben vett alliteraciora:

,di me medesmo meco mi vergogno” (Petrarca: Canzoniere)
az "m" alliteracioja;

«La madre or sol, suo di tardo traendo, (Ugo Foscolo: In
morte del fratello Giovanni) "s", "' e "do" alliteracidja;
Lnfandum regina iubes renovare dolorem" (Virgilius: Aeneas,
latinul) a "re" alliteracidja stb.

.Fr/e/sche le mie parole ne la s/era

ti sien come il fruscio che fan le foglie

del gelso ne la man di chi le coglie

silenzioso...”

Gabriele DAnnunzio: 'La sera fiesolana" c. versének fenti
kezdd soraiban az 'f", 's" fr" e '"sc" beticsoportok
alliteracioja, valamint az "e" ismétlése-isméetiddése figyelhetd
meg.

Perché appressando sé al suo disire (Dante: Isteni szinjatek,
Paradicsom, I. ének ): "s” alliteracioja.

E caddi come corpo morto cade. (Dante: Isteni szinjatek,
Pokol, V. ének): "c” alliteracioja.

Fonte: O.L. online melléklete:
http.//www.osservatorioletterario.net/recenzio-szucstibor.pdf

B. Tamas-Tarr Melinda
- Ferrara, Italia -
Vissz- és utohang
Pécs, 2009. oktdber 12.
Kedves Melinda,

mindenekel6tt haldasan kdszondom jelentkezésedet, s6t
visszajelzésedet — raadasul mindjart az igért recenzid
formajaban!

Ami magat a recenziét illeti:

(1) elGszor is valamit adatszer(ien pontositanod kellene
még a tények szerint, ui. habilitaciés dolgozatom (A
magyar vers kettés nyelvi tikdrben [német és olasz
forditasokban]) 283 oldalnyi terjedelml (az ilyenkor
szokdasos — még publikdlatlan — alapvetéen németes
(Habilitationsschrift) menetrend és elvaras szerint. Te
nyilvanvaléan ennek a védésre késziilt igen rovid
kivonatat (vagyis az Un. téziseket) olvashattad a
honlapon...

(2) Gyakorlatilag ennek kicsit atdolgozott valtozata
jelent meg eme konyv formajaban.
(3) Az észrevételekért kilon s
elgondolkodom, aztan reagalok majd!
(4) Most nincs igazan érkezésem, mert rengeteg
biralatot kell éppen irnom (doktori értekezésekrdl,
keresztfélévesen védendd szakdolgozatokrol stb.).

(5) Amugy pedig nem all szandékomban nyilvanos vitat
folytatni egy dltalam nagyra becsilt mdforditd (ez
lennél TE) és egy forditaskritikus kozott (ez lennék én).
[...]

Mindazonaltal megirom Neked valaszomat az itt
folvetett kérdésekre, amint iddm és energiam engedi.

halas vagyok,

Egyébként meg jol tudod, Te milivészként (ti.
forditoként), én meg kutatoként (ti. kritikusként)
viszonyulok tkp. ugyanahhoz: a mi k6z6s kincsiinkhoz,
az utanozhatatlan, egyedi és egyszeri magyar
koltészethez!

Tényleg szinte képtelenség mas nyelvre és kultdrara
attenni. Ezért le a kalappal El6tted és a hasonld
vallalkozdk el6tt, akik ezt a szinte lehetetlent — igaz
missziétudattal — mégis megkisérlik!

Szives barati Gidv: Tibor

2009. oktdber 13.
Kedves Tibor!

K6sz6ndm reagalasod. Maris pontositottam. A Tinta
kényvkiadd is belinkelte, ebben a pillanatban fedeztem
fel:
http.//www.tintakiado.hu/book_view.php?id=8&content=new
spaper .

Egyébként én sem szandékozom és
szandékoztam nyilt vitat folytatni.

Azért irtam a recenzidba foglalva az észrevételeimet,
mert olvastam egy kritikat ezzel a konyveddel és egy
mas nyelvészeti koényvvel kapcsolatban egyazon
cikkben - egy online-cikkben, amit most keresvén nem
taldltam ra, meg akartam Neked mutatni - s ott ki volt
emelve ez a rovid Osszegezésed
ilyenképpen kb.: ,Szlics Tibor a végén mindsiti is a
forditokat: "Lénard eredetien, Tamas-Tarr kevésbé
szerencsésen, Dal Zuffo és Kunert viszonylag hiven
fordit"...” - ennek azért egész mas ize van. Raadasul a
korabbi értékel6 elemzéseidrél semmit nem emlitett
meg. Ha valaki csak ezt olvassa, azt gondolja, hogy
egy kutyalto fordito lehetek.

Nagyon 6rtilok, hogy olvashattam végre a kdnyvedet -
igen, én csak a kivonatat olvastam a dolgozatodnak -

nem is

sokat lehet tanulni bel6le! Halas koszonet érte és
ismételten Oszinte gratulaciom.
K6sz6ndm, hogy nagyra becsilod  mdlforditoi

munkamat, megtiszteld és jo érzés, de rengeteget kell
még tanulnom, fejlédném, mindaddig, amig élek.
Tényleg, nagyon szeretem csinalni.
Valdban  kivancsi  vagyok, az észrevételeimre
Osszeszedett gondolataidra, mert csak tanulni lehet s
tanulni is akarok beldlik. Majd, amikor lesz ra iddd,
érkezésed. Nem siirg0s, kivarom. [...]
Tovabbi er6t, egészséget, j6 munkat kivanok barati
szeretettel:
Melinda

2009. oktdber 13.
Kedves Melinda!

A nyilt vita azért lenne nevetséges, mert — most nagy
szavakat hasznalok — Te mint m(ivész (m{forditd), én
pedig mint kutatd (most éppen forditaskritikus)
nyilvanvaldoan masként itélhetjuk meg ugyanazt, amit
pedig mindketten egyarant igen-igen szeretiink... (Nem
véletlen, hogy a szinész sem szokott a szinikritikussal
vitdba elegyedni. Némi 6nkritikaval: az egyik miveli, a
masik — mivel nem tudja mlvelni — csak tanitja a
dolgot...) Magam is kapok természetesen szakmai
kritikakat, de az a tudomanyos kérén belll van.

KettOnk kozos vetiiletére ratérve: az egyik forditasodrol
igazdn elismeréssel szdltam, a masikrdl kevésbé.



(Amugy akkor még azt sem tudtam, ki vagy, hogy ti.
régrol ismerjik egymast.) Természetesen sajnalatos két
dolog: (1) hogy csak ezt a két forditdsodat vettem
alapul  (viszont azokrol szerencsére  konkrétan
itélkeztem), (2) s hogy — mint emlited — az
egyiknek a szovegkornyezetbdl tortén6 kiragadasaval
torz Gsszkép alakulhat ki. (De igen sajnalatosan ilyen az
egész mai médiavilag: bizony szinte minduntalan az
eredeti kontextusbdl kiragadott mozzanatokon szoktak
lovagolni...)

Mellesleg igen érdekelne, hol olvastad ezt (ti. igy
kiragadva, s ezdltal igen sajnalatosan az altaldnositas

szintjére hozva)? Ez ui. nyilvan csak kiragadott
hivatkozas lehet valakit6l, hiszen maganak a
kényvemnek  nincs  elektronikusan  hozzaférheto
valtozata.

Egyébként pedig nem kutyaditd forditd, hanem maestro
vagy! Mondanam szivesen nénemben, hogy maestra,
de attdl tartok, az mast jelentene...
Kedves Melinda!
Igérem tehat, hogy amint iddm engedi, reagalok formai
megjegyzéseidre. De persze nem ebbdl fogsz tanulni,
hanem egyszer(en abbdl, hogy folytatod, amit eddig is
kivaldéan mdveltél. A mlivésznek nem kell a
tudds/tudalékos akadékoskodas ahhoz, hogy tovabbra
is azt tegye, amit (bellilrdl, szivbdl) kell...
Szeretettel: Tibor

Ferrara, 2009. oktober 14.
Kedves Tibor!

Természetesen igy is van. Remélem, hogy nem
bantottalak meg azzal, hogy a recenzidmban kifejtettem
az én szemszogembdl , hogy miért nem értek egyet a
.kevésbé szerencsés” tolmacsoldssal. Mert, ahogy én
talalkoztam ezzel a kritikaval, nyilvan Ggy masok is s igy
legalabb olvashatjak az én allaspontomat is, s igy
egyltt ki-ki jobban levonhatja ezzel kapcsolatban
a kovetkeztetést, véleményt pro vagy kontra.

Az nem szamit, hogy akkor még nem tudtad, hogy
kinek a mlforditasat elemzed, kritizalod. Egyébként is ez
a tény nem szabad, hogy befolyasolja a kritikust.
Tényleg igy volt a legjobb, mert a legkisebb részlehajlas
nélkiil boncolgathattad a miiforditasomat.

Mindenképpen nagy meglepetés és nagy 6rém volt
szamomra, hogy  forditaskritikai  nagyitd  és
boncoldkésed ald keriilhetett két munkam s remélem,
hogy folytatod. Mar ez is egy kitlintetés nekem, s nem
is kevés, hogy egy  kutatd erre méltatta
tevékenységemet. Nincs rosszabb az elhallgattatasnal,
elhallgatasnal és az ignoralasnal - barmi is legyen
ezeknek az indit6 oka -!!!

Tényleg kar, hogy nem valasztottdl be még masokat
is, rengeteg miforditasom olvashaté az interneten.
Folybiratom 14 éves létezése oOta sok minden a
vilaghdldéra keriilt. Juhdsz Gyulatél mas verseket is
forditottam, ha nem is sokat.  Egyébként tavoli
rokonom: nagyanyai unokatestvéri agon, Kallé vonalon
(mint tudod Te is, J. Gy. anyja neve: Kall6 Matild) :
omanyi Kall6 Feri bacsi tabori espres martir
unokatestvére a hires Dr. Kall6 Antal révén:
http.//xoomer.virgilio.it/bellelettere/kalloferencesperes. pdf ,
http.//xoomer. virgilio.it/belleletterel/juhasz. htm,

http.//digilander.libero.it/osservietter/kallo.htm ,
http.//digilander. libero. it/rivistaletteraria/konyvismerteto.htm .

Végre sikeriilt felkutatnom a cimeket, ahol, olvas-
tam: Attp.//www.c3.hu/~nyelvor/period/1314/131413.pdf
http://epa.oszk. hu/00100/00188/00049/pdf/131413.pdf .

Neked pontatlanul idéztem, ugyanis a Te révid
Osszegezésedet szd szerint idézte a recenzid szerzbje.
Mindenesetre a hatas ugyanaz. Ezért is éreztem
jogosnak kifejteni ezzel kapcsolatos forditéi megolda-
saimat.

Nagyon megtisztel6 elismerésed, koszoném szépen.
Igyekszem a lehetd legjobbat nyujtani. Hangsulyozom:
sajnos az  anyanyelviket korrekten hasznald
olaszokkal mégsem ,raghatok egy labdaba”, még
akkor sem, ha 6k maguk mondjak, hogy korrektebbiil
beszélek, mint sok szliletett olasz... Jé lenne, ha lenne
olyan valaki - anyanyelvét valdban jol hasznald olasz,
ha nem is irodalmar, kolt6, aki atnézné az Osszes
dolgaimat, de ilyenre senki sem vallalkozik. Még a
csaladom sem!

Kivarom reagalasodat és el6re is kdsz6ném. Tudom,
hogy elfoglalt vagy, s ehhez is id6 kell, nem is kevés.

Irod: ,De persze nem ebbdl fogsz tanulni, hanem
egyszerlien abbal, hogy folytatod,
amit eddig is kivaléan mdveltél. A miivésznek nem kell
a tudds / tudalékos akadékoskodas ahhoz, hogy
tovabbra is azt tegye, amit (bellilrél, szivbdl) kell... ”
De azért nem art, ha a miivész figyelembe veszi a
tudds véleményét, lesz(ri maganak mindazt, ami
hasznara lehet a gyakorlatban.

Szeretettel és koszonettel:
Melinda

Pécs, 2009. oktdber 14.
Kedves Melinda!

(1) Mellékelt anyagod szerint tényleg sajnalatosan
kiragadott idézetnek latszik a recenzens emlitett
szovege. Ezt az altalanos (média)jelenséget mar
kommentaltam, folosleges tovabb ragozni...

(2) Egyaltalan nem bantottal meg: én is okulhatok

mindebbdl. (Persze magad is tudod: Te is.)
(3) A sziiletett olaszokkal szemben Te magyar lélek
vagy, tehat legyen csak Onbizalmad!

(4) Tényleg kar, hogy nem elemeztem még tdbb
forditasodat. [...]

Természetesen hozzajarulok a nyilvanos kozléshez. [...]
Szaz évet emlitettél. Hat persze hol lesziink mi mar
akkor?! Amugy meg kegyetlentil irigyellek az igazabdl —
sajnalatosan csak most — folfedezett profi honlapodért!
Ha nekiink ilyen lehetne... Hogy csinalod?

Sok szeretettel: Tibor

JELZES:

Botar Attila ]

ENEKLO NYOMOKERT

Krater Kiadd, Budapest 2009, 192 old.
2000,- Ft

Az erdélyi szarmazasu, Gyulai Pal-

dijas Botar Attila - folydiratunk
szerzGje is —  elmult 6t évben
sziletett  verseinek gyljteményét

tartja kezében az olvasd. A kotet



harmas tagolasi: a 2003-ban megjelent Félcédulak
Unkhu ka-Gathbdl cim(i kiadvany utan Ujabb négysoros
Jfélcédulak” gazdagitjdk a jelen kiadast. Az Enekld
nyomokért versciklus a szerz6 valamivel hosszabb
lélegzetl verseit foglalja magaba, a Kovasz pedig mar
egy 349 sorbdl all6 epikus versfiizér. Mindharom
versciklus tehat mas-mas terjedelmi és formai
sajatossagokat mutat, mégis mindegyik jellegzetesen és
Osszetéveszthetetlenil Botar Attilds. Egyik legf6bb
ismérviik, hogy amolyan ,Ujraolvasds” versek. Akarcsak
egy vonzo, szemérmes nG: az elsé benyomas erejével
megcsillantjak szépségiiket, kozelebbrdl szemliigyre
véve pedig lassacskan egyre tobb értéket mutatnak
meg magukbol. Az els6 olvasat esztétikai élményét
kovetGen tehat minél tobbszor olvassuk Ujra Botar Attila
verseit, annal tébb jelentésréteget fedhetlink fel
bel6liikk, és annal inkabb kibontakozhat varazslatos
szimbolumrendszeriik. A kotethez Nérath Monika irt
elGszot.

fzelits (http://www.krater. hu/uploadedy/pdf/20090804_qj67.pdf ):

Folfele lejt

Uveggolysit folzabalja
még alig jatszott a gyerek
a vasracs a csatorna szaja
korul parall a kbnyereg

amin egész nap lovagoltak,
szadzadokig — oly csatakos
stirégtek gorbe labu holtak
hirektdl 6viik szakadoz

s nem is mellékes tiilkolések
hogy talpuk oda cévekelt
ropitik szerte az enyészet

diadalat: folfele lejt
szivarvany a gyerekkoron
s lefelé magas az orom.

Holtpont és mozdulat

Az esdcsillag sugaranal
kerékvagas mindig marad
egyiken el6re jutunk

masikon vissza sztilénkig

ahol vériink zomanca szétpattogzott
a nagy piros fed6krol

s a szél es6t se varva

olelkezik nyari vizekkel

holtpont és mozdulat

forgunk sotét kerékagyakban
hallgatag utbol valdk

szOkott innen a kert a haz

az udvar mint a vacsorafelhd
nem nézve vissza se elére

a vakondturas kupolai

Orzik az elasott kutyak
ébredéstink hamuszin zokkendit
s felh6tlen csondig hatolva
foszlany almok- uszadék horizontnal
esti sziviinknek otthonosabb

a hulldmok nészagaval

telt gyonyorl tengeri sikoly.

Fabula

Az ember, aki néz: odatapad

a képek enyvéhez, felejti szarnyat,
korilveszi a rikitd homaly

egét s Utjat: csak lehetne szabad,
a véltés a vildg kozt vakon all,

s a tarka halyogok magukba zarjak.

Forrds: A Krater Kiado hirlevele, amelyre soha nem iratkoztam
fel, ennek ellenére a cimemre bekiildte a kiado, ezért a
kéretlen hirlevélért ez esetben koszonetet is mondok, mivel
gy hamarabb szerezhettem tudomast folydiratunk szamara is
ismerés koltonk, fiatalkori ujsagirogyakornoki iddszakombol
egykori kollégam legujabb munkajardl.

POSTALADA
2009.06.29. 13:27

Kedves Melinda !

Az értesitést kdszondm és gratuldlok a gazdag tartalmu Uj széamhoz,
melynek "elGdllitdsa" biztosan sok munkdjaba keriilt. Elnézését
kérem a valasz késéséért, egy hétig Athénban voltam, a 15. Folklor
Vilagkongresszuson tartottam elGadast.

Sok szeretettel tidvozli - Cordiali saluti

Paczolay Gyula

2009.06.29. 15:23

Gentilissima Melinda,

grazie per la e-mail informativa .. e per questa 'ulteriore' ospitalita
nella Sua prestigiosa rivista.

Le auguro gioia, serenita, e buona estate..

Un caro saluto,

Ornella

2009.06.29. 15:26 Erdos Olga — Hodmezdvasarhely (Hungary)

Kedves Melinda!

Koszonom az értesitést, varom az Uj szamot, természetesen jelzem
majd, ha megkaptam. Nem jart még le az el6fizetésem? Ha igen,
legyen szives szdlni.

A vizsgaknak vége mar? Remélem, igen, és hogy jol sikertiltek, bar
biztosan, ha a korabbi eredményeket nézziik.

Nyarra terveznek most is valami italiai tarat?

Szeretettel 6lelem és minden j6t kivanok.

Olga

2009.07.06. 10:47

Ciao,

come stai?

Come ti ho detto, domani rinnoverd I'abbonamento molto volentieri,
dal momento che la rivista si conferma sempre pil ricca di contenuti
e spunti interessanti.

Ciao e buone vacanze,

Umberto

2009.07.07. 17:48

Gentile Melinda,
grazie per l'awviso.
Io non ho nessun tipo di problema; quando mi arrivera la Sua
prestigiosa rivista, per me sara sempre un regalo gradito.
Cordialissimi saluti.

Ornella

2009.07.09. 09:37 SzIF — Szépirodalmi Figyel6
NYILATKOZAT A MAGYAR NYELVROL

Dr. Paczolay Gyula — Veszprém (Hungary)

Ornella Fiorini - Ostiglia (Mn)

Dr. Umberto Pasqui - Forli

Ornella Fiorini - Ostiglia (Mn)

Mintegy tizmillionyi magyarul beszél6 ember él a Magyar
K6ztarsasagban, és a szomszédos allamokban tébb millidGan magyar
anyanyelvliek. Ezen orszagok koziil tébb is tagja az Eurdpai Unidnak.
A kisebbségi sorsban él6 magyarsagnak az I. vildghaboru befejezése
Ota szamos helyen és szamos alkalommal stlyos sérelmeket kellett
elszenvednie magyar anyanyelv(i, nem magyar allampolgarként.

1990 utdn reménykedtiink, hogy Eurdpa ezen részének
demokratizalodasa, az Eurdpai Unid jogrendszere a térség
orszagaiban is jotékony hatdsu lesz, am a 21. szdzadba atlépve is
szamos aggasztd jelenséggel szembesilink. Egyes allamokban
jogszabalyokkal  korlatozzak a  magyarsdg  nyelvhasznalati
lehetGségeit, s kilonésen a tanuléifjisagét, akiket igy gatolnak
anyanyelviiknek és az ahhoz k6t6d6 kultirajuknak az elsajatitdsaban.
FltorzitiAk a7 eavkori Maavar Kirdlvsda hiteles térténelmét.



mivelGdéstorténetét, nyilvanos helyeken akadalyozzak, korlatozzak a
magyar nyelv(i feliratok elhelyezését. Az egyik unids tagallamban
indokolatlanul véltjdk le a magyar nemzetiségli tisztviselOket.
SzélsGséges partok magyarellenes kampanyokat folytatnak, ennek
kovetkeztében a megszéditett emberek meggyalazzak a magyar
kulturdlis emlékeket, megvernek magyar nemzetiséglieket, s ezért
még feleldsségre sem vonjak Sket.

A szomszédos allamok eurdpai unids csatlakozasi szandéka, illetve
unids tagsaga nem hozott tartos és egyértelml javulast a Karpat-
medencében, kisebbségi sorban él6 magyarsag életlehetGségeit
illetéen.

Felszolitjuk a veliink szomszédos orszagok kormanyait, partjait,
civil szervezeteit, irdszervezeteit, az Eurdpai Unid intézményeit,
jogvédd szervezeteit: képviseljék és szorgalmazzak azt, hogy a
demokracia és az emberi jogok szellemében minél teljesebben
valésulhasson meg a gyakorlatban a kisebbségi magyarok és minden
kisebbség jogegyenlGsége nyelvének elsajatitasaban és szabad
hasznalataban, valamint kulturalis identitasanak megdrzésében is.

Budapest, 2009. julius elején

Magyar frészévetség

Tokaji Irétabor

Irok Szakszervezete

Fiatal Irék Szovetsége

Magyar M(ivészeti Akadémia

Magyar PEN Club (Benyhe Janos f6titkar)
Bekiildte: SzIF

A Magyar Katolikus Puspoki Konferencia, a Magyarorszagi Reformatus
Egyhadz, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz és a Magyarorszagi
Zsidd Hitkdzségek Szovetsége aggasztdnak tartja, hogy biintetni lehet
a magyar nyelv hasznalatat Szlovakidban - ez szerintiik stlyosan sérti
az ott él6 kisebbségek jogait és nagyban neheziti mindennapjaikat.
Az egyhazak arra kérik a magyar kormanyt és a parlamenti partokat,
hogy lehetéségeik szerint tegyenek meg mindent az eurdpai
testiileteknél az elfogadott torvénymoédositas visszavonaséra, az
évezredes zsido-keresztény értékrend jegyében fogant eurdpai
egylttélés szabalyainak megtartasara. Az egyhazi vezet6k szerdan
nyilvanossagra hozott nyilatkozatukban azt irjak: 6k maguk a
nemzetkozi egyhazaktdl is segitséget kérnek majd az Ugyben.
(FH)

2009.07.20. 16:18

Gentile Prof.ssa Tamas-Tarr,

le comunico che stamane mi €& arrivata la rivista Osservatoric
Letterario.

Giustamente la sua richiesta dell'invio di un mio elaborato; lo fard
entro una settimana, sara un breve racconto da un fatto realmente
accaduto, in America, nel lontano 1975, e in questo caso tratto
liberamente. Ringraziandola, i miei cordiali saluti.

Gianmarco Dosselli

2009.07.22. 14:12

Cara Melinda,

ti confermo l'arrivo del numero 69/70 (stavolta siamo stati fortunati
con le Poste Italiane!), grazie poi per gli auguri di buon auspicio per
la nuova impresa siciliana! Ho speso cosi tante risorse ed energie per
creare qualcosa di nuovo in un paese come I'Italia che, forse,
neppure lo merita nel suo stantio immobilismo. Speriamo bene
comunque!

Un caro saluto e a presto

Enrico

Gianmarco Dosselli — Flero (Bs)

Enrico Pietrangeli - Roma

2009.07.22. 19:05 Dr. Paczolay Gyula — Veszprém (Hungary)

Kedves Melinda !

A folydirat mar tegnapel6tt ide is megérkezett, de arra gondoltam,
hogy ha én megkapom az értesitést, akkor annak visszaigazolasaval
"egy fiist alatt" fogom azt is megkdszénni. - Oriilok annak, hogy, ha
nem is Ugy mint legutébb - de par nap késéssel azért még a nyari
Udilésre vald elutazasa el6tt befutott a kiildemény. Bantott volna, ha
nem igy sikerdl.

Remélem, hogy fel is tudja hasznalni a kovetkez6 szam Gsszeadl-
litdsakor.

Szerettem volna a "boritékra" tobbfajta szép bélyeget tenni, de nem
volt a kis postan valaszték. A 400 Ft-os szerintem szép, de itt mar
bejon az a hatds, hogy "Jobdl - illetve ebben az esetben: szépbdl - is
megart a sok."

Itt az egyetemi konyvtar a jové hétf6tdl négy hétig csak keddi
nanokon van nvitva. tehat eav héten csak eavszer iutok hozza a

szovegszerkeszt6hoz, nézhetem at az érkez6 postat, s valaszolhatom
meg a legsiirgésebbeket. - Kellemes tangerparti Udilést és
munkalkodast kivan szeretettel:

Paczolay Gyula

2009.07.24. 12:55

Carissima Melinda,

qualche giorno fa ho ricevuto I'ultimo fascicolo dell'Osservatorio,
sempre molto interessante. I. ti ringrazia moltissimo per aver
pubblicato il suo raccontino: ne & molto orgogliosa.

In questi ultimi tempi ho avuto vari impegni e preoccupazioni, e tra
l'altro anche il blocco - per diversi giorni - del computer. Oggi va
molto meglio.

I ragazzi hanno terminato positivamente la scuola; J. ha fatto una
buona figura al Conservatorio ed & stato promosso al IV anno.
Oggi per me ¢ l'ultimo giorno di lavoro: da domani saro in ferie fino al
19/8.

Un carissimo saluto dal tuo amico

Renzo

2009.08.17. 19:02

Dr. Renzo Ferri - Ferrara

Pék Bélané Kehidai Klara — Székesfe-
hérvar (Hungary)

Draga Melinda!
A meglepetés sikerllt!!! Megkénnyeztem a kiildeményedet. Komoly,
szép kiadvany. Dombdvari emlékeim kozé teszem. Szabadidémnek
izgalmas olvasmanya lett. Oriilsk a magyar irodalmi ismertet8knek.
Dr. Laszlé Péternek is beszamoltam a kiildeményedrdl! Oriildk, hogy
nemes alkotasok kertilnek ki alkoto lényed altal. Szeretettel csokollak:
Klari néni

2009.08.30. 23:43

Grazie Melinda... io credo molto nella poesia ungherese... c'e tanto
sangue nelle vene, senso epico, capacita di scavare nel fondo... e c'e
bisogno di un prodotto di qualita perché manca e perché merita.

Enrico Pietrangeli - Roma

A presto
Enrico

2009.08.31. 12:21

Grazie mille Enrico, mi hai reso felice con queste parole. Sei il
secondo italiano che mi dice questo. Il primo era - forse lo conosci -
quasi con queste stesse tue parole: Gianmarco Dosselli. *

Ora sono proprio curiosa come hai analizzato il mio lavoro che ti ho
spedito alla tua esplicita richiesta.

A presto,

Melinda

Dr. Bttm - Ferrara

* Nel passato, non a proposito di quest'antologia.

NOTA: Il recensore e poeta, Enrico Pietrangeli, nel momento della
ricezione della comunicazione dell'Osservatorio Letterario del
marzo scorso ha preso notizia di questa mia antologia di traduzioni e
mi ha chiesto di inviargli una copia per la recensione. Quando avro la
sua recensione, ancora in corso e sconosciuta, la segnalero.

(N.b. sul portale 7estvérmuzsék € erroneamente scritto il mese, ma
non si riesce a correggere l'errore.)

P.S. Per i Lettori ungheresi ecco la traduzione della tua
lettera e di questa mia risposta:

P.S. Ime a magyar Olvasok szamara leveled és ezen valaszom
forditasa:

«Koszondm Melinda... én nagyon hiszek a magyar koltészetben...
rengeteg vér folyik ereiben, epikus érzék, a mélységekben
kutatas képessége... és sziikség van minGségi alkotasokra, mert
hianyzik és mert megérdemli.»

«Ezer kOszonet Enrico, ezen szavaid boldoggd tettek. Te vagy a
masodik olasz, aki ezt mondja nekem. Az els6é Gianmarco Dosselli*
volt - akit talan ismersz -, majdnem ugyanezekkel a szavakkal
mondta.

Most kimondottan  kivéncsi vagyok, hogyan elemezted exkluziv
kérésedre kiildott munkamat. (...)»

* A multban, nem ezen antoldgia apropdjabdl.

NOTA: A recenzens és kolté, Enrico Pietrangeli, a marciusban az
Osservatorio  Letterario  sajtokozleményébdl  értestlt  err6l  a
gylijteményemrdl s kérte, hogy recenzid céljabol kiildjek el neki egy
példanyt. Amikor rendelkezésemre all - megirdsa még folyamatban
van -_ ielezni foaom. (N.h.: A Testvérmiizsik nortalon tévesen itilius



honap megjelolés szerepel, sajnos technikai okokbdl lehetetlenség
kijavitani.)

2009.09.01. 22:30
Visszajelzések, amelyeket eziton is koszonok:

Dr. Bttm - Ferrara

----- Original Message -----

From: Dr. Sz(ics Tibor

To: Dr.Bttm

Sent: Tuesday, September 01, 2009 6:00 PM

Subject: Re: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Kedves Kollegina!

KbszOnettel vettem szives tajékoztatdjat, s osztozom Grémében.
Szivbdl gratulalok szinvonalas forditdi missziéjahoz!

Lam, Gjabb antoldgidja megkdnnyithetné adatgy(jtésemet is, ha most
latnék hozzd A magyar vers kettds nyelvi tikérben c. kényvem
megirasahoz.

(De persze 2007 oOta is folyamatosan figyelemmel kisérem
koltészetiink forditasait, s doktoranduszoknak is tartok forditaskritikai
kurzusokat.)

Oszinte  nagyrabecsiléssel  és
Sz(ics Tibor

hungarolégusi  kdszontéssel:

Pécsi Tudomanyegyetem

Bolcsészettudomanyi Kar

Nyelvtudomanyi Tanszék

Hungaroldgiai és Alkalmazott Nyelvészeti Szeminarium
H-7624 Pécs, Ifjusag Utja 6.

Szeminariumvezeto:

Dr. Szlics Tibor habilitalt egyetemi docens

----- Original Message -----

From: Dr.ssa Andrea Rényi

To: Dr. Bttm

Sent: Tuesday, September 01, 2009 4:32 PM

Subject: Re: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Draga Melinda, gratulalok! [...]
Szeretettel olellek,
Andrea

----- Original Message -----

From: Hollosy Téth Klara

To: Dr. Bttm

Sent: Tue, 1 Sep 2009 06:39:48 +0200

Subject: RE: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Edes Melinddm! En is nagyon 6riilok sikerednek! Megérdemled.
Kivaltsagos ember vagy. Okos és Uigyes!
Nagyon sok szeretettel 6lellek: Klara

----- Original Message -----

From: Dr.ssa Prof.ssa Daniela Raimondi

To: Dr. Bttm

Sent: Tuesday, September 01, 2009 12:10 PM

Subject: RE: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Complimenti, cara Melinda, per questo bel risultato!
Davvero felice per te!

Con affetto,

Daniela

----- Original Message -----

From: Olga ErdGs

To: Dr. Bttm

Sent: Monday, August 31, 2009 8:45 PM

Subject: Re: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Kedves Melinda!

Ez aztan a jo hir! Remélem, mielobb megérkezik Enrico Pietrangelitdl
a vart véleményezés is az antolégiardl, amelyben hatalmas munkaja
van, ugyhogy tényleg megérdemelné, hogy ha egy kicsit az olasz
irodalom kozéppontjaba is kertilne - még akkor is, ha manapsag a
koltészet hattérbe szorult a proza javara vilagszerte.

Kivéncsian varom majd a hireket, addig is szeretettel tidv6zlom,

Olga

----- Original Message -----
From: Ornella Fiorini

To: Dr. Bttm
Sent: Monday, August 31, 2009 7:51 PM
Subject: RE: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Cara Melinda, grazie della Sua e-mail.

Sono pienamente d'accordo con Lei che sovente si ricevono
complimenti 'preconfezionati' riferiti alla nostra persona e al nostro
cuore.

Pero sono (abbastanza) certa che quando quello che esce dalla nostra
anima, € 'cosa' vera, € solo questione di tempo, e succede che da
qualche 'parte’, qualcuno raccolga il calore della tua brace che arde,
nonostante la cenere I'affossi, e la copra...

Complimenti sinceri al Suo lavoro, e a quanto nella vita I'appassiona.
Ornella Fiorini

----- Original Message -----

From: Pierpaolo Pregnolato

To: Dr. Bttm

Sent: Monday, August 31, 2009 7:15 PM

Subject: Re: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

mi fa molto piacere, grazie della comunicazione. Buona serata,
sinceri saluti
Pierpaolo Pregnolato

----- Original Message -----

From: Laszl6 Miklos Pete

To: Dr. Bttm

Sent: Monday, August 31, 2009 7:14 PM

Subject: Re: A magyar koltészetrdl/Sulla lirica ungherese

Draga Melinda!

Sok szeretettel gratullok!
P. Laci

(L. N. Peters)

2009.09.06. 14:32

Kedves Melinda,

gratulalok az elismeréshez, ami annyival is értékesebb, mert hiszen az
olasz irodalom részérdl torténd elismerés.

Kézcsdkkal: Imre

2009.10.14. 12:51

Kedves Melinda!

K6szonom az elGzetest.
elolvasom. .
Oriilk, hogy értékes munkanak talaltad te is. En mas szempontbdl
olvastam, de ez igy az érdekes. Ugy gondolom, hogy ez
mindenképpen olyan konyv, amire érdemes felhivni az olvasék
figyelmét.

Varom a folydiratot, majd jelentkezem.

Arrdl is szeretném, majd egyszer megkérdezni a véleményedet,
hiszen Te sokat forditasz, hogy mit tapasztaltal, tényleg elutasitja-e
az olasz olvasd , a XX. szazadi koltészet esetében a rimes forditast?
Az olasz anyanyelv(i forditok altaldaban ezt mondjak.

J6 munkat mara is!

Judit

2009.10.15. 11:50 Erdds Olga - Hodmezovasarhely (Hungary)

Kedves Melinda!

K6sz6nom a levelét, és a javitott, kiegészitett Szlics recenzid linkjét.
Szerencsére most volt/van idém elejétdl végig elolvasni, illetve rogton
valaszolni is Onnek.

Nagyon érdekes volt szamomra is, hiszen magam is forditok (bar nem
beszélem anyanyelvi szinten az olaszt, sem az angolt). Talan épp a
kotott formak nehéz dtiiltetése miatt vonzédom az Un.
szabadversekhez, példaul egy szonett leforditasa idegen nyelvrdl
magyarra bizony kihivds és hatalmas munka lenne. Egyébként
egyetértek azzal a megdllapitéssal, hogy a prézékat kdnnyebb dtadni,
ugyanakkor csodalok mindenkit, aki dallamaban, hangulataban és
rimképletében az eredetihez nagyon hasonld verset fordit egy masik
nyelvre. Kedvenc példdm Verlaine Oszi chansorrja Toéth Arpad
forditasaban.

Egyébként ne legyen lelkiismeretfurdalasa, hogy megvédte 6nmagat,
ugyanis az a kiragadott jelz6, a "kevésbé szerencsés" igenis
félreérthetd és bantd is tekintve azt a hatalmas munkat és
tapasztalatot, amit az évek soran felhalmozott. Nekem az emlitett
Juhasz Gyula vers (Milyen volt...) példaul igenis tetszett olaszul. (...)
Szeretettel 6lelem,

Olga

Gybngyos Imre — Wellington (Uj-zéland)

Dr. J6zsa Judit — Pécs (Hungary)

Atfutottam majd figyelmesebben s



INSERTO-MELLEKLET

Halal himnusza - Példak kényve Teljes szoveg

- masolta Raskai Lea 1510-ben -
Néminem( bélcs, hogy az halalt inkabb eszében tarthatna, ez bolcs szerzé ez verseket, ezenképen mondvan:

Elmegyek meghalni, mert az halal bizony, de az haldlnak orajanal semmi bizonytalanabb. Jdllehet bizonytalan
legyen, de maga azért elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; mire szeressem én azt, aki keser(i végezetet igér, kinek szerelme hiaban vald, mire szeretem
azt, inkabb elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni, mert mindennek erre kell jutni, és semmi meg nem béantia, hogy kinek ez rész meg nem
adatnék.

Elmegyek meghalni, én, ki mostan jelen valé ember vagyok, az elmultakhoz hasonlatos leszek, ha el nem mentem,
de maga még elmegyek meghalni.

Lassad, hova megyen minden jelen vald él6 ember, mert az folyar én velem mondhatja, elmegyek meghalni.
Elmegyek meghalni; mert az halalt valahanyszor megérzem bizonnyal lenni, halalos biint inkabb elhagyok.
Elmegyek meghalni; kemény szentencia az gonosznak és az jonak kellemetes adatik, az élést halal koveti, azért
elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; hamuva leendd vagyok, miképen sziilettem, azonképen megvégeztetem.

Elmegyek meghalni, egyebeket kovetvén, még énutanam is tobben jonnek, mert sem elsd, sem utolsé én nem
vagyok, azért elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; kiraly vagyok, de micsoda az tisztesség, micsoda ez vilagi dicsekedés, mert embernek kiraly
ura az haldl, azért elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; papa vagyok, de az halal engem nem hagy sokaig papalkodni, de béfogja szamat.

Elmegyek meghalni; pispek vagyok, de az botot, az solyat, az kofiomot, az pispeksiiveget akar akarjam, akar ne,
de elhagyom és elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; semmi viadalommal meg nem gy&ztetem, esetben vitéz vagyok, de az halalt nem tanultam
meggyozni.

Elmegyek meghalni; bajnok vagyok, kiizdést jél tudok, de az haldlt meg nem gy6zhetem, azért elmegyek meghalni.
Elmegyek meghalni, mert az vénség engem tovabb nem hagy élni.

Elmegyek meghalni; vén vagyok, és immar az én idomnek vége k6zel vagyon, és az haldlnak kapuja megnyilt,
azért elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; bolcs beszéd(i vagyok, egyebeket beszédemmel megkereszteltem, de az halal megrekeszte
engemet, azért elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; gazdag vagyok, de az arany avagy az marhaknak sokasaga nekem semmit nem hasznal.
Elmegyek meghalni; szegény vagyok és semmit velem el nem viszek, ez vildagot megutalom, mezételen belle
kimegyek és elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; bird vagyok, ki immar sokakat megfeddtem, de az halalnak itéletit rettegem és elmegyek
meghalni.

Elmegyek meghalni; az gonosz gyényorliség engem meg nem tart, sem az bujasag az én életemet meg nem
hosszabbitja.

Elmegyek meghalni; nemes nembdl sziilettem, de az nemzetség az én idémet el nem halasztja, azért elmegyek
meghalni.

Elmegyek meghalni; latasra szép vagyok, de az halal az szépségnek és az nemes termetnek nem tud kedvezni.
Elmegyek meghalni; bolcs vagyok, de vajjon minem{ bolcseség tudja az halalnak okossagat meggydzni; olymint
azt mondana, egy sem.

Elmegyek meghalni; bolond vagyok, de az haldl sem az bolondnak, sem az bolcsnek nem nyujtja békességnek
frigyét avagy szeg6dségét, de mind egyetemben elmennek az halalra.

Elmegyek meghalni; kilénb-kiilonb jo étkekkel és borokkal megteljestiltem, élvén ezek felett, mégis mondhatom,
elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; barat vagyok, ez vilagnak szerelmének meghalanddul és jo életet veenddlil, ezenképen jol
megyek meghalni.

Elmegyek meghalni; orvos vagyok, de az orvossaggal meg nem szabadulok, mert akarmit m{iveljenek az orvosok,
azért én elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; mit vigadok, az homalyos szerencse megcsalja az vigadozot, miért hogy meghal az vigadozo,
azért én mit vigadok, inkabb elmegyek meghalni.

Elmegyek meghalni; sok pénz{i vagyok, de az pénznek sokasaga soha az halalt el nem tavoztatja.

Elmegyek meghalni; alejtvan hosszl ideig élni és netalantan ez az utolsd nap, azért késziilok meghalni.

Elmegyek meghalni; 6riilvén nem 6riilok sok ideiglen, de ez vilagnak 6rémeit elnagyom és az halalra megyek.
Elmegyek meghalni; engem nem siratnak, sem énértem nem imadnak, de elfeledtetem még az enyéimtdl is,
mikoron én meghalok.



Elmegyek meghalni; de nem tudom, hova megyek, sem tudom, mikoron megyek el, de akarhova forditsam
magamat, ha azért az haladlra megyek.

Elmegyek meghalni, latvan, hogy az halal mindeneken uralkodik és igen s(ir(i és gyakori az 6 haldja.

Elmegyek meghalni; azért kérlek téged, kegyelmes Krisztus, hogy irgalmazz énnekem, megbocsatvan minden én
blineimet, mert meg kell halnom.

Elmegyek meghalni, kérvén én Uram Krisztust, hogy mindenek esedezzenek énérettem és bocsanatot nyerjenek
énnekem; ezenképen jol megyek meghalni.

ok
Példak Konyve

A 43 levél terjedelmdi példagydjteményt a nyulak-szigeti (Margit-szigeti) domonkos apacakolostorban masolta Raskai Lea és két
tarsnéje 1510-ben. A tartalmuk alapjan csoportositott példak latin forrésa Johannes Herolt Promptuarium exemplorum cimd
gydjteménye, ezeket egy regényes példa egesziti ki a tunydn zsolozsmazo szerzetesekrdl, melynek pdrhuzamos szévege az
Ersekdjvéri- €s a Nagyszombati Kodexben Is olvashato. A kddex egy verses Tizparancsolat €s lelki tikdr mellett tartalmazza meg
Az Elet és a Haldl parbeszédét és Petrus de Rosenheim Vado mori cimd haldltanc himnuszanak forditasat, A kodex a 17-18.
szazadban a pozsonyi klarisszék birtokaban volt, akik egy kdtetbe kototték a Cornides-kodexszel és tobb mds nyelvemiékkel. A
19. szdzad elején a kolligatum a budapesti Egyetemi Konyvtar birtokaba jutott, ahol Toldy Ferenc szétvalasztatta és elnevezte
az egyes részeket. Kiadasa: Példsk Konyve 1510. Hasonmas, betihd atirat €s latin megreleld. Kiadta: Bognar Andrds és Levardy
Ferenc. Akadémiai Kiado, Budapest, 1960. (Codices Hungarici 4.) Irodalom: Molnar Jozsef - Simon Gyorgyi: Magyar
Nyelvemiekek. Tankonyvkiadd, Budapest, 1976, 145.
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