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VEZERCIKK
ectori salutem!

Elére bocsatom, hogy jelen
vezércikkem lényegesen eltéré lesz az
eredeti olasz nyelviitél. Amikor azt
irtam egészen mas lelkiletben voltam
mint most a majus 20-tdl elszenvedett
sorozatos nagy (majus 20, 29, jlnius 3)
és kisebb — a Richter skéala szerinti
5,1-6, valamint a 2-4,8 koz6tti — folya-
matos foéldrengések miatt. Eppen ezért ez a
«Flggelék» lényegesen révidebb lesz, hogy a tbébbszori
megszakitasok miatti lemaradas ellenére — ha a
rengések megkiméinek s nem tiintetnek el a féldkerek-
ségrél — idében megjelenhessen. Nem kénnydi allandé
készenléti és rettegb allapotban koncentralni és el6re-
haladni. Ez a folyamatos stresszallapot még az egész-
séges és fiatal szervezeteket is megviseli, hat még az
idésebbek és kiilbnésen a kardiolégiai problémakkal
kiiszkédbkét (ez utdbbiak kategoridhoz tartozom én is).
igy most joval kevesebb verset, prézat jelentetek meg
a tervezettdél eltéréen és ezlttal nagyobb teret
biztositok az esszé rovatnak.

Az olasz nyelvii vezércikkem irasakor 6rvendeztem
hosszi évek Ota tervezett két 0] kotetem
megjelenésének: a 152 oldalas «Le straordinarie
avventure di Sandy» (Sandy rendkivili kalandjai) c. két
didaktikai mesekisregényt tartalmazé kényvrél és a
«Chronica et Historia parva ferrariensis in saecula
saeculorum» c. esszékotetr6l van sz0. Az el6z6ben
végre egy kotetben olvashaté az 1996-ban 6nélléan
megjelent «Girovagando nell'lmpero di Discorsopolis»
(Beszédorszag Birodalméban készélva [vagy
barangolva]) és az 1997-ben irt, de <csak a
periodikankban 2005-t6/ folytatasokban megjelent «Le
nuove avventure di Sandy» (Sandy Ujabb kalandjai). Ez
a kotet harom kiadasban jelent meg: szines kemény- és
puha fedeles, fekete-fehér puha fedeles valtozatokban.
A masik kotet A4-es formatumui — mint a periodikank —,
184 oldalas, szines, puhakotéses konyv. Mivel
korabban - 2006-ban - magyarul irtam egy
ismeretterjeszté tanulmanyt Ferrarardl, de olaszul még
nem, igy megragadva az alkalmat Ferrarat bemutatva,
ferrarai-magyar és altalanosan olasz-magyar
kapcsolatokra is kitérve, a teljességre térekedés igénye
nélkil Osszeallitottam egy szines, fényképekkel és
egyéb abrakkal, képekkel illusztralt kotetet a
folydiratunkban folytatdsokban megjelent tanulmanyok,
cikkek, egyéb irasok és a periodikankat is érinté
irodalmi rendezvények felhasznalasaval. Az olasz
nyelvii részben a «Recensioni & Segnalazioni»
(Recenziék & Jelzések) rovatban tanulmanyozhaté a
tartalomjegyzék.

Ezen rovid vezércikkecske végére értem, blcsizom
remélve, hogy sikerll atvészelni, taléini ezt a nehéz,
balerinatdncos és imbolygd id6szakot, amely a
szakemberek véleménye szerint nemcsak hetekig,
hénapokig, de évekig is eltarthat. Reméljik a
legjobbakat! Kellemes nyarat, nyari szabadsagot
kivanva ezennel atadom a szét a hamarjaban
beszerkesztett Szerzéknek! (2012. janius 07. -Bttm -)

Bodosi Gydrgy (1925) — Pécsely
EGY MEGVALTOZOTT ELETERZES

Falusi hdzak fehér sorai
]émesszirdl

Foldet, vilagot igazité
Gereblyék

Fés(ifogai

Az Utszegélyen nagy arab jegenyek
Beszélget6 lanyok

Vallkenddjét

A szél olykor félrehtizza

Egy napsugart6l meghatott
Madéar dalt kezd

A fak részegen déinek
Bizakoddn viragzik

A virag. Uj haz

Epll a leddlt helyén.

Oreg cserepek diszitik szobam.

Nincs nevik a kdveknek, amelyeken Iépiink,
Sem a kavicsoknak, melyeket felveszink.
Sokaig tartunk kérgesedd tenyeriinkén
Vagy az ujjaink kozoétt és aztan elvetlnk.
Szeretnék élni abban a hitben, hogy

A Foldén nem készil semmi hiaba.

Tisztak a hegyek rajzvonalai
Lagyak a dombok hajlasai.
Mozdulatlan késziklakra

Szarnyas lebeg6 gondolatok Ulnek.

Megszdlit a reggel

A nyugodt dombsor

Gornyedt hattal aso6 parasztok
A Sor legszélén a pupos gazda.
Beérem

A fold kenyerével.

Nagyasszonyunk napja kozel.
Réten pillango6t érizel.

A legszebbiket dlbe kapnad.
Langvords arccal néz a Nap rad.

Forras: Bodosi Gyodrgy, «Egy megvaltozott életérzés: A t4j
elemeinek koltészetté lényegitése» IN «Curriculum», 15-16.
Old, Balatonfiired Onkormanyzata, Balatonfiired, 2010.



Gyongyos Imre (1932) — Wellington (Uj — Zéland)
SHAKESPEARE-SOROZAT XV.

William Shakespeare (1564 — 1616)
Shakespeare 17 Sonnet

Who will believe my verse in time to come,
If it were fill'd with your most high deserts?
Though yet, heaven knows, it is but as a tomb,

Which hides your life and shows not half your parts.

If I could write the beauty of your eyes
And in fresh numbers number all your graces,
The age to come would say "This poet lies;

Such heavenly touches ne'er touch'd earthly faces".

So should my papers, yellowed with their age,
Be scorn'd, like old men of less truth than tongue;
And your true rights be term'd a poets rage,
And streched metre of an antique song.
But were some child of yours alive that time,
You should live twice -- in it and in my rhyme.

Szabé Lérinc forditasa

Hogy lesz egykor versemnek hitele,
zsUfolja bar nagy érdemeidet?
Pedig - ég latja - csak sirod jele:
félig se tarva rejti életed.
Hogyha le tudnam irni szép szemed
s volna b4jad zengeni friss zeném:
hazugsag, mondanak az emberek,
foldi arcot nem fest ily égi fény.
Nevetnék sargult papirom: fecseg
a pletykéas oreg, sok sz4, semmi tény
s a valosag koltéi érilet
és dagaly lenne, 6don koéltemény.
De maradnal meg valami utédban,
kett6zve élnél: benne s a dalomban.

Gyongyo6s Imre forditasa

Hinné-e majd az utékor dalom,
ha érdemeiddel megtdlteném?
Bér - tudj Isten - ez mintegy sirhalom,
mely ink&bb rejt s feltarni oly szegény.
Ha leirnam, hogy mily szép a szemed
és bajaid mind frissen felsorolnam,
jovénk hazugnak bélyegezne meg:
mint blvadl égi arc ily féldi forman.
Gunyoljak majd az elsargult papirt,
mely vének nyelve s kevéshbé igaz
s valéd csak vélt, mit kolté laza irt,
terjeng6s, antik vers mértéke az.
Ha lesz utédod, ki jovébe visz,
kétszer élsz: benne s rimeimben is.

Gy. |. megjegyzése:

Ebben a szonettben ismét Szabdé Lérinc formahiiségét
kifogasolom! A szonett 6todik sora endekasyllaba (11-
es) és ezen még szivesen at is siklanék, de a zar6
parrim meghosszabbitasa mar Iényegesen komolyabb
érzelmi kisiklast alkot, mert megint valamiféle
mesterséges szomoritasra utal, holott kizarélag egy
filozofiai konklGziét allapit meg.

Annyit kbnnyen meg lehet latni, hogy egy-egy szonettre
(14 sorra) atlag két hosszabb sor tor elé a Bardbal.
Szerintem ez egyaltaldn nem tudatos, hiszen van egy
sereg olyan rovidités is, amely az angol beszédben
természetesen sikkad el. Shakespeare idejében példaul
a " streched " még lehetett " sztrecsid " -nek ejteni,
holott a mai haszndlatban mar csak " sztrecst "-nek
ejtik. Innen szarmazik az, hogy az elnyelt syllabakat
hianyjellel latja el, példaul " trouch,d " ami a mai
fonetikdval teljesen egybevag: " tacst -nak ejlik!
Mindezt az angol sorok hangsuly szerinti skandaldsabdl
lehet precizen megéllapitani és még a Bard tiszta
skandélasaban is vannak jambusokat helyettesité
anapesztusok!

Hollossy-Toth Klara(1949) — Gydr
HOZZAM

Maradj egyedil, magadba zarva,
ne varj a jéra, megcsal minden itt,
barhogy akarod igazad varva
hinni, szavad egyszer megértetik!

Vonulj vissza dolgozdszobadba,
a konyvek a te hi barataid,
hallgasd, hogy harsog a tiszta larma,
koszorut fon, a gondolataid!

Ott vagy csak otthon tudom én, hidd el,
igaz, nem dicsér, nem istenit fel,
de meg sem bant soha, meg nem alaz.

A csend 6lel, nincs lelkednek vadja,
lathatatlan a birdéi tébla,
de ismeri torvényed igazat!.

Horvath Sandor (1940) — Kaposvar
TALANYOS FEDDES BALLADAJA
Ch. B. és F.Villon nyoman

Jarjak bar vizen vagy szarazon, - testi vértem
Bdrpancélja alatt vagy szaggasson agyon,

S a nét szolgélva, csaljon vig kalandra vétkem,
Kopott Gog6 legyek, vagy Cézar. — gazdagon.

S ha lennél Maniam?- mardosva (izzén vérem

Kint az utcan, vagy rejtsen el egy csopp szalon,
Mindegy - fajé titkot szerezzen dult szemérmen

A vagy, és Ha szeretkeznék. — szeressiink nagyon.

Es mert felettiink még a futo, hites élet,
Csillagos der(, s lent az édes kdnnyi vétek,
Oly szinpad ez, hova a sziv rabolni j6!



Kéjenc félelme és balga remény — a N&, REMENYSUGAR

Fent talanyos feddés, de dont a roppant érdek -

Még lelkem szent, de farkas kedvem egyre né. Meg-megvillan a fények kése
az ontudat metszd tundoklése
a mulas sotét felnéi mogott

AZ OROKSEG lustan szital napjaink korma
de a remény folcsillané ora

Sirké vallam vasbilincsben, langolo biborba 6It6zott.

életfogytig cipekedhet -

mint egy szobor mindenszentek,
sirkd homlok - rajta almok,

ezer éve nydszorognek -

A TITKOK NYITJA

Amirdl egykor azt hittem: rejtély

vagy amité, kivételes titok

Kain baltat fog a Mdltra, most mar tudom, hogy mindennapi fény
gany és kacaj harcra csabit - hat szivemben batran ajtét nyitok.

Abel fiistje csap az égre,

sirjan moha, s fl csirazik -
Boldog anya szilte 6ket,

négy visszhang szélt sirva érte - . N
Oreg Isten ne biintesd meg, Az iddm lejar:

aki igy sziil csecseméket - de szivem liiktetese
most is muzsikal

KILENC HAIKU

Sirké vallunk vasbilincsben,
vérlnk siri - evesedhet,
mint egy szomor bukott isten:
sirk& homlok, rajta bélyeg,

S Kain szovi szemfed6nket...

Emlékszel még ram?
kévé dermedtem, mikor
villant a villam

Igéz6 csodak;

a vad viharban foldig
UNNEPTELEN TEL HARGITAN hajolnak a fak
Gyo6tor a magany;
roptet a hiivos szélben
egy fekete szarny

Unnepi ahitat hoz fényt a szemekbe,
Zorget zsebekben téli diot —
Nem alazat, csak hi szeretet,

Unnep szava sz0l értetek most — Vagyom a szépet:

< . a simogato csondet
Aldozati barany jajszava hiaba kérded

Sikolt a sotét éjszakaban —
Eladtak, és legott ledlik

Arnyék a fé I
Titokban a durva legények. ryek a fennye

egyltt a teljesség;

& [
Ahol sirva hivnak az erdék, gond a remennye

Fényld fa, sotét téli éjben,
Minden rég hozzad hajolna,
Osi bércek hazatlan fia —

A sudar feny6
orzi emlékeinket
mint a temet6

Sir az angyal az adventi Hargitan:
Uvolt a szél, idegen jajong,
Tordelik a fakat jégcsapok —

Volt, ami volt, most minden halott.

A torténelem:
titokban, végzetekben
€96 szerelem

Van-e még hited?
baljos félelImeimet
ti még értitek.
Szirmay Endre (1920) — Kaposvar
TOPRENGO HAROM TETELBEN

BOLDOGSAG PADOVA
Ne gondold Gotok, longobardok, magyarok hadatol
_csak aza b0|d09 még visszhangzanak a torténelmi utak,
aki nevet, ’e_nekel, ta’ncol Gattamelata arcan gég, éntudat,
_ azis megeli a csodat biiszkén tekint szét fekete lovarol.
akit az amulat mozdulatlansaga
lelancol. Giotto szellemében dantei sugallat,

emberarcu Krisztus néz szembe vellnk,



az apostolok, a katonak heviilt
szenvedélye panaszt, tiltakozast hallat.

Antal, a szent mot is megszallottan lazad,
— a vilagban te is taladld meg hazadat,
a valésag izz6 tiize fol-féllobog...

A harcokat szelid szazadok kovetik,
béke és tudoméany egymast olelik,
és rank mosolyognak mind a boldogok.

Forras: Szirmay Endre, «Valogatott versek» 1944-1999,
Kaposvar, 2000

Tolnai Biré Abel (1928) — Veszprém
AZ AMOBA

Téarsadalmi létiink
kézege mily fura:
egyik helyen szilard,
masutt meg pocsolya.

]
g

Ki itt szeret élni, ‘!
ki pediglen amott

attol is figgben:

gerincet ki kapott.

Ezért, van sokféle
tarsadalmi Iény

képletes létteriink
gazdag koérzetén.

im: egy Améba Ur:

ki rendkivuli [ény

— mint minden amdba —
nagy gémbolyded ,egyén”.

Szarmazasa folytan
nyélkas iszaplaké,
amde igényének
csak voros iszap valo.

Ezért aztan létkbzegét
gonddal felkutatta:

csak a gazdag, édesvizii
pocsolyat allhatta. ...

Testalakjat valtoztatni
tehetséggel tudja,
ezeért mindig kivant lett
blvds abrazoltja.

Alakvaltozasa
Soh'sem volt hidba,
ennek koszonhetd
elébbre jutasa.

Az alsébb talajbol

a puhébb iszapba,
onnan pedig tovabb,
egyre magasabbra.

Csakhogy, vandorutja
nyomtalan nem maradt:
fekély, kelés, genny-géc
marad, hol elhaladt...

... Aztan jott egy vihar
pocsolyat kavarva,

ezert Amdba ur

nyugszik, nem mozdulva.

Viharcsendesedést,
szélvaltozast varva
észrevétlen kiliszik
a vorgs iszapba.

Ahonnan majd ismét
remél emelkedni,
s viharcsinal6kra
ismét fenekedni.

Veszprém, 1993. julius 22.

Forras: Tolnai Bir6 Abel, Vita Hungarica, Edizione O.L.F.A.,
Ferrara 2011

PROZA

thuniczky §zefi (1894*— 1969)
VARAKOZOK

- Mérta, Mérta, de szorgos vagy!
- mintha dnmagabdl halland, kicsit
bosszus, lelkendezé idegességgel,
mialatt fényesre csiszolt réztalat
forgat, ott latva fenekén
vénlanyossa keskenyedett, rancos
kis orcjat.

Még az elmdlt este szolt nekik Lazar, kit halottjaibol
szolitott vissza a szelid Nazareti, hangja még siri volt,
nagy szemeiben lobogva borzongott a négynapi
késirpihenés.

- Adjunk halat, hagaim, urunknak, egyetlen igaz
istentinknek, hogy megérhettiilk megint Niszan havanak
tizenharmadik estéjét. Készilédjetek! Izent a Kedves,
széder Unnepét nalunk tolti, a tizenkét igaz emberrel.
Oh, fold 6réme, vigasza, vart igéretink egyetlenje:
Jézus! Késziilédjetek: igaz otthonat talalja itt, agysem
tudni, meddig? Latoméas gyotdr, titokzatos blndk
késziilédése, vér... kivalasztott foldiink szorong és nem
lehet tudni, jut-e hely az artatlan baranynak?Aztan
sarga tenyerei mogé rejtette arcat és sirt, sirt... Este
volt akkor, Betania alacsony kéfalai mogott
koratavaszos meleg szelld szaladgalt, bezérgetett a
kapukon, fellebbentek a vaszonforhangok. Tavolbdl
kemény Ut6dés dorgdtt, mintha mozognénak Jozafat
volgyében a sziklak, a szell6 kbzel lengette a halottérzé
ciprusok keserl illatat. Kés6bb vihar kavarodott, a
mécses fellobbant, par villogé tliznyelv plafonig szokoétt,
aztan vaksotétté aludt az éjszaka. A riadt virrasztasnak
blivos liktetést adott a messzibél fuvodd lihegés, tevék
morogtak, vandorok faradt duborgése hallatszott és
Lazar imaja, énekes hajlongd sohajtdsa, bus
panaszokkal neszelt hajnalig.

- Készilédjetek, hagaim, legyen mélté fogadasa a
Kedvesnek - mondta megint s csak alig pirkadt,
elhagyta a hazat.

A reggel teljes parakkal nedvezett a fold felett, a
leveg6, mint 6rids opalharang, fehéren hajlott a messzi
dombokra. De a délelétti napmeleg mar sirl kékséget
szlrt, a messziporz6 fény6zbnben tarka madarak
csaptak be, vilagitohati dongok zizegtek, a vékony
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fiszalak kozt szell6 rebbent, a borzas lombok
mozdulasa harmatcseppet razott és kabult illatukat
sargulé felhékben izengették egymashoz a parzodo
olajfak... A szirkévé fakult konyhabdél mozgalmas
edénycsorompolés ver6dott, Marta nesztelenil rebbent,
apro csontjai kénnyedén repiltek, mint fiirge, hazi
legyecskék. Derekan felkdtdozve szélesedett a béven
omlo szoknya, mialatt villogo6 olajos mécsessel atkutatta
a szoba homalyos sarkait. Chomez battelu napja volt,
nehéz munkat kivano 6rai a jAmboran hivé asszonynak.
Csak alig kezdtek csiripelni a verebek, a kakas ép hogy
elsét kukorékolt a szomszédban, mar sepré neszelt a
falakon, atszaladt a szoba rejtekeibe, lapatra szedte a
kovaszost, hogy tiz 6rara langga lobogjon és Marta
nyitott tlizhelynél, hajlott derékkal kavart, a morzsa
sercegett, kékeres nyelvek oszlottak a szirke falakra,
atrebbentek a fényes rézedényekre és Onelégilt
késziilédés mosolyat szinezték az asszony fontoskodd
arcara... - Oh, hiszen faradsagos hiv gondolkodasaban
ismerhetd fel a szerelmetes asszony. Kedvesink
betérhet, rendben taldl mindent... gondolta lelkendezve,
mialatt a tlizhelynél illatok gazdagodtak mar, kétagu
hegyes villara szurtan egybehagyott, gyenge Uritest
pirult, szekfliszeg, gyombér, jészagu falevelek, érett
fugék llata filledt a megforrésodott vastag
fustfelhékben. A forré kélapokon ropogodssa szaradt a
kovasztalan tészta. Legszebb széttesei keriltek most
el6é, begongydlni a harom egész macét, hiv
emlékezésil a dicsé torzsekre. Oh, &si tudatok,
Onérzetetadd nagy sejtelmek! A kerekecske kétalak
tisztan varnak mar, vagdalni lehet az édesszagu almat,
kesernyés mondulat keverni hozza4 szalmavékony
fahéjjal és mind e babra munkaban &térezni a
kivalaszott faj rejtelmét, biiszke gégjét Izrael lanyanak,
ki megérti a szent jelek bivoletét és ime asszonyi
kotelességét lelketvibrald emlékezéssel szinezi... Es a
kedvesre gondol, messzibdl érkezett szavak termékeny
porzéira, a csodara, mely ime mily kézeli, hiszen ezért
izzk a munka hajnaltél, tagithatatlan sietés
békétlenkedik, hogy csillagébredésre, ha betér majd
h&zukba, &tmelengesse itt a szemérmetesen buvé sziv
szerelme. Nem szavak, nem &lombonté furcsasadgok
laza, nem vértfakaszté szédilet igézete, csupan tiszta
otthon disze, megteritett asztal szivbdl pazalt lakom4ja,
igy nydjtia majd eléje fellengetett asszonyi titkat, mely
elvénlanyosodott fukarsagat is meginditotta most. Oh
hat a madar nem pelyhet hord-e fészkébe, hogy
szeretteit melengethesse és a hangya hogy épit, hogy
takarit, hogy csalad maradjon az erésebb labnyom alatt
is, pedig a szerelmetes asszony madarka kivan lenni az
6 kedvese tenyerén és szorgos kis hangya, ki
gondozza és takarita a szerzett javakat... Razza
sovanyka csipéit, gazdagodé illatok kozott oszladoz
kezéb6l a munka s mig surdg forog, beleizzadtan
felejtédik a konnyelm( lelkendezésbe. Néha lihegd
lélekzéssel tornac elé all, elréved a kacskaringds
porfelhék felé, lesi a tizenotfutamnyi kanyargét, mely
porzott vala egész Jeruzsalemig. Néha keserlien razza
éber kis fejét, Magdalénat nézi, ki puha sotét
keszkendben varakozé alazattal reggeltdl Ul a keskeny
tornaclépcsén, hosszivonali  tenyerét homlokra
erny6zi, igy mereng a messzibe és meg se rebben,
mikor Marta hangja raszisszen:

- Méria, Maria, nem resteled, hogy mig hajszolom
magamat és munkaban hervadok, te vandorok elé
mutatod blnds testedet, ezt a muland6é szépséget,

mely érdemed se, te parazna? Mikor eszmélsz mar
Uradra, Istenedre? Mikor hullanak rad koévek? Uram,
Jehovam, hat nem tisztul le 6si hdzunkrél soha fekélyes
szégyeniink?

Magdaléna végigsimitotta tenyerét az illatos
hajtekercsek alatt, redétlenil sima homlokan. A nagy
diészemek arkai lila gylrikkel agyasodtak beljebb, a
pupilldk lazbogara fatyolos nedvességgel fliggdnyozott
el vélaszt és kapcsot minden kozeli dologgal. Marta
hidba varakozik, hidba harapdal vénlanyosan haragos
sz6t, nem fordul feléje. Sudar testén Osszeburkolja a
lenge keszkendt, olajbarna arcan rejthetetlen vagyak
arnyéka és munkatlanul eresztett kezekkel varakozik
tovabb. Pedig mindenki a nagy Unnepekre készil, a
szomszédsaghol sepré neszel, az apr6 kéhazak
udvarkain ételillatot lengetnek, a szlrkekarikas
fustfelndk és ingeriilt szavak pattogasa hozza kozel a
nagy fontossagot. Oh, mily szérnyii ez! igy titokzatos
vagyak roskadtsagaban érezni a kulséségek hideg
zorejét. Es Magdaléna foldfelé fordultan mélazik, mert
konnyl annak, ki szive reszketését beléoltja e balga
hitek fontossagaba, kénnyl annak, kibe nem kopogott
hangot a vérrel fogant szomjusag, élheti egyszeriien a
mindennap latott és eltéveszthetetlen tények apré
igazat, de jaj, kinél ingatagsagban senyved a sziv,
csokok  oOrvénye, szaradttorki  éjszakak laza
kimerithetetlen, mert hidba minden, ha nem kap valaszt
a szornylveé feszllt kérddjel, hogy miért nem repulhet a
lélek, miért nem adddik pillanat, hogy jonne a csoda?
Szavak! Kiemelkedni a megalkuvott bus alazatbdl,
hiszen a test gyonyotre tisztitja a lelket, csak hivast vér,
megeérté szét és repilne: de a férfi kegyetlen. Az
€jszaka boédult varakozdsaban aranyat cserditett az
asztal politarjara... Ha legalabb sirni, sirni lehetne!
Reggel 6ta varakozik sorvaszté szomjuhozassal. Még
teli harmatcseppek razkodtak a boglyas palméakon, a
fiszalakon hisité hélyagokat nedvezett a viz, minden
szlrcsolt a reggelbél, csak az 6 szemei maradtak
medddk, szarazak. Hidaba gyétri fulledtté epedt akaras,
néha-néha atvibral a megalmodott sz6, de nem hallotta
meég és sotét pillai mdgott elapadt, szaraz viragos kert
varakozik tovabb... Es Marta de kegyetlen, zsort6l6dé
ma! Hogy is érthetné szabalyossa zsugorodott pici,
vénlany lelke, hogy szerelmetes, blinds asszonyndl a
test egyszerlivé zokkent csendulése utan ujjongani
kivanna a lélek, hogy is érthetné meg ez a sajat
labnyomat figyel6 kis munkagép, hiszen nem tudhatja,
hogy csak az érzékek razzak fel a lelkeket, hoznak
gondolatigazat és vilagitanak értelmet, amiért gy bele
kellett bonyolulni e tarka szinhazba. Elet! Zsibbadva
figyelt rémiilete félvaksagunknak... Talan a férfindl mas;
lam, a kalmér, mig rézdobjat veri, ritmusa véres zene, a
kemény akaras onfontossaga és a cizellalo, nem lelket
lehelén szovi-e ezlist csipkéit, aprd virdgok élédnek
taldnyos arcok, furcsa figurak, mesét szinez8 szépség,
valészinitlen, de élet és lélek. Vagy az acs, mig
forgacsai mogil kind az apré bolcsé s a vénnek szant
sotét falada nem-e az élet felnyitott fonala? Oh és
e sajat életiket sziirik és oltjak e vildag amulataba
egyszerre valésagga valtan? Csak az asszony téved
sutan 6nmagaban. Tan ontudatvesztés kellene, elszant
pillanat, bolondos odavetés, hogy j6jjon a béke, ha
véres szarnyakkal is visszaborulhatni a foldre és
kénnybefulladtan ujjongani a teli valét... Lam, hiszen
Martat, ezt a kotelességet latolé O cselédet



beszennyezné, de a lélek felé kivankoz6t tisztitia a
mamor, a felaldozottsag egyszerl alazata, 6éh, mikor
kénnyeket var a laggya édesitett sziv. Jaj, ha sirni
lehetne... Hiszen Lazart feltamasztotta, bénakat inditott
foldi atra Gjbél, hatha kdénnyeket fakaszt a sorvadva
szomjas szivben is.. Es Magdalai Maria az (tat
firkészi, hol vandorok sorakoztak mar ellankadt
tevehatakon, tlrelmes szamarvemheken sirln alljak
kétoldalt az utat, rongyos kaftanok libbennek,
0rddngbésok varakoznak zilalt szemekkel, sargulo
asszonyok vérbefagyottan és vakok epedd, szaraz
katjaival az életnek... Oh, de vajjon nem vagyunk-e
vakok mindannyian amaz egyetlen nagy Vilagossag
elétt, ki jon titokzatos jelképek benséségét faklyazva,
halyogot mos a vakrol, béklyét tér a bénardl és édes
szavai szallnak, mint kiszamithatatlan atjokban a
parzast keresd virdgok porzoéi, messzi foldet jarnak s
mar termékenyll a vilag, mar nyiladoz kulénds kelyhi
szépsége a biivds igének: «En vagyok a feltamadas és
az élet: aki hisz énbennem, ha meghal is, él»... Most,
puha kend&jében, elrejti orcdjat Magdolna. Minek latni,
ha adattak szavak, amin élédhet a sziv és gydgyulast
kereshet a kétség, hiszen elapad egyszer minden,
csok, vagy, kénnyelmliség, csak balga érak keseredett
utéize lesz, de a szivbe fogadott szé lelket zenéltet
orokig...

Forré délidé jarta. A nap tlizcsévai alatt hajladoztak a
gbmbolyld palmafak, oreg biltykds olajagak hintettek
sérga porzot, megfeketiilt bandnok estek ketté a forrd
homokban és az illat émelyitévé édesilt. Az apro
kéhazak kozt csenddé olvadt a |4z, Gnnepi késziiltség
komoly nyugalma lt a padokra roskadt varakozok
arcan. Aztan a tlizes napkorong lassacskan lecsuszott
Jeruzsalem falara, alkonyi szell6 hozott keser( illatot,
Jozafat volgyében zorogtek a sziklak, kigyulladt az
esthajnal csillaga és a lassu szirkiletben mar uagy
latszott, egekig ivel egy-egy magasba szokoétt cédrusfa.
Az Ut morajlott, a porfelhd megmozdult. Cafatos karok
emelkedtek az ég felé, halotti vak arcokon jatszott at a
mosoly és turelmetlen lelkendezésbél diiborgétt eggyé
a hivérajongas: «Hozsanna a David fianak! Aldott, aki
j6 az Urnak nevében!»

O volt. Csak, mintha sétalna ép, sartja gyengéd
Ovassal védte az apr6 homoki férget, nagy szemeinek
derlis tikre magahoz gyonyorkddte a tovareppend
pillangok jatékat.

Es a poklos Simon hazéban epedé szivvel
varakozanak harman. Léazar két csontos kezét
homlokéra kulcsolva, a sarokban kényokol s csak bus
révedezésre ébred fel olykor. A szobaban kigyulladtak
mar széder estvéjére az Unnepi gyertydk, sarga
nyelvecskéjiuk ropdosé arnyékokkal jatszik az alacsony
falakon. Méarta friss-szagu takaros ruhdban sirég-forog,
aztdn készilten varakozik az asztalfén. Keményre
bodrozott f6kot6jébdl kacéran kigy6z eld par sotét
hajhulldam, megcsiklandozzak keskeny homlokat,
melyre most folényes mosolyt derit a nagy Unnepi
munkat jolvégzett onérzet... De vajjon mit rejtegethet
Magdaléna? Opalos tejfénnyel mi halvanyul 6lén a
sotét keszkend mogott; Uj fortélyos igézetre készil tan
megint? Es sargava fakul Marta, gy(l6lkdédé rancokba
vénil hirtelen s mar foszl6 remények félelmével
szisszen a hagara.

- Miféle bilinds haszontalansagra pazaltal mar megint
pénzt, parazna?

Az asszony hallgat... Rég aléltnak latszik a garadics

kuszdbén, s6tét hajsatra kiteritve még, felfogni a saruk
porat majd, szépséges valla, puha hattyGnyaka
meztelenil tapad szényegnek, mintha véarakozé
alazataban maris marvanycsendiivé békillne a teste.
Bédulatdnak csak a mellek emelkedése ad forrd
Utemet. Mit felelhetne, mit mondhatna, hiszen nem
értheti meg ez a blint fél6, tydkocskaszemi névér; nem
értheti meg, hogy szerelmetes asszonynak illatban van
ereje, mint fecskének sebes szarnyaban. Hogy érthetné
meg, hogy e draga alabastromedény idegen buja
lugasok ambrajat 6rzi, hogy blivoés csodat igézzen majd
és asszonyéara taldlion a Kedves. Oh, bizonyosan
mézre ébrednek majd akkor a virdgkelyhekben
elszunnyadt méhecskék és beddngicsélnek a nyitott
ablakon; a galambducok kévér madarai is hajnalt
sejtenek  majd, el6tollaszkodnak és  tubafejuk
dsszecsap a tornacon. Oh, mert az illat felébreszt
mindent és val6sagga idézi a valétlant! Ki tudja, hatha a
Kedves is a fold fidnak érzi magét akkor?... Magdaléna
hallgatott, de Mérta szurés szavai tovabb kutattak, apro
szemeibdl fél6 talalgatas villant:

- Mar mit eszeltél ki megint, mivel tet6z6d biineidet?
Nem felelsz, még kevélységet is merészelsz? Lazar, ne
hagyj magamra, feddjed meg!

Lazar lebontja most csontkezeit a kopasz homlokrol.
Mintha ébredezne, szemei messzevillogva merengek,
csak lassacskan néz kordl s mar megint tenyerekbe
assa a sapadt koponyat. Mit mondhatna nekik?
Asszonyok... Ismeri 8ket: nem latnak tul a testi volton.
Hanyszor tapogatott, hanyszor keresett valami egyebet
is bennik, még a hlivos késirpihenés el6tt, amikor
akarata volt még és kereste forr6 férfilazat, a
reménységet, hogy Osszetapadhasson valami 6rok
benséségessel. Oh, de csak harc maradt, gyotré
felismerés, hogy emelhetett volna hat asszonyt
magahoz, amikor azt mindig visszarantja apro
fontoskodasa: a hilsdg, ez a  valésagos
testrészfliggelék, melytél, ha megszabaditanak, mar
nem lenne oly igéz6. S mily kiilonds ez mégis! Hiszen
minden tokéletlensége, férfit gyotrd ravaszkodasa ebbdl
ered. Es a férfi, hiaba ismeri, mégis 6 a mélyebbre
bukd, hiszen bocsanatra kész, ha a vagy szédilete j6n
és balgasdgan ujjonghat az asszony... Mennyi harc,
mennyi hazugsag!... Oh, bajlédott 6 is eleget, de aki
egyszer megtanulta a siri hallgatast, hiaba hivattatott
vissza, mar csak részvéttel nézheti a gyarlé dolgokat...
Oh, Marta, Marta, a te szorgoskodasod is csak testhoz
kozelgd s te is, Magdaléna, vak szédulettel olvasztod
blneidet a kiiszObre; csak testetekbdl éltek, kicsinyke
onfontossagtok harcabdl; a férfit nem ismeritek, nem
halljatok kozelegni az igét, mely lelket lehel majd a
kivalasztottak foldjébe. Talan j6, j6, hogy nem halljatok,
hiszen kedvesek vagytok igy... Aztan felriad Lazar: mér
Péter hangja hallatszik:

- Ehun lennénk, Uram! - és széles véllaikkal utat
egyenesitenek Mesteriiknek a halaszok...

A levegé forréva izzott. Iskarioth asszonytfogdoso
mosollyal dél az ajtéfanak, kalapjat mélyen homlokaba
rantja, de eldvillan aléla a duhds irigység. Méhek
dongicséltek be, galambok tollaszkodtak a tornacon. A
tanitvanyok éhesen csettintenek, a dus lakoma szaga
ingerel. Marta, mint kis sarga pillangd, nyugtalankodva
mozog a gyertyalangok kozott, a vendég felé nydjtja
szaraz karjait, aztdn megtorpan és sietve hatral a szoba
homalyaba.

- En, balga, - hallatszik a szomora s6hajtas.



Es az esti csend édes békéjében csermelycsobogast
zenél a felszakadt zokogas. A vendég szeliden
mosolyog, alazatos asszonyhaj koétozi a
garadicskiiszobh6z. Es mondja akkor: «Neki sok biine
bocsajttatik meg, mert igen szeretett.»

Béna hallgatds riad most. Iskarioth sotét szemei
fenekén kigyullad az &ruld csillag, s mar fordul is a
hazbdl... A tanitvanyok elfedik arcukat. Lazar meginog,
kinydjtott karja titokzatos jelképet ivel és a Mester
szelid arnyéka mogott mar rajzolédik a kereszt.
Szélvész kavarodik, Jozafat volgyében szoérnyl a zaj,
az Unnepi gyertyak plafonig villognak, suttogé borzalom
neszel at. Ablakot csuknak, kulcsot forditanak a
zarkaban. Aztan komor hallgatassal tilnek az asztalhoz.
(Nyugat, 1928. 6. szam)

* Mig az Akadémiai Kiadd kotete szerint 1896-ban, addig
Matyikd Sebestyén Jbézsef életrajza alapjan 1899-ben
sziletett, a Borgos—Szilagyi-kotet pedig Ujabb évszamot jeldl:
1892-t...

Bohuniczky Szefi (Nagypécsely, 1894. mérc. 19. — Bp.,
1969. febr. 28.): ir6, Baumgarten-dijas (1938, 1942).
Veszprémben tanult. Alnéven irt elbeszéléseket és biralatokat
a Fluggetlen Szemlében. Elsé novellait és elsd regényét, A
kisbojtart a Nyugat koézélte 1926-ban. Babits Mihaly és kore
befogadtak tarsasagukba. Noha szerény viszonyok kozt élt —
férijét a Tanacskodztarsasdg bukasa utdn nyugdijaztak -,
irodalmi szalont tartott fenn, ahol hetente Osszejottek a
Nyugat koréhez tartozé ir6k. Munkai, amelyek érdekes
lélekrajzokkal tlinnek ki, két témakdrben mozognak, egyrészt
irt  lanykora kdrnyezetérdl, a  vidéki uradalmak
gazdatisztjeinek, szegényparasztjainak vilagarol, masrészt a
varosi k6zéposztalybeli n6k nyugtalan, céltalan életérél. 1945
utdn mar alig publikalt regényeket, de irodalomtorténeti
érdekességll visszaemlékezéseket kdzolt irdbaratairdl. — M.
Szegény emberek (r., Bp., 1934); Eszteregi hitbizoméany (r.,
Bp., 1936); Harom év (r., Bp., 1941); Asszonyok és lanyok (r.,
Bp., 1942); Lézas évek (r., Bp., 1947); Egy Moricz-vers
torténete (Irod. tort., 1957. 1. sz.); Emlékezés Szabd Dezsére
(Irod. tort., 1958. 1. sz.); Az elfelejtett Central kavéhaz (Vigilia,
1959. 8. sz.); Két vacsora. Emlékezés Moricz Zsigmondra
(Nagyvilag, 1959. 8. sz.); Arcképvéazlat Pap Karolyrdl
(Jelenkor, 1961. 3. sz.); Emlékezés Osvat Erndre (Irod. tort.,
1961. 2. sz.); Schopflin Aladar és barati kérink (Irod. tort.,
1962. 1. sz.); A fiatal Németh L4szI6 és kdrnyezete (Jelenkor,
1962. 6. sz.). — lrod. Torok Sophie: B. Sz. novellai (Nyugat,
1931. I.); Kerecsényi Dezs6: B. Sz. két novellaskotete (Prot.
Szle, 1931); Németh Laszl6: B. Sz. (Napkelet, 1931); lllés
Endre: Két regény (Nyugat, 1936. 6. sz.); Dénes Gizella:
Emlékeztetd emlékezés (Vigilia, 1975).

Mester Gyorgyi (1954)— Budakeszi
SZURKULET

Mint derilt égbdél a villamcsapas, ugy
érte a hirl Elbocsatdsok lesznek a
cégnél, melynél hét év 6ta, speditérként
dolgozott.

Azt rebesgették, tizennégy szazalékos
lesz a leépités, a neveket megismerve reménykedett,
hogy ebbe nem esik bele, de aztan, a szamot
felkerekitették tizendtre, és &6 a lett a tizenétédik
szazalék. Vagyis, a tizenotddik kirdgott, mivel a szaz
alkalmazottbdl tizen6tot utcara tettek.

Elészor igazan fel se fogta, hogy mi torténik vele.
Reggel nem kellett sehova sietnie, idegeskedni, hogy

elkésik. Amikor Ggy-ahogy magahoz tért, munka utan
nézett.

Azzal tisztaban volt, hogy a szakmajaban nem tud
elhelyezkedni, hat massal probalkozott. Beallt egy
afféle futarcéghez. Napestig |6tott-futott a
kildeményekkel, de szinte mindeniinnen elkésett. Nem
volt hozzaszokva a gyalogkakukk léthez, na meg nem
volt biciklije sem, igy busszal, villamossal ddcdgve,
vagy éppen gyalogosan, sohasem tudta teljesiteni a
feladatat.

Hamarosan felmondtak neki.

Tartalék pénze nem volt, bar mindig beosztéan,
ugyanakkor naprél, napra élt. Egyre kevesebbet evett.
Idénként el-eladogatott valamit a holmijai kozil. gy
kertlt elkotyavetyélésre el6szor a hosszu, fekete kabat,
melyet utoljara anyja temetésén viselt, majd kovette a
sotétkék oltdny.

Szinte észre sem vette, olyan varatlanul érkezett el a
hévége. Héaziasszonyanak nem tudta kifizetni az
albérleti dijat, de szerencsére, volt még annyi
.Személyes” hitele, hogy kapott egy hénap haladékot.
Musz3j volt allast talalnia. Kévetkez6 valasztasa egy
Ugyndkségre esett. Ott probalkozott, azonban
Ugyndknek se valt be. Hogyan is tudott volna hitelesen
ruha- és cipbtisztitd szereket megvételre ajanlani,
amikor maga elhanyagolt, viseltes 6lt6zéket, apolatlan,
kopottas cip6t hordott? Két hét utan kitették a szirét.
Mar a mindennapi betevé falatra is alig jutott, megvalt
hat a féltve 6&rzott, jobb iddkre félretett két par
bércipbjétdél is. Mar rég nem evett hust, egy Kkis
gyumolcsre, kenyérre és sajtra azonban még futotta.
Jobb otlete nem lévén, beallt 1épcs6haz takaritonak.
Azonban még ezt sem sikeriilt jol csinalnia. Tul alapos
akart lenni, ezért sosem készilt el id6ére, amikor pedig
igyekezett, fellletesre siker(lt a tisztogatas.

Ekkor keriiltek sorra finomabb anyagu ingei, meg kellett
valnia azoktdl is.

Ott volt allas nélkil, pénz nélkil, megcsappant
ruhatarral és életkedvvel. Kozeledett a halasztott
hataridejl lakbérfizetés esedékessége.

Napk®dzben, mar egy ideje, szinte (gy osont ki a
lakésbdl. Igyekezett senkivel sem talalkozni, kiilénésen
nem a fébérlével. Félt, hogy az addsok borténébe kerdl,
meghurcoljadk, megszégyenitik. Mar nem tellett
gyumolcsre, s kenyérre sem. A sarki fliszeresnél volt
még ugyan egy kis hitele, itt olcsé sajtot kapott, azt
eszegette napot sosem latott, so6tét szobaja
maganyaban.

Eljott a lakbérfizetés el6tti utols6é este. Masnap fizetnie
kell. igy vagy ugy. Fizetnie, ha masért nem, az
élhetetlenségéért. Magéara zarta az ajtot. Fel, ala jarkalt
a szlk kis helyiségben. Egyszer csak megallasra
késztette a foncsorhibas falitikérbél rabamuld kép.
Milyen szirke kis ember is lett 6. Szlrke 6ltdny, szirke
szinivé Valt, rosszul mosott ing, poros fekete cipd. Es
az arca, mintha az is megszirkult volna. Feketekarikas
szemek, beesett, sovany arc, meghegyesedett, hosszl
orr, vékony, szinte atlatszo fiilek. Es a kezei is. Milyen
sovanyak az ujjai, szinte karomszerlek. Kintrél zajt
hallott, 6sszerezzent, mint mostandban minden zajra.
Amiéta Ugy kellett ki-kiszoknie a hazbdl, félenkké valt.
Fokozodé idegességgel ide-oda kezdett futkosni a
szobdban. Le sem pihent, egész éjszaka fénnvolt. Az
asztal mellett elhaladtdban, bekapta az utolsé falat
sajtot.

Szallasadondjének reggel az volt az elsé teenddje,



hogy felkeresse a fizetéssel elmaradt bérlét.
Bekopogott, majd lenyomta a kilincset, de az ajt6 zarva
volt. Lement a kulcscsoméért, és rovid probalkozas
utan, engedett is az ajtd. Kinyitotta és felsikoltott, mert
laba mellett elszaladt egy nagyméretli, szirke egér. A
szoba ures volt.........

Keglovich T. Milan illusztracioja

Szitanyi Gyorgy (1941) — G6dollé
SZOROS GYEREKEIM
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Paromnak korabban emlitett nagybatyja, aki enyhén
szollva is tulérett kordban egy napon ugy dontétt, hogy
az Alféldén, kozelebbrdl a Jaszsagban szeretne élni,
kissé szélfujta, mivészlélek volt. Hogy festegetett,
mindenki tudta, hogy miért nem volt j0 festd, sosem
tudtam volna megmagyarazni sem legidésebb
haganak, sem legifjabb unokahtganak.

Miutan eltlintek melléle ebe, és egy menhelyen
begydijtétte a mar tdbbszor emlitett gyonyorl és pimasz
Zsokat, rajott, hogy a kutydban maga az Orddg lakik.
Ezt abbdl gondolta, hogy szerinte a ma mar ritkulo
korosztalyban sem mindenki tudja, mi volt valaha az
ordoglakat nevi jaték, de azt is ki tudta volna nyitni.

Zs6ka béarmilyen médon volt fogsdgban, mindenféle
guzsbdl ki tudott buajni, és attort a jaszsagi haz
keritésén, amikor csavarogni tAmadt kedve.

Feleségem latin  jovevényszdval rosszlanynak
nevezte, amit én utasitottam vissza azzal, hogy arra
nem alkalmas, mivel az 6si munkahoz ipartalanitva
csak félkaru érias, mint Széchenyi szerint a nemzet. Az
Oregar, akiben elevenen éltek haboris élményei,
guzsbakétve igyekezett féken tartani a tekerg6t, de a
lany onnan is kiszabadult, és tekergett.

Egy agg filra sem képes két asszony felligyelni, ezért
a koros sivolvény végil a minden guzsbdl kibdjo,
fékezhetetlen sz6rést teljesen embertelen maddon,
félméteres lancon tartotta. Paromnak nem tetszett,
hogy a napra kotott joszagot ugyan néha lelocsolja a

nagybatyja, és van is viz a kézelében, a leanyzé

nyilvanvaléan szenved. Amikor meglatogattuk, mindig
elengedtik, ami veszélyes volt, mert a kevés mozgastol
oroszlanhoz vagy medvéhez ill6 sulyu joszag, aki
nagyon orilt nekink, mert mindig elengedtiik, a sarbdl
egyenesen a nyakamba ugrott.

*

Az egyik alkalommal, amikor a parom anydsomat
kereste a jaszséagi telefonon, a nagybacsi vette fel a
kagylét. Anyésomat kérte az 6regtél. Nem tud jonni,
vihogott az obsitos. Miért nem? Mert fekszik. Miért
fekszik, kezdett tlrelmetlenkedni a sz8rostk anyja.
Mert nem tud felkelni. Mi?!, riadt a parom. Beszélni sem
tud!, drvendezett az Ujdonsagon a vénember, mire a
parom lecsapta a kagylot, kozolte, hogy baj van
anyjaval, nyomban felhivta a mentdket, mikdzben
haziruhabdl menetkészre 06lt6z6tt, bemondta a cimet,
és rohant a Jaszsagba.

Szerencsére éppen nem volt kdzuti ellendrzes, igy,
mire megérkezett, mar el is vitték az anyost a szolnoki
kérhézba.

Agyvérzése volt, nem vészes, de éppen elég ahhoz,
hogy néhany hétig kérhazban legyen, utana
rehabilitacién, és mire elérték, amit orvos elérhet, a
parom Gidaval egyitt oda kolt6zétt, hogy majd 6
meggyogyitja.

Itthon maradtam kutyatlanul, azt f6ztem magamnak,
amit akartam, akkor aludtam, amikor &lmos voltam, és
kozben dolgoztam. A kapcsolatot telefonon tartottuk.

Nagyon kutyatlan voltam, de nem kellett sétaltatnom,
rendben tartanom, etetnem, és egyaltalan, minden apai
teend6 aldl mentesiltem egy idére.

Ez az egy id6 mintegy masfél évig tartott, amikor is a
feleségem kozolte, hogy nagybatyja egy reggel feliilt az
agyban, hogy felkel, 6 segitett neki, de a jambor ember,
aki szentl hitte, amit a jehovasok mondtak neki, hogy
megéri a vilag végét, és akkor 6rokké fog élni, racafolt a
téritbkre, és ahogy segitett neki felallni, kdzben
meghalt. Ennek koévetkeztében 6 haza hozza Gidat,
mert az 6reg annyira elkényeztette, hogy nem lehet
vele birni, prébaljak élni vele, és majd temessem el a
nagybécsit, amikor urnadban meghozza.

Megjott Gida. Kévér volt, és nagyon boldogan ismerte
fel, hogy végre itthon van. Egy ideig kereste Zsékét,
akivel dsszebaratkoztak, végil belatta, hogy most én
vagyok a nagy kutya, és nem nagyon érdekelte, hogy
anyja vizslatva koriinézett a hazban, nem tettem-e
tonkre mindent, mert & férfiemberbdl j6t nem néz ki
(ehhez Gidat is értette), tett-vett, mosott, f6zott,
takaritania sajnos nem kellett, békében tévét nézett, és
reggel vagtatott vissza anyjdhoz, akinek a keze mar
mozgott, de a laba alig, pedig egész nap tornaztatta.

Gida elfogadta az Uj allapotot, és hidba hallottuk,
milyen jél megvoltak Zsbékaval, végre ismét élvezte az
egykeséget. A hosszu tavollét kdzben kigydgyult
gyaszallapotabdl.

*
Sokat sétaltunk, és ugy taldltam, lehet, hogy ez a
masfél évig tarté békés munka utan nekem is jot tesz,
iszonylan faraszt6. Ennek ellenére remekil elvoltunk,
egyre jobban birtam én is a gyaloglast, de a futasom
mar nem volt a régi.

Vagy mar nagyon régi volt.

Utana is szamoltam, hany éves vagyok, és igazan
meglepett az eredmény. Ezért szamoldégépen is
ellendriztem, kivonas révén ugyanaz a meglepd



eredmény j6tt ki. Gida azonban duci és nagyon fiatalos
volt, keményen megdolgoztatott, alig maradt idém irni,
de mivel kisfiam éjszaka aludt, az éjszakakat irasra
fordithattam.

Kbdzben elhataroztam, hogy a normalis etetési rend
mellett adok testedzést a filnak. Elmentink jo
messzire, és amikor mar tdl voltunk a téli erdei utak
sikossaganak idején, maris gyorsabban tudtunk menni.
Gida minden szét értett, és csodalatosan sz6fogado
volt. Amikor nagyjabdl a vilag végén jartunk, és mar
elég volt a gyaloglasbél, megkérdeztem: Kkisfiam,
menjink haza? Erre a labamhoz simult, mint aki valami
nagyon j6 dologrél értesilt. Akkor rrrrrrrrrro-
hanjuuuuunk!, kialtottam, és futni kezdtlink. Ezt én
szégyenteljesen rovid id6 alatt abbahagytam, de Gida a
latotavolsagig vagtatott, és hatra nézett, hogy hol
vagyok. Amikor belatta, hogy nagyon lassu vagyok,
visszafordult, és amikor hivtam, hozzam futott. Tettlink
két-harom lépést, és akkor UGjra megkérdeztem,
hazamenjlink-e. Erre megfeszult, mint egy futd, amikor
a starter (pardon, indit6 bird), azt mondja: vigyaaaazz.
Elrikkantottam magam: akkor rrrrrrrrrohanjuuuuunk! De
mar egy lépést sem futottam, csak helyben topogtam,
gyorsan, 6 pedig szaladt, mintha nyulat akarna fogni.

Télen a fatolvajok és traktoraik feldiltak az erdei utat,
akkor 6 is csuszkalt, de amikor meleg volt, pillanatok
alatt elért a szemhatarra. Onnan visszahivtam, és
kezdtiik eldlrél a hazamenési rohandst.

*

J6 egy év mulva telefonalt a parom, hogy jonnek
anyastul, és hozzak Zsokat is. Ezt megbeszéltem
Gidaval, akit vagy nem érdekelt a dolog, vagy megint
rohanni akart, de amikor meglatta a harmadfél éves
betegapolastdl elnyitt anyjat, azonnal ellenérizte, nem
hozott-e neki valami finomat.

Jellemz8, mordult a hitves, igazi férfi, csak a hasa
érdekli, a mamajanak nem is ordil.

Ellenériztik a kocsit, de csak elképeszté mennyiségl
szennyes €s egy csomO edény, meg mindenféle
érdektelen dolog volt benne. Az anyésom egyelére a
Jaszsagban maradt, mikézben pesti lakaséat
szerencsére egy fénbvér bérelte, vagyis ott rend,
tisztasag és nyugalom volt.

Holnap megyek vissza, nem tudok mindent egyszerre
ide hordani.

Miutan latta rajtam a rémiletet, elmagyarazta, hogy
anyésom nincs olyan allapotban, hogy egyedil hagyja,
és Zsobka is el6bb jon, addig anyésom 6rzi a hazat.

Gida felfigyelt Zsoka nevére, de a dolog nem érintette
mélyen, mivel az 6 el6bb jovését még nem tudta
értelmezni.

A kovetkezb6 id6szak érdemi része a két kutya
sétéltatdsan, Zsoka idegeimre menésén kivil hosszu
ideig csak arrdl szoélt, hogy a jardkerettel megérkezé
anyésom  megszéllta  foldszinti  agyamat, és
betelepitették a szobavécéjét. Lanya az én szép
kényelmes dgyamon aludt anyja mellett, mar amennyit
képes volt, mert Gvoltott a tévé, mivel anydsom amuigy
sem tul éles flile sokat romlott, és ha a larma ellenére
aludt, idénként folkeltette gyermekét, hogy sziksége
van a szobavécé hasznalatara. Mire elaludt volna a
hitves, anyja inni kivant valamit.

A kinosan hosszu itt tartézkodassal tobbet nem
foglalkozom, mert azért is felébredt, mert szerinte a
kutyak alland6an piszkaljak. Mivel az ebek a kertben

voltak, az alliths minden alapot nélkilozott, igy a
galériara szorultan én sem tudtam aludni, dolgoztam
tehét.
*

Ez az id6szak teljesen zavaros, rémalomszerl emiék,
de megvolt a haszna: amikor a sz6rosok sétara
indultak, mivel anyésom nem hallotta, hogy mit
Uvoltdozok, a vele vald beszélgetést mellbzve, én is
sétaltam. Igy legalabb nem tudott kérdezni valami
fontosat. Példaul azt, hogy mennyi az id6. Nem tudni,
hova sietett az 4gyamban fekve, de neki mindig tudnia
kellett, hogy mennyi az id6, és ezt a j0 szokasat
meglepéen eredményes tornaztatasa utan, mind az 6,
mind az én 6éromomre valé hazatérése utan annyira
megdrizte, napjainkban mar lakdsa minden
helyiségében legalabb egy 6ra van, és mindegyik nagy
hiiséggel mutatja az id6t.

Nem birta idegekkel, amit nem hallott: azt, hogy
éjszakanként gépelek, mert ebben a forgalomban, amit
rendezett, még én sem tudtam aludni, pedig ahhoz
igazan kivételes tehetségem van.

Egy ideig még probélgatta, hogy mit tudna tenni itt, de
annyiszor esett hanyatt, és annyira nem tudott felkelni,
hogy a televizién kival semmi m{iszaki
boszorkanysagot nem tiré holgy végil két telefonnal
tavozott, amelyek kozil az egyik mobil volt. Az utébbit
szokatlanul erés kezével tovabbhasznositasra
alkalmatlan alkatrészekké nyomta, a neki vasarolt
telefonnal pedig nem volt elégedett, mert szerinte az tul
halkan csengett, és nem hallotta, ha valaki telefonal.
Olyan csekélységekkel nem hagyta magat zavartatni,
hogy vagy a parom hivta megadott idében, amit
lathatott az 6rakon is, vagy a sogorném minden
vasarnap déleldtt tizkor.

Neki az én telefonom kellett. Megkapta.

Azoéta is boldogan tapossa életének immar tizedik
évtizedét, siiketen, mint az agyud, de boldogan, mert se
a kutydk nem zavarjak, se én nem zavarom azzal, hogy
nem alszom éjszaka.

Annak, hogy Zso6katdél megszabadult, talan még
jobban orul, mint annak, hogy Gida nem nézi meg,
amikor mégis bejohet vagy beszdokhet, mert 6§ az
arcaba lihegett, és azt nem tudta elviselni.

Maradtunk tehat a két kutyaval, és azzal, hogy a hét
egyik felét anyjandl tolti a parom, a mésik felében itthon
robotol, és késziil, hogy apolja anyjat. Megjegyzem,
any6ésom gyanis nekem. Parom batyjanak sirjdhoz
utaztunk, amikor még talan nyolcvan sem volt egészen,
és egyszer csak megszolalt, hogy 6 egyfolytaban azon
gondolkozik, ki fog a lanya sirjara viragot vinni, ha 6
meghal. Amikor azt mondtam neki, hogy majd én,
teliesen kiborult, hogy csak nem akarom tulélni az &
lanyét.

Miutan a lanya is beleszo6lt, mivel érdekelt volt e
kérdésben, irtézatos larma kerekedett, amibdl azonnal
kivontam magam, hogy élvezzem az abszurdot.

Miutan ap6ésom azt mondta, hogy anydésom anyja,
vagyis az 8 anyodsa illetlentl sokaig élt, ez csak mint
bon mot maradt fenn, azonban néhany éve mar a
hitves is arra gyanakszik, hogy édes sziiléje
mindketténket el fog temetni, csak nem tudni, hogyan,
mert taxira sajnalna a pénzt, sajat laba pedig nem
egészen tokéletesen gyoégyult. Lassan jar, mert
kulénben latnank, hogy santit egy kicsit.
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Egy ideig még ellatogattak a jaszsagi hazba, mert
anyosomnak musz4j volt latnia, milyen allapotban van,
hiszen eleve fia egyik lanyanak nevére vette, nem
hagyhatja piszkosan, vagyis a paromnak &llandéan
nagytakaritast kellett rendeznie, mikdzben a batyja
korai halala 6ta az unokak sohasem latogattak meg
nagyanyjukat.

llyen alkalmakkor egyedil maradtunk a sz&8résdkkel.
ZsOka tényleg meglehetésen Ontérvényl, de mieldtt
lelenchazba kerult volna, kiskélyokként borzalmasan
verhették, mert ha hirtelen emelem a kezem, vagy
plane, ha barmi botszer(i holmit meglat a kezemben,
messzire hizodik.

Kllénben teljesen pimasz, és csak arra hajlandd,
amihez kedve van. Ez f6leg a hazatérésre vonatkozik,
de ahogy megszokta még a Jaszsagban, maig 8rjbngve
ugatja a kerékpérosokat. Kulénben olyan jambor, hogy
hazérzésre alkalmatlanabb kutya nincs. Hidba
tenyésztették hajdan az angolok vadaszatra, a golden
retriver (mert Zséka csak papiron labrador) nagyon
okos, kitarto, er6s, csupa j6t tudunk rola, hiszen akar
o6rakig uszik jeges vizben a lelétt vadkacsakat
0sszeszedni, minden galadsagra valé hajlama ellenére
rendkivil baratsagos, kilénésen a gyerekeket szereti.
Vagyis ha nem ijed6s a betér6, vagy nem szorja le
gazzal, legrosszabb esetben is csak puszit kaphat téle.

Ennek ellenére a mérete miatt félnek tdle, a
baratsagos kdzeledést pedig életveszélynek tekintik a
vidéki homo sapiensek.

Amikor a J&szsaghbo6l hazafelé tartottak, mindig
betértek anydsom és lanya, de Zsokaval vigyazni
kellett, mert ha megbdokte a halhatatlan nagymamat, az
elesett.

Tavaly még elvitette magat a jaszsagi hazat
ellenérizni a nyari h6ség kdzepén, de idén mar nem
akar menni. Ennek ellenére elképesztéen j6 allapotban
van, én pedig megjartam mar néhany kérhazat, vitt el
mentd is, de a két sz6rés hazavar, ebben nincs mese.

Gida egykor Osszeragott bal mellsd lababan a régi
darabos, szilankos torések, amiket az ellenfelek
harapasai okoztak, vagy a pontatlan 6sszetakolas, vagy
Zsoka mindent elsdpré szeretete folytan kiujultak.
El8sz0r a térde fordult ki. Akkor fasliztuk, de a behemot
kislany dédelgetd szeretetének kévetkeztében tobbszor
felsikoltott a fi, és bicegni kezdett. Egyszer csak a bal
keze lekonyult, és befelé fordult, harom labon kezdett
jarni. Révidesen tobbszor el is esett.

Megeérintett az elmuldsok emléke. Kisfiam az utolso
kutyam, akarhogy szamolom az id6t, mar szamologép
sem kell hozz4, mint kordbban, nem vallalhatok Gjabb
kutyat, Gida kuldnben is az én gyerekem. A parom,
amikor bedobtdk hozzank a kis, 0sszetort vakarcsot, ki
akarta dobni, a sajat nevemre irattam, €s barmenyire
ijesztgette Bumbi, hogy szornyeteg vagyok, elébb-
utébb 8 is észrevette, hogy 6sszetartozunk. Nincs idém
még egy kutydra, arva kutyat is, arva macskat is lattam
mar, azt nem venném a lelkemre, pedig én nem érem
meg a tiz évtizedet, arra fogadni lehet.

Lényeg az, hogy Gida hidba eszik, egyre sovanyabb,
mint az aggok, akiknek a szervezete mar nem dolgozza
fel az ételt, bal kezét nem hasznalja, és ha olykor
kimennivaléja akad, szOl, és sietve biceg, nehogy
elkéssen a kiérkezéssel. Oreg férfiaknal igy van ez.
llyenkor sietni kell, és ez Gidanak mar nagyon nehéz.

Annyira elgyengilt, hogy gyakran megall, elfarad par
Iépés utan. Bacsi lett. Igazi aggastyan, még az orvos is
azt mondta, nem szabad még egyszer beoltania, mert
megoli vele, mar régen talélte sajat magat.

Nehéz megérteni, hogy amikor a feleségem azt
mondta, hogy nem baba, mar betéltdtte a nyolcadik
évét, a kilencedikben van, olyan régen volt, hogy akkori
fényképén szinte gyereknek latszik.

Zs6ka meég virgonc, pedig nagytestl kutyaknal a
tizenkét év komoly kornak szamit. Vele még
megteszem, hogy reggeli csemegéjét, a haztartasi
kekszet dobom neki, és réptében elkapja.

*

Harmadik éve, hogy latogatdba elhoztak
dédunokadcsémet. Még pici volt kocsiban fekiidt. Gida
oda sétalt a kocsijahoz, belenézett, hogy az meg mi.
Amikor latta, hogy emberke, az o6regek kozonyével
vette szemugyre, majd tudomasul véve, hogy ilyen is
van Ujabban, elsétélt.

Mik6zben bogracs ala tizet készitettlink, el6kerilt
ZsOka is. Lé&tni kellett, hogy tényleg szereti a
gyerekeket. Miutan j6l megnézte, miféle jé6szag van a
kocsiban, és latszott rajta, hogy felismeri a szamara
ismeretlen méretli embert, olyan csévalasba kezdett,
hogy a kicsi szileit alig tudtam megfékezni, nem
értették, mit mivel Zsoka.

Egy kissé én is aggédtam, hogy megnyalogatja. Nem
lett volna semmi baj, a kutydk nyala valamiféle
fertétlenitd anyagot tartalmaz, azért gyégyulnak olyan
gyorsan a nyalogatott sebeik, s6t nekem is gyogyitottak
mar be sebemet, de a fiatal szilék mindig és mindent
jobban tudnak, szamukra az szent, amit a reklamban
hazudnak, és az 8s6k tapasztalatai babonak.

ZsO6ka hosszasan gyonyorkddoétt a makszemnyi
emberben, mig a szllék ideges rangasa miatt nem
szb6ltam neki, hogy nem szabad, menjen onnan.
Megfordult, megvetéen nézett rdm, mintha én volnék
ebben az elkildésben a tudatlan, még egyszer a kisfil
folé hajolt, séhajtott, és elballagott melldle.

Hogy a menhelyen tértént ivartalanitas ellenére
felébredt anyai 6sztdn mozdult-e meg benne, vagy
valéban csak a retriverek gyerekszeretete, sosem
arulta el nekem, de kétségtelen, hogy nagyon tud
szeretni. Ketténket mindig mély ahitattal néz, amikor
beszélink hozza, plane, ha megsimogatom, egészen
elolvad, de a gyerekek irant is vonzédik, el6lik azonban
visszatartjuk, mert a szllok visitoznak, hogy
megtédmadja, és széttépi dket.

Amiéta sok olyan pitbullal talalkoztam, akik egyaltalan
nem veszélyesek emberre, ha az nem kapkod, vagy
sikitozik, egyre inkdbb az az érzésem, hogy lIsten
szeretni teremtett minket, de ezt az emberek
elfelejtették.

*
Minden, amit leirtam, igaz.

Ha nem magam tapasztaltam volna, kételkednék,
hogy Lonci valdban beszélt. Nem sokat, de
megkulénboztetett anyat és apat. Tudott hivni, kérni,
veszekedni és kdvetelni.

A legszomorubb, hogy éppen nem voltunk itthon,
amikor meghalt.

Valamelyikiinket biztosan hivta. Hogy Arrnya, vagy
Errnye volt-e utolsé hivasa, héla Istennek, nem tudjuk.

Madarment6 természetbuvarok beszamolnak arrdl,



hogy a megmentett madarak valdésagos szileiknek
tudjak Oket.

A sz6rosok, ennek megfeleléen, szintén szileikként
ismertek bennlinket, nincs okom azt hinni, hogy
tévedés volna O&6ket nem gyerekinkként kezelni.

Az édllatkak, ellentétben az emberkékkel, mindig
gyerekek maradnak.

Gida nagyon lehord benniinket, ha elmaradunk.
Ilgaza van. Egy ilyen alkalommal kdnnyebb szélltést is
kapott. Azota még jobban aggodik, amikor egyitt kell
elmennink valahova.

Mert nincs testvére, és 6 védett helyen a hazban
van, egyediul nagyon arva. Egy kutya, tébb etologus
véleménye, szerint napi 5-6 6ra vele val6 foglalkozast
igényel. Ez nem kerllhet6 ki azzal, hogy nem érlnk ra.
Akinek kutyaja van, koételes raérni, vagy ne legyen
kutyaja.

Zsoka elvan egyedill, de egész élete, leszamitva a
nalunk toltott éveket, tulajdonképpen bértdnmaganyban
telt.

Nekink, mint mondtam, mér nem lehet tdbb. Nincs
hatra annyi idénk, hogy becslilettel vallalhassunk még
egy sz6ros babat. Nem vinne ra a lélek, hogy arvan
hagyjunk egy nekiink kiszolgaltatott, egész életében
téliink figgo, nélkilink életképtelen jészagot.

*

Aba 1999. december 21-én halt meg. Lonci egy év
mulva, Bence 2001 mérciusadban, Bernat ugyanabban
az évben, szeptember 7-én, Bumbi pedig 2004. januéar
4-én.

Gida pedig mar nemhogy a kilencediket, hanem a
tizenhatodikat tapossa, alig valészind, hogy réla, egy
eseményt kivéve, még barmirdl irhatnék, hiszen mar
szinte folyamatosan alszik. Ugy latszik, Zsoka a
sereghajto. Ha ilyen szeretetben él tovabb, akar két éve
is lehet még.

Csak most ébredek ra, hogy huszonhat év torténetét
irtam meg. E huszonhat év alatt elvesztettiink egy
testvért, hdrom szllét, egy soégort, egy nagynénit, egy
nagybacsit és maig o6t sz6ros gyereket, de kettd még
velink van. Eltavozott a foldi 1étbél tébb osztaly- és
sporttarsunk is. Mégis szép, a sz6rosoktdl kapott
boldogsaggal teli életszakaszunk volt ez.

Kdzben észrevétlenil, suttyomban megdregedtink.

Szerk. Megj.: A tisztelt Olvas6k taldlkozhatnak az
elbeszélésben allatokkal kapcsolatban az ,aki” vonatkozo
névmassal, amely helyesen ,ami” lenne. Mivel itt az allatok
emberként jonnek szamitasba — N.B. a valésagban sajnos az
allatok sokkal emberibbek magukndl az embereknél! — az ir6
ezért él ezzel - a  nyelvtanilag helytelen -
névmashasznalattal.

21.) Vége

Tormay Cécile (1876 — 1937)
A REGI HAZ
(Budapest, 1914)

G | Ha csendes vasarnapok délutanjan
megszolalt a huzés csengb az
kapujan, egyszerre elhallgattak

Ulwing-haz
valamennyien a z6ld szobaban. Senki sem mondta ki,

mégis tudtak egymasrdl mindannyian, hogy kire

gondolnak.

Ez az 6ra a Szebasztian béacsi 6rdja volt.
Aztan elmdalt a nyar. Egy reggelen a szirkiletb8l megint
elékeralt a gorbeldbu kis oOreg és nesztelendl,
k6zbmbosen kiragasztotta a pesti hazak szegletére a
nagy kényvnek az utolsoé lapjat is.

Tini mamzell hiaba ellenkezett.
Elolvasta a falragaszt.

...Vilagosnal kapitulalt a magyar hadsereg.

Hat vége...

A kis Ulwing Anna szotlanul ment odébb és varosi
falak kozé szoritott képzelete, mely nem ismerte a
hatartalan szabad mez&ket, sajatsagos képet tolt eléje.
Nagy teret latott a gondolatdban, olyasfélét, mint a
Varoshaz-piaca, de még annal is sokkal nagyobbat.
Koroskorul fak alltak sorban és fi nétt mindendtt. A
flben mozdulatlan vérdssipkas katonak fekiidtek. Es
két lazas szem lassan becsukddott drokre.

Hat vége...

Egy estén aztan

Anna megallt.

elfogtak Jorg nagyapat a
kényvesboltjaban. Szuronyok kozott vitték végig a
varoson. Sok embert vittek igy akkoriban. Akik
szabadon maradtak, halkan beszéltek ezekrdl a
dolgokral.

Anna olyasmit hallott, hogy Jorg nagyapa valami
proklamaciét nyomatott ki... Ezért kerlt borténbe. De
bizonyosat senki sem tudott. A nyomdat is bezartak az
osztrak katonak, az almafat is kivagtak a Kigy6 utca
szegletén. Es a konyvkereskedésben a fiatal Jérgnek
ugy kellett allitania a nagy polcot, hogy az ajtébdl is be
lehessen latni a bolt mélyébe.

Hénapok teltek el, mig Ulrich Jorg kiszabadult.
Kdzben egészen dreg és kicsiny lett.

A varos is mintha megéregedett volna. Az emberek
ezt is megszoktak. Az emberek mindent megszoknak.
Az utcdkban csaszari tisztek jartak és feketeruhas
csendes asszonyok... Sokaig semmi sem valtozott. Az
élet varakozni latszott. Aztan tatarozgatni kezdték az
Osszeldvoldozott hdzakat. Mankot adtak nekik, mint az
invalidusoknak. Ennyi tortént. Az agyuzas nyomai
lassan tiinedeztek el. Csak az Ulwing-hazon allt még
mindég csonkan az oszlopember.

Hubert Janos nem szerette ezt a rendetlenséget.
— Pedig igy marad — dérmogte az épitbmester. De
hogy miért kell igy maradnia, arr6l sohasem beszélt.
Egyszer két kis didk ment el az iroda nyitott ablaka
elétt. — Ezen a régi hazon is van egy honvéd —
mondotta az egyik fil. — Ez is a haboriban volt.
Ulwing Kristof tolla megakadt a papiroson. Hat mar régi
haznak hivjdk az 6 hazat?

Es amint visszagondolt arra, amit az idegen
gyerekek mondtak, ugy tetszett neki, mintha messzirél
hangzott volna be hozz4 a szavuk. Pedig az ablaka
alatt beszéltek, a kozelben és mégis messze téle.
Az asztalra konyokolt és az 6klére tamasztotta az allat.
Hol vannak azok, akik a fejiiket raztak, mikor 6 itt a
sivatag parton, a futbhomokban épiteni kezdett? Egy
varos nétt fel azéta. Hany év el6tt volt? Hany éves 6
maga? Nem szamlalta végig, félretette a gondolatot,
mint ahogy az ember félreteszi azt, amit
szérakozottsaghol vesz a kezébe és amit voltaképpen
nem is akar megnézni.

Undorodott a megsemmisuléstdl. Fellazadt ellene.
Elkerult mindent, ami emlékeztette ra.

Epiteni! Epitenil Ezzel meg lehet 6lni a halalt. Hazat
épiteni; életet épiteni. Terveket rajzolni, hajlékot az



életnek. JOvét teremteni: ettél megfiatalodik az ember.
De a varos megallt.

Ulwing épitémester behivta megahoz az unokait. Es
amit azel6tt sohasem tett, figyelmesen hallgatta 6ket.
Ekkor tlint fel neki el6szor, hogy a gyerekek maguk
kozott masként beszélnek, mint vele. Hat olyan nagy
tavolsag van a nemzedékek kozott, hogy még a szavak
is mast jelentenek szamukra? Hiabavalé lenne az
er6lkddés, hogy kbzel jussanak egymashoz?

Azokra gondolt, akik el6tte voltak. Azok is tudtak ezt.
Ok is magukba zartak. Mennyi kimondhatatlan titkuk
van egymas elétt a nemzedékeknek. Es mindegyik
nemzedék elviszi a sirba a magaét, hogy élni engedje a
jévenddket.

Ulwing Kristéfnak ezek voltak a legnehezebb napjai.
Romba dontétt régi hazakat épitett Gjra. Mégegyszer
felépitette ©6nmagat és er6sebbnek latszott, mint
valaha.

Korulotte buktak és panaszkodtak az Uzletemberek.
— El kell adni a fundusokat... llyen id6kben nem lehet
tartani semmit — mondottak a vallalkozok és kérd6en
néztek Ulwing Krist6éfra. — Mit gondol a nagy acs?
De az 6 tekintete mozdulatlan és hideg volt. Ulwing
Kristof csak akkor beszélt elsének, ha parancsolt,
kulénben vart és figyelt.

Esténként sokaig vilagos volt a zéld szoba ablaka.
Hubert Janos és Fuger Agoston ott liltek a dudorosra
parnazott karosszékekben. Es alazatosan, a szegletben
mar ott Ult a fiatal Fliger Otto is.

— Rossz id6k jarnak — soéhajtotta a kis konyvel§ —
csak csdédrél hall az ember.

— Egyik le, mésik fel — dérmogte az épitémester —
nem kell kétségbeesni.

— A forradalom alatt még varhatott jot az ember —
mondotta Hubert Janos —, de a mostani idék...

Az atyja a szavaba vagott:

— Ezeknek a dolgoknak is végik lesz.

— Csak az a kérdés, nem végeznek-e ezek a dolgok
elébb vellnk?

— Velem és a vérossal nem! — mondotta az
épitbmester. — Hallja-e, Flger, ami telek dobra kertl,
azt meg kell venni. Az elad6 hazakat is meg kell venni.
Tékém is van, hitelem is. Ossze kell vasarolni mindent.
Ot év alatt rendbe hozom az egészet.

Ot év... Hubert Janos kihuzta a nagyfejii gombostiit a
batorvéd6 horgolasbdl. A tl egy kissé rozsdas volt,
nehezen csuUszott vissza. Hirtelen az atyjara nézett:
Nem, 6 rajta nem fog az idé.

Masnap Ulwing Kristof egy épitészeti konyvet adott
az unokajanak. A szoveg kdzé templomok és palotak
metszetei voltak flizve.

— llyeneket épitink mi
miépitész leszel.

— ird bele a nevedet! — mondotta Hubert Janos a
fihnak. — Héat a datum hol maradt? Pontos Uzletember
datum nélkidl nem firja le soha a nevét.

— Uzletember?... Sivaran hangzott ez a sz6 Krist6f
filében. Bagyadtan nézett maga elé és a szdja kissé
elferdiilt. Ez a szokasa megmaradt, miéta az agyugolyo
a hazhoz csapddott.

Mikor senki sem figyelt ra, otthagyta a konyvet és
kiosont a szobabol. Galékhoz ment. Még mindig a kis
pupos csinalta meg  helyette a matematikai
dolgozatokat. Aztan HosszUék felé vette az Utjat: a latin
penzuméara gondolt.

Kristof ekkoriban egy maganintézetbe jart,

ketten egyltt, mire te

ahol

magyarul tanitottak. A nagyatyja valasztotta az
intézetet, az atyja helybenhagyta, mert oda csakis
el6kel6 nevl fiukat vettek fel. Hosszu Gabort is be
akartak volna iratni a sziilei, de Sz6nyi direktor ur azt
mondta, nincs tébb hely, noha Gabor anyai nagyatyja
polgarmester familiabol szarmazott. igy aztan a két
bardt nem talalkozott t6bbé az osztalypadban.
Kristéfnak 0j iskolatarsai voltak. Csupa nemes
embernek a gyereke. A gyogyszertari lvegek és
tégelyek, melyekkel Miller apothekérius fia irigységre
izgatta az osztalyt, nem kellettek volna itt senkinek. A
sziléziai végvasznakra ragasztott szines képek és tarka
fonalak, melyek o6rakézben Walter Adam zsebébdl
keriiltek el, nem érdekelték ezeket a fitkat. Ok
lovakrol beszéltek, nyergekrél és vadaszkutyakrol.
Majdnem mind vidékrdl j6tt fel a févarosba.

Kristof eleinte nagyon elhagyatottnak érezte magéat az
idegenszerli  kérnyezetben. Ora végén sietve,
maganyosan iramodott ki az intézet kapujan. Szaladt a
Varoshaz térre és szomorlan kereste régi pajtésait.
Vasarnaponként pedig, mint azel6tt, most is
Hosszuékhoz jart. Zsofit ritkan latta, de ha a kisasszony
véletlenill benyitott Gabor szobajaba, a fiu piros lett és
masfelé nézett. Pedig kerll6vel is, hanyszor ment végig
a Granatos utcan, hogy a kalapja al6l lopva felpillantson
a Hosszuék ablakara.

Egy délutan, mikor befordult az utcaba, az atyjat latta
arra menni. Apréviragos gurguranmellényét viselte és a
testtartdsa Unnepélyes volt. A fid megallt, utana bamult,
aztan hirtelen elszaladt.

Hubert Janos a tancérak 6ta tobbszor tett latogatast a
Hosszu-hézban.

Egy véletlen folytan értette meg, hogy mi vonzza 6t
oda. Elmenében egyszer ott felejtette Uj, sarga
kesztydit. Visszafordult a 1épcsén, de Zsoéfi mar futva
jott utana. Mikor a leany odaadta neki a kesztyiit, meleg
volt a kezétél. Hubert Janos hirtelen észrevette, hogy
Zs6fi szeme szép és a teste hajlékony.

Ezentil még gyakrabban jart el Hosszuékhoz.
Anélkldl, hogy szdmot vetett volna magaval, Zsofi
kozelében fiatalabb és vigabb volt. Hosszuné ilyenkor
két réfos fatlvel horgolt az ablak mellett és nem nézett
fel soha, de ha Zso6fi halkan beszélt Hubert Janossal,
sietve feldllt és kiment a szobabdl. Néha nagyon sokéig
nem j6tt vissza. Aztan zajtalanul, hirtelen nyitott be és
mindannyiszor kérdéen nézett a leanyara.
Miért néz igy? — gondolta Hubert Janos és
kényelmetlenil érezte magat.

Aznap Zsofi atyja nyitott be az asszony helyett. A
leany elpirult. Hubert Janos észrevette ezt és jOl esett
neki, hogy lelkében kilénvalaszthatja Zsdéfit az atyjatol.
Hosszu Simon fogatlan, vordsarcd ember volt. Az egyik
szeme allanddéan kdnnyezett, amiért a bal fllében kis
karikafliggét viselt. Meggy6z6en és gyorsan beszélt
mindenrél. Nem adott id6t soha a gondolkozasra.
Mialatt Hubert Janos hallgatta, valahogyan letompult
elébbeni ellenszenve és lassanként arrél is egészen
megfeledkezett, hogy az 6reg Hosszl nevét az utobbi
id6kben gyanakodva emlegették maguk kozétt az
Uzletemberek.

Hosszunak vizimalmai voltak. A nagy gézmalom sok
kart okozott neki. Most mégis Ugy beszélt, mintha a
vizimalmok ideje csak ezutan kovetkeznék. Tlzbe jott.
Bizalmas falizleteket, nagy mészégetdk tervét emlitette.
Egy sorhaz. Egy papirmalom...



— Ha most t6kém volna, gazdag ember lehetnek.
Hubert Janost megszéditette vakmerd eszméivel. O
szerette a pénzt és az a gondolat, hogy ma este

tervekkel ~allhat az atyja elée, tetszett neki.
Osszerancolta a homlokat. Az emlékezetébe akart
vésni mindent. Mikor  elbucsuzott, melegen

megszoritotta Hosszu Simon kezét.

Az el6szobaban konyhaszag volt. Egy piszkos torl6
fekldt az asztalon. Zséfi hirtelen elkapta és a hata
mogeé rejtette. Hubert Janos gyorsabban bucsuzott téle,
mint kilénben.

Az utcan vissza akart gondolni Zséfi csinos arcara, de
a konyhaszag és a piszkos torl6 kellemetlenll zavarta.
El6szedte hat emlékezetében Hosszu Simon gydnyori
terveit. Nem értette, mi tortént. Most, hogy a sajat
eszével mondta el maganak a terveket, mar nem voltak
olyan meggy6z6ek. Homalyosak és veszedelmesek
lettek. Egyiket a masik utan kellett elejtenie. Az elferdiilt
valésadg ismét jozanul, egyenesen Allt elbtte.

Vacsora utdn egyedul maradt az atyjaval a zold
szobaban. Cégekrdl, vallalatokrdl kezdett beszélni.
Soka kerulgette a céljat.

Ulwing Kristéf egész id6 alatt 6sszehuzott szemmel
figyelmesen nézett a fidra. Mikor Hubert Janos Hosszl
Simon nevét kimondta, az épitémester arcardl eltlint a
varakozo kifejezés. Hatraddlt a székében.

— Hossz Simon elég rosszul all, mindeniitt
kimeritette a hitelét — mintha véletlenil mondana,
kozombosen tette hozza: — kuribzus, minket eddig
még megkimélt. Nem tudom, micsoda célja lehet?
Hubert Janosnak egy pillanat alatt eszébe jutott
Hosszuné, aki két és nem néz fel és kimegy és
varatlanul nyit be az ajton. Az atyja hangja a fllében
maradt: Miféle céljuk lehet?... Es Zséfi?... Nem, 6 nem
jatszik a tébbivel. Onmaga el6tt mentette a leanyt.
Vilagosan érezte, hogy nagyon kedves neki.

Egy utolsod, vergdd6, szegény kis mosolygas fagyott
meg lassan a szja korul. Aztan nem hallotta, mikor az
alabastrom Ora tizet Ut6tt. Az atyja hangja riasztotta fel.

— Késobre jar az id6. JO éjszakat, fiam.

— JO éjszakat, atydm uram!... — Megcsoékolta az
épitbmester kezét és ovatosan becsukta maga mogott
az ajtoét.

A zart folyoso nagy kékockai egyenletesen ismételték
a lépéseit. Egészen gy, mint minden mas napon.
Halészobéaja odaat volt, til a gyerekszoban. Es itt is
éppen olyan rendesen alltak a dolgok, mint a gallérjan a
nyakkend6je. A kis falipolcon a régi kalendariumok, az
Auréra és az Emlények selyemkoétésii konyvei; az
OltézBasztalon a kefék és féslik, flakonok, tégelyek,
minden nagyséag szerint.

Hubert Janos megszamlélta tarcdjdban a pénzt. Ezt
sohasem mulasztotta el. Aztdn gondosan beletette a
tarcat a talpas alabastrom talba. Gydnggyel himzett
szivartarcgjat is melléje tette, a tollkését is, melyet
szarvasbdrtokban hordott.

Mikdzben zsebdérgjadban O6vatosan forgatta a kis
kulcsot, elgondolkozott. A keze megakadt, mintha
szenvedést okozott volna neki el8bbre segiteni az idét
és a kis kulcs allva maradt az 6raban.

Elmult fiatalsaganak az emléke szallt fel korilotte.
Eszébe jutott, hogy semmit sem ért el, amit a sajat
benseje szamara akart. Eg6 kivanast érzett: az érett
férfi kétségbeesett kivanasat, amelybe az elmulas
félelme vegyult, amelynek az érai mar meg vannak
szamlalva. Asszony utan vagyodott, ugy, mint ahogy a

fiatalsag nem tud vagyodni. Asszony utan, aki hajlik, aki
gyengébb, mint 6. Egy kis varrdleany jutott eszébe.
Mennyire szerette. Szerette, mert uralkodhatott felette...
Zsofi képe egyszerre dsszefolyt annak a szegény,
egyszer( leanynak az  elmosoddott  képével.
Hubert Janos minden &tmenet nélkil a gyerekekre
gondolt. J6 anyjuk volna-e Zso6fi? Hidba kérdezte
magatol. Nem tudott felelni. Hosszuné, a t6rl6, Hosszu
Simon rosszhangzasu uzleti neve, homalyos tervei,
veszedelmes rabeszél6 képessége... Megijedt ettél a
befolyastdl és vilagosan érezte, hogy most mar két
ellensége lenne a vagyodasanak: az épitbmester
akarata és a sajat j6zan esze.

ZsoOfi  arnyékos, szép szeme reanézett az
emlékezetén at. Szomordan, vadolon nézett ra, ugy
mint egy masik leany szeme, mikor bucsuzott téle.
Hubert Janoson éles kin vonaglott at. Megrazta egész
testét. Raismert: annak a vagynak a kinja volt, melyet
méar egyszer fiatalon le kellett igdznia magaban.
A mult és jelen eggyé lett elétte. Nem tudta
kulénvélasztani és mint régen, most is lehetetlennek
latszott szamara minden. A vildgossag, mely az utolsé
honapokban korilétte volt, kialudt...

Tovabb forgatta érajaban a kulcsot. Folytatta ott, ahol
elhagyta. Es az id6, mely halkan ketyegett, megint csak
munkat és megalkuvast jelentett szamara. Szemkozt a
tikorbdl faradtan, éregen nézett ra a tulajdon arca.

9.) Folytatjuk

Ritka ey esemdare 3 magpr Kinplacsk

TORMAY CECIL ASSISI SZENT FERENC KIS VIRAGAI

Fioretti di San Francesco

KIS VIRAGAI

Forditotta: Tormay Cécile
(Budapest, 1926.)

ZM%A?
Nadudvaron, 1926-ban, nyaridében.
NYOLCADIK FEJEZET

Miképpen oktatta ki Szent Ferenc Lione testvért a
tékéletes Grvendezésrol.

Szent Ferenc egyszer télidében jovén Perugiabdl
Santa Maria degli Angeli kolostoraba ment Lione
testvérrel és a kemény hideg erésen kinozvan 6t,
magahoz szélitd Lione testvért,' ki kevéssel elétte
haladt és ezenképpen beszélt hozza: ,O Lione testvér,
ha Istennek kedvére lenne, 6 frater Lione, hogy a
minorita baratok minden foldeken a szentségnek és
épliletességnek j6 példait adjak, te azért miegyebet se
irjal és jegyezzél fel serényebben, mintsem azt, hogy
nem ez a tokéletes drvendezés”. Es tovabb menvén
Szent Ferenc, méasodszor is szdlitotta &t: ,O frater
Lione, ha a mi Szerzetiink testvérei a vakokat latokka
tennék, a gorbéket egyenesekké, 6rddgdket l(znének
és visszaadnak a siketeknek a hallast, a santdknak a
jarast, a némaknak a szOlast s még ennél is tébbet: a
negyednapos halottat feltAmasztanak; irjad, hogy nem
ebben van a tékéletes drvendezés”. Es megint menvén
egy kissé el6bbre, Szent Ferenc nagy fennhangon
kialta: ,O frater Lione, ha a minorita baratok ismernének
minden nyelveket és minden tudomanyokat és minden
irasokat, ha jovenddlni tudnanak és nemcsak az



elkévetkezd dolgokat tudnak kinyilatkoztatni, de a
lelkiismeretek és lelkek titkait is, irjad, hogy nem ebben
rejlik a tokéletes 6rvendezés”. Menvén kissé eldbbre,
Szent Ferenc megint nagy fennhangon kialta: ,O frater
Lione, Istennek juhocskaja, ha a minorita baratok
angyalok nyelvén beszélnének és tudnak a csillagok
jarasat és a flvek titkos eréit és a foldnek minden
kincsei felnyilnanak el6ttik és ismernék a madaraknak
és halaknak és minden allatoknak és embereknek, a
faknak és a koveknek, a gyokereknek és vizeknek eréit;
irjiad, hogy nem ebben van a tokéletes érvendezés”. Es
menvén ismét egy darabkat, Szent Ferenc nagy
fennhangon kialta: ,O frater Lione, ha mi testvéreink oly
j6l tudnanak prédikalni, hogy Krisztus hitére téritenének
minden hitetleneket; irjad, még ebben sem foglaltatnék
a tokéletes 6rvendezés”.

Es ilyen beszédek kozben j6 két meértfoldnél is
nagyobb utat vandoroltak, mikor frater Lione
mindezeken fennen csodalkozvan kérdezé és monda:
.Kérlek téged én atyam Istennek fel6le, mondd meg
nékem, miben vagyon hat a tokéletes érvendezés?” Es
Szent Ferenc felelé: ,Mikor majd eljutunk Santa Maria
degli Angeli klastromahoz, imigyen esét6l azottan,
hidegtél dermedten, sartél csatakosan, ¢éhségtél
gyotrotten és bezorgetiink a klastrom kapujan és a
kaputart6 frater kijovén, haragosan mondja: Kik vagytok
ti? S mi mondjuk: Mi ketten a ti atyafiaitok kézul valék
vagyunk; s 6 feleli. Nem mondotok igazat, sét két latrok
vagytok, kik barangoltok a vilagot csalva, ellopva
szegények alamizsndit, takarodjatok; s nem nyit ajtot
nékunk és allni hagy kinn a héban és esében, éhezve,
fazva, éjféliglen. Tehat ha mindezeket a bosszisagokat
és bantalmakat és gyalazasokat tiirelmetest, haborodas
és zugolédas  nélkil  elszenvedjuk t6le és
engedelmesen és szeretettel gondoljuk, hogy ama
kaputarté valéban jol ismer minket és hogy Isten
akaratabdl beszél elleniink, 6 frater Lione irjad, hogy
imhol a tokéletes drvendezés. Es ha mi ennek utana is
allhatatosan tovabb zdrgetink, 6 haborultan kijove, mint
hitvany tolakoddkat szidalmakkal elliz, arcul ver minket,
mondvan: menjetek innen jeles kis latrok, menjetek az
ispoté\bea,2 mivelhogy itt enni nem fogtok, sem pedig
meghélni. Ha mi ezeket turelmetest viseljuk és
vigassaggal és j6 szeretettel, 6 frater Lione, irjad, hogy
ebben vagyon a tokéletes orvendezés. Es ha mi
ezeknek ellenére, az éhségtél szorongatottan és
azonképpen a hidegtél és az éjszakatdl is
szorongatottan, Ujélag zorgetnénk és Isten szerelmére
nagy sirdssal konyorégnénk, hogy nyitna ajtét nékink
és bocsatana be minket, amaz pedig még nagyobb
botrdnkozassal mondand: valdéban hitvany csavargok
ezek, medfizetek nékik miképpen megérdemlik; és kij6
nagy bottal kezében és minket csuklyanknal fogva
megragad és foldhdéz vag és meghemperget a héban,
botjaval véges-végig ver; ha mindezeket békével és
vigassaggal tlrjuk, gondolvan az aldott Krisztus kinjaira
és hogy ezeket az 6 szerelméért kell viselnink; 6 frater
Lione, irjad, hogy ebben van a tokéletes orvendezés.
Es most halljad a tanulsagot, frater Lione. A Szent
Lélek minden kegyelme és adomanya felett, melyet
Krisztus az & baratainak ad, vagyon az, ha valaki

onmagat legy6zi, 6rémest visel Jézus Krisztus
szerelméért minden faradalmakat, szidalmakat,
szégyent, igazsagtalansagot és szorongattatast,

mivelhogy Isten egyéb ajandékainak birtokaval nem
dicsekedhetiink, mert azok nem a mieink, hanem

Istené. Ezért mondja az Apostol*: mid vagyon néked,
amit nem Istentél vettél? Ha pedig téle vetted, mit
dicsekszel, mintha magadtél vetted volna? De a
szorongattatds és a  szenvedés  keresztjével
dicsekedhetiink, mivelhogy az a mienk és ezért mondja
az Apostol: én télem pedig tavol legyen masban
dicsekednem, mint a mi Urunk Jézus Krisztus
keresztjében,” melynek adassék tisztelet és dicsGség
most és mindoérdkke.” Amen.

1 Frater Lione, ez a kedves barat, Szent Ferencnek
dragalatos kis tarsa, irédiakja és gyontatéja, az elsé ferences
nemzedéknek egyik legelragadobb és legjelent6sebb
egyénisége volt. Mint Szent Janos Evangélista, csliggétt
mesterén és szelidségéért Szent Ferenc: Isten juhocskajanak
nevezte: la pecorella di Dio. Az emberiség és e kdnyv maga:
az ,| Fioretti”, neki készbéni Szent Ferenc emlékeinek és a
Ferences Legenda-Kdrnek legszebb kis viragait. 1210-ben
Iépett a Rendbe és meghalt Assisiben 1271-ben.

2 Az ispotdly, melyre Szent Ferenc utal, Assisi és a
Porciuncula [N.d.R.: «Proziuncola»] kolostora k&zétt volt,
feletton.

® Galat. VI. 14.

* Korint. IV. 7.

Tusnady Laszl6 (1940) — Satoraljadjhely
KODBE FULT ALMOK

A hézassag, a naszut azt
latszott alatdmasztani, hogy két
igaz szerelmesnek nem szamit a
vilag szennye; az 6romuket nem
zavarhatja, boldogan mehetnek
almaik csoda-szigetére. Az (j
lakds és kornyezet is ezt hangsulyozta. Robert
szulévarosaban dolgozott, s most Annat is ide vitte.
Nem volt oly larmas hely, min New York, lakasukbol
szép kilatas nyilt a kozeli tengerre.

Kislanyuk sziletett. A sziilés hosszu és fajdalmas
volt. Az orvos azt mondta, hogy tobb gyermeke nem
lehet Annanak.

Az anyai szeretetben eddig nem ismert boldogséagot
fedezett fel Anna. A férje nem engedte tovabb dolgozni,
ezért minden idejét Tundével toltétte. Az angol és a
magyar szavak egymast valtva, a vilag dolgait, a
mindenséget boldogan megnevezve hangzottak el a
kislany el6tt. Anna &t akarta adni gyermekének
mindazt, ami benne oly régen, szinte szam(izve élt. Ugy
gondolta, ha az Ujvilagban néd is fel a kislany, a régi
hangulatat nem szabad elfelejteni, gazdagabb lesz, ha
aztis tudja, s taldn egyszer majd meg is latja.

Robert mindenben megértette a feleségét. O s

rendkivili modon szerette gyermekét, de Anna
semmilyen nevelési elve ellen nem sz4lt.
Teltek, multak az évek. Tinde meglepd

konnyedséggel tanult verseket. Angolt majd tanul az
iskoldban, akkor egy darabig egyéb feladattal nem lehet
farasztani, Anna épp ezért most nagy lendilettel
tanitotta magyar versekre, mesélt is neki kbzben.

Osz volt. Egy kislany hosszd aton jart az iskolaba a
pusztan keresztlil. Kedvenc fai voltak, melyek alatt
gyakran megpihent. Semmit6l sem félt, mert tudta,
hogy a természetben minden a baratja. Nem is bantotta
semmi sem. Sokat gondolkozott egy versen, mely
szerint 6sszel a természet elalszik, de nem hal meg.



- Anyu, hadd tanuljam meg azt a verset! - kérte
Tinde mosolyogva.

- Jol van, ha nem is az egészet, de amit a legjobban
megértesz, azt maris elmondom - valaszolta boldogan
az édesanya.

A tenger aranyld fényben ragyogott. Az anya és a
kislany a kertben jatszadozott. Ha a nap felh6 moégé
kerult, kérusban mondtak:

- BUjj ki, napocska! Bujj kil

A tanitds kezdete kozelgett. Robert szabadsagon
volt, 6 vitte be a kislanyt a varos kdzpontjaba, ezt és azt
venni, megnézni az iskolat. Nagy élmény volt. Tinde
mér turelmetlenkedett. Anndnak méar hamarabb
elintézni valdja akadt a varosban. Megbeszélték, hogy
talalkoznak.

Robert észre sem vette, oly hirtelen eltiint melléle a
kislany. Edesanyja felé rohant boldogan kialtozva. Nagy
sebességgel egy sotét autd tint fel. A kislany az at
kézepén. A két szild szive mintha egy pillanatra
megéllt volna. De mér nincs, ami segithetne, az anya
tébolyult sirdsa sem, az apa sz6rnyl panasza sem.
Késon hallatszott a fékcsikorgas. A kislany mar halott.

Témeg. Rendérség. Kihallgatasok. Koporsé. Aldott
kis koporsd. Benne egy vilag, mely vissza sohase
térhet. Egy mosoly, mely haldlba dermedt, egy bimbo,
melyet eltapostak.

A fajdalom nem oldodott. A két sziild éjszakakon at
virrasztott a kis agy mellett. Ha egyikik elaludt, hamar
felébredt, mert gyermeksirast hallott a kis 4gybdl, még
a pici, gégicsélé gyermekeét.

O, évek, ti csak szirkének latszotok azok el6tt,
akiknek nincs szemiik a latasra. Eleteket hoztok és
visztek. Csak meg lehetne titeket ragadni és
visszaforgatni ugy, hogy eltinne a kin, melyet
magatokkal hoztatok! Mégis j6 almok voltak azok,
amelyek a régi éveket idézték fel. De masképp is
hallatszott a gyermeksiras: fékcsikorgas kdzben. Ezt
nem lehetett elviselni. Orjité zokogasra ébredt ilyenkor
Anna. Erésen 8szilni kezdett, de nem festette a hajat,
mint az idésebb nék errefelé. Az 8sz szalakat is ugy
tekintette, mint a gyasz jeleit.

Hanyszor elmentek kettesben a kis sirhoz! A
legborzasztébb az volt, mikor Anna elképzelte, hogy
mint tinhetett el a kis test ott a mélyben. Mar nincs rajta
semmi hus, csak gyenge, térékeny csontok; az &
boldogsaga.

A két hazastars folott, mint az 6szi kdd, honolt a mély
szomorusag. Az idé muladsaval Anna leveleket irt kis
szerettének, Robert szomoru verseket, de tudtak, hogy
ezzel mit sem segithetnek.

Az évek konyortelenil teltek, de van banat, melyet
nem tudnak elmosni, csak atalakitanak. S az 4talakulas
megriasztotta Annat. A banat megkdvilt. Olyan volt,
mintha ©6rok lenne. Mintha a boldog gyermekkacaj
sohasem lett volna. Mintha a napnak, innen a
tengerpartrol sohasem mondta volna vékony, éneklé
gyermekhang: ,Bujj ki, napocska! Bujj ki!”

Robert is atalakult: igyetlenebb lett, mint valaha.
Orokké csak olyasmit mondott: milyen jo lett volna, ha
tobb gyermekik sziletett volna. A sok volna
idegesitette Annat, hiszen 6 nem tehetett réla.

Egyszer a radioban egy hangversenyt hallgattak.
Nagyon szomorl dallamot jatszott a zenekar. A
hegedlszold kildndsen szivbe markold volt. A végén
mégis valami csoda tortént: a banat feloldédott,
megnyugvast hagyott hatra a hallgatdban. Talan azt

sugallta, hogyha az embernek a foldon tébbszor is
végig kell jarnia a poklot, feloldas, szabadulas mégis
van beléle. Robert igy szélt a hangverseny utan:

- Ugy érzem, a zeneszerzé a banatomat mondta el.
Milyen nagy varazslok a miivészek! A legnagyobb
gyotrelmeket ismerik, mégis talalnak gyagyirt. Mit kellett
tudniuk, &télniik, hogy mindezt kifejezzék, mégsem
roppantak 0Ossze, mégis képesek voltak mindent
tokéletes formaba onteni.

Ezutan fiatalkori terveir6l beszélt. Mindketten Uujra
sajat életiikkel kezdtek foglalkozni, a régivel, a
hajdanival, amely mar szinte feledésbe merilt.
Elhataroztdk, hogy kinos zarkézottsagukat azzal is
enyhitik, hogy ezentll hangversenyre jarnak.

A karmester magyar neve nem lepte meg Annat.
Régota tudta, hogy az Egyesilt Allamokban nagyon
hires magyar karmesterek vannak.

A név mégis Ujra régi emlékeket idézett fel. A
gyermekkora emlékei ismét megjelentek, mint valami
elveszett boldogsadg, s ez 0Osszefonddott kislanya
alakjaval, mintha annak ellobbant kis élete és a sajéat
pusztuld, szomoru lénye egy és ugyanaz lenne.

Az els6 szam Bartéok Concertéja volt. A gyorsuld és
lassul6 Utemek kozt felszarnyalé fajdalmas dallam
hatott az egész hallgatésagra, de talan Annara a
leginkabb. Ehhez hasonlé motivumokat odahaza hallott
gyermekkoraban. O fajdalmas, minden veszteséget
elzokogo siratéének! igy sirattak a halottakat. Bartok kit
sirathatott? A hazajat, amelyért itt is fajt a szive, a
kozeli varosbdl is mindig visszavagyott, s végul ott
temették el.

Puszta vidék. Egy-két fa nyujtja csapzott agait. Egy
faradt kislany az egyik alatt megpihen. Boldogan nézi a
felh6ket. A természet nem hal meg. De az ember igen!
A boldogsag meghal! A kislany még nem tudja, mi var
ra. Miért csaptad be, élet, széppel és joval, ha végil
kifosztottad? BUGjj ki, napocska! Bujj kil Erces
csengések. A fék csikorog. O minden elveszett! Szép
vagy, gyonyorli vagy, Magyarorszag! Annat hangos
zokogés razta meg. Pisszegés. Fel kell allnia. Botrany
lesz, ha itt tovabb zokog. Robert csititja, érdekes, hogy
mennyire nem érti. Csak ne UInének ilyen eldl! Itt
mindenki latja Oket. Az egyik tétel véget ért. Most
elindulhatnak. A karmester hatranéz, megvarja, hogy
elmenjenek.

A férj most érthetetlen, szégyelli az esetet. ldegesen
hadonaszik:

- Jo, j6, hogy szomoru vagy, de miért kell sirni?

Annanak faj az értetlenség. Mintha meg lehetne
magyarazni, hogy miért sir az ember; mintha
képletekkel ki lehetne azt fejezni.

Méasnap Robert O0sszevaséarolt egy csomé Ujsagot.
Kivancsi volt, mit irnak a hangversenyr6l. Az egyik
Ujsadgban azt olvasta, hogy egy magyar asszony sirt a
Concerto hallgatasa kdzben.

- Hogy ezek a riporterek mit ki nem szaglasznak?! -
allitott be diihdsen a feleségéhez. Anna is megnézte az
Ujsagot, kicsit megnyugodott. Ugy gondolta, hogyha
senki sem érti igazan, a karmester talan mégis
megejthette, hogy miért sirt.

Robert baratai kozott voltak egészen rokonszenves
emberek. Néha 0Osszejottek egy kavéhazban. A
tarsasag egyik tagja sziciliai olasz volt. Vele kiléndsen
j6l el tudott beszélgetni Anna.

Giordano elmondta, hogy
Amerikdba, végill ottrekedt.

tanulni  ment
kint-tart6zkodasa

csak
Bar



masodik hénapja utan maris olyan nagy honvagyat
érzett, hogy rogtdén haza akar utazni;

Nekink, eurépaiaknak mindig az 6haza marad az
igazi hazank. Itt gyokértelenek vagyunk. Eurépaban is a
sz(ikebb hazank képe az, amely 6rokké eléttink lebeg.
Amint tehetem, visszamegyek.

Anna beszélgetéseik soran elmondta egész hosszu
torténetét. Vak lett volna az olasz, ha a sok fajdalom
ko6zott a honvagyat nem vette volna észre. Ezért
megkérdezte:

- Szeretne-e visszamenni a hazajaba?

- Lényegében nem tudom - valaszolta Anna. - Amit
elhagytam, mar Ggysem talalnam meg. Mikor eljottem,
tal fiatal voltam ahhoz, hogy most meg tudnam
mondani, milyen hatassal lenne ram az ottani élet.

- Arrél nem sokat tudunk - mondta Giordano -, de
nem az a lényeges, hogy szamunkra ismeretlen
politikai vezet6k mit csinalnak, egyetértiink vellk, vagy
sem. A hazank minden koérilmény kozott a hazank
marad.

A viddm Giordano egy szép napon hajéra szallt, és
orokre bucsat mondott az Ujvilagnak. Robert és Anna
kikisérték. A hajé6 mar ment, Giordano fehér
zsebkendgje ugy lobogott a tavaszi szellében, mintha
gy6zelmi zaszlé lenne. Anna ugy érezte, hogy a
tavolodd hajé a boldogsag felé tart, mesés hullamok
kozepette.

Az 6 hajojuk ujabb szomoru vizekre tért. Robert egyre
fogyott. Errél-arrél panaszkodott, de nem akart
orvoshoz menni. Mikor Anna mégis elvitte, a rdk mar
nagyon el6rehaladott allapotban volt.

Hosszl, hosszu halaltusa kezd6dott. Anna ekkor
latta, ekkor élte at igazan, hogy mennyire szereti férjét.
Ha néha nem értettek is egyet, most szivesen vallalta
volna a kinokat, a betegséget helyette. De az ilyen
szerepcserét megtiltja az élet. Azt hisszik, életiinket
magunk iranyitjuk, mégis 0Orokké zsarnoki falakba
Utkdzink.

A tengerparton két viragos sir van egymas mellett: az
apa és a lanya. Egy gyaszruhas, 06sz asszony
gondozza a virdgokat. Az arca még most is szép.
Hosszan el-elmereng azon, hogy milyen kilonds, két
sir, két élet. Az idegennek semmit se jelent. O tudja
réluk a legtébbet, még most is 6 szereti mindkettét a
legjobban.

Néha arra is gondol, hogy hazalatogat. Megkeresi
multja tandit. De mar nem megy el végleg, a sirok
idekotik. Nehezen hatarozza el magat mindenre.
Iratokat kell beszereznie. Végil mar mindene megvan.
A véarosban van, nala van minden Gti okmanya.

Kislany szalad az uton. Nagy sebességgel egy fekete
auté szaguld, a gyermek sikoltva megtorpan el6tte.
Anna, mint a villam, ott terem. Szinte eldobja a
veszélyes helyrél a kislanyt, de 6 elesik. Fékcsikorgas.
Kavarodas. Témeg. Rendérok. Sériilés. Eletveszélyes.
Menthetetlen.

A kérhazban még néha eszméletre tért. Az orvosok
nem értették, hogy ilyenkor miért lattak mindig boldog
mosolyt az arcan. llyen sebektél, ilyen sérilésektdl el
szokott torzulni a betegek arca. De 6t mar nem
gyotorték a test fondorlatai. A nyelve is megsérilt,
beszélni mar nem tudott, igy a teljesen idegen helyen
senki se tudhatta, hogy mi tette boldogga utolsé perceit.

2.) Vége

ESSZE

Jbézsa Judit* — Pé'cs
MAGYAR UTAZOK ESETE AZ OLASZ NYELVVEL

,Olaszul nem tanulunk, olaszul tudunk”

Magyar utazék esete az olasz nyelvvel (Cases of the
Hungarian Travellers with the Italian Language)

The common opinion about the Iltalian language in
Hungary was that we don't learn Italian, we know it. The
author surveys several cases of Hungarian travellers to
Italy in XIX-XX. centuries meeting ltalian language in
everyday use, what was their impressions and opinions
about the use of Italian in communication and language
situation.

Szépe Gyorgy Nyelvpolitika — Pannoniabdl nézve
(K6zép-Eurdpa: Egység és sokszinliség Szombathely,
2002. 27-41.) c. irasaban a kovetkezdket irja:

A XX. szazadban, f6ként 1920 és 1947 kozott egy
sajatos ,Mitrépa” modell alakult ki, ami azt jelentette,
hogy a latin megmaradt, német kétségtelentl félényben
volt az él6 idegen nyelvek kozott, de folzarkdzott mellé
a francia, rendkivil lassan az angol, pillanatokon beliil
kénnyedséggel az olasz (bar jobb helyeken nem
tanultak olaszul, azt mondték:olaszul nem tanulunk,
olaszul tudunk, hiszen annyi latint tanultak, hogy csak
el kellett menni Olaszorszagba). Egyébként egész
Kdzép-Eurdpét ez jellemezte.

Bar szdzadokon at sok magyar tanulta vagy
sajatitotta el az olasz nyelvet, sem a kozvélemény, sem
az értelmiség, sem a kozoktatds nem tartotta mindig
elengedhetetlentl sziikségesnek.

Az els§ magyarorszagi kdzoktatasi térvény, a Ratio
Educationis, az olasz nyelvrdl ezt irja:

Amikor az anyanyelvet el akarjuk terjeszteni,
semmiképpen sem kivanjuk elhanyagolni azokat a
nyelveket, amelyeket a miveltebb népek beszélnek:
emiatt szervez kildn tanari allast az egyetem a német
nyelv oktatasara. De mivel nem kevésbé fontos
nemzetink kapcsolata a torok porta alatt 4llo
szomszédos tartomanyokkal, ezért szikséges, hogy
kozkoltségen alkalmazzak a torok és az Ujgbrog nyelv
tanérat. Nem kivadnatos azonban hogy a francia és az
olasz nyelv oktatasat kozkoltségen alkalmazzdk azok
kedvéért, akik e nyelvet kivanjak megtanulni.
Lehet6ség van viszont ezeknek az oktatdknak is arra,
hogy megegyezzenek bizonyos havi sszegben a sors
altal jobban kegyelt hallgatékkal, ennél tébbet azonban
a tehet6sebbektdl sem kérhetnének (R. E. 1981, 291 )
A XIX. szazadban az olasz nem is volt hagyon elterjedt
nyelv nalunk. A szazad kézepén jelennek meg az elsé
magyar nyelvli eszkdzok, hogy tudniilik ,ne
kényszeriljon a Magyar el6bb idegen nyelvet tanulni,
hogy abbdl ismét rosszul tanulhassa meg a mivészhon
e szep és kellemdus nyelvét” (Szépvari 1846, 3).1 A XX.
szazad els6¢ felében volt 20 év, amikor a jol ismert
okoknal fogva megnétt az olaszul tanuldék szama, de a
periédus vége felé, politikai okokbdl az értelmiségiek
egy része jobban szimpatizdlt az angollal és a
franciaval. Németh Laszl6 nyelvtanuldi programjaban is
csak a ,kotelezd utvonalakrdl” térténd egy lehetséges
ledgazasnak tekintette az olasz nyelvet.



Jelen kis 6sszeallitas vegyes miifaju irasokbdl (utirajz,
visszaemlékezés, dnéletrajzi irdsok, lirai atinaplok) vett
részleteken keresztiil arra nydjt néhany példat, mit is
tapasztaltak Italiat megjart honfitarsaink a vendéglato
orszag polgaraival folyd kommunikacio soran.’
Természetesen nem kilénleges magyar problémardl

van sz0, német, angol, francia utazék hasonl6
élményekrél szamolnak be. Kuilénésen arrdl, mire
jutottak a gyakorlatban egy otthoni, tankdnyvbdl

elsajatitott olasz nyelvtudassal. Nem is lehetett ez
masképp egy olyan orszagban, amelynek lak6i maguk
sem mindig értették meg egymast Italidban. A
nyelvtorténészek a XVII. szazadra teszik annak a
linguaggio itinerario-nak (,utazé-nyelv”  kialakulasat,
amely a keresked&k, prédikatorok, szinészek és utazék
egyfajta modernkori lingua franca-ként muikodott.
(Marazzini 1994, 329), Trifone 2007, 37). Az olasz
nyelvi helyzettel foglalkozé nyelvészek kozétt maig
nincs teljes egyetértés abban a tekintetben, hogy
mennyire sikertlt nyelvileg Olaszorszagot egyesiteni.3
Az idei évfordulé kapcsan ez a kérdés is Iépten-nyomon
elékerdl, s a kérdésre adott valasz nem teljesen mentes
bizonyos nyelven kivili tényezdktél.

Akik mas idegen nyelvekkel is boldogultak

Aki rovid idére utazott, annak nem is volt sziiksége
olasztudasra. A szalloddban nemzetkdzi tarsasagba
keriilt, némettil, franciaul a személyzet is, a vendégek is
tudtak. Wesselényi Polixéna kicsit tudott olaszul, a
papaval is igy tarsalgott, de megjegyezte, hogy
azokban a koérOkben ahol 6 megfordult, a tarsalgas
nyelve a francia. Nem csak a Reformkorban volt ez igy,
a XX. szdzadi utazd is j6 eséllyel probalkozhatott a
franciaval. A két nyelv kozott valamilyen szinten fenndll
a kdlcsdnds megértés, az iskolazott rétegek régebben
francidul tanultak az iskolaban, és az északi
tartomanyok egy részében hasznalt dialektus a gall-
italiai csoport kozelebb all a franciahoz, mint az
olaszhoz, tehat a franciat sokan értették. Persze Ugy is

lehetett jarni, mint Karinthy Frigyes kis irasanak
szereplbi:
«A feleséegem ma délelétt bement egy olasz

konyvkereskedésbe. Nem tudvan jol olaszul, a francia
tudomanyat szerette volna érvényesiteni és elékel6en
igy szolt:

— Pardonné moa, eszkd vuzavé kelk 6vr do kelkon...

A francia széra az olasz boltos ranézett és csak ennyit
mondott savanylan németul:

— Ich verstehe nicht ungarisch.» (Karinthy é.n., 119).

Latinul, németdl, francidul lehetett tehat valéban
boldogulni, attél figgbéen, hogy milyen id6északban,
milyen kornyezetben, melyik varosban fordult meg a
magyar utas. Volt, aki kifejezte csalédasat, mert arra
szamitott, hogy Milanéban, vagy Triesztben az utca
népe kozil is tobben tudnak németil. ,Franciaul
gagyogunk, s talan mert 6nagysaga fogyatékos tudoja
a nyelvnek, imént olyan biztos fellépése kislanyos
bizonytalansagra valtozik (Talpassy 1977, 23).
,LOlasztuddsom akkoriban a gimnaziumi latin
emlékekbdl allt, no meg annyibdl, amit az utra készllve
harom hét alatt megtanulhat az ember”. (Beke 2001,
39).

Akiknek mindenképpen tanulniuk

olaszul

meg kellett

Voltak, azonban akik nem rovid turistaskodas céljabol
érkezek ltalidba. Lénard Sandor Uj életet kezdeni ment
Olaszorszagha, és nem egészen Onszantabdl.
Meginditéan szépen ir errél visszaemlékezésében:

«Ha U] életet akarsz kezdeni, a régit be kell fejezned.
Meg kell halnod, fel kell tamadnod. Gilgydgve Kkell
megtanulnod az 0j nyelvet, s az 0j szavakkal az (j
hasonlatokat, (j verssorokat kell tudnod, ha idézni
akarsz. Meg kell tanulnod, hogy a patikanak mas szaga
van. Mas az udvarias sz6, masok a tabuk. Mast kell
kidltanod, ha valaki a labodra Iép. Ha éhes vagy, mas
ételekr6l almodsz. Ha pénzt keresel, Uj szédmok
mondjak az értékét... Az ember 28 évesen mar
nehezen kezd Uj életet... Nem j6 UGjra kezdeni. Mar
tizévesen sem jo...» (Lénard 1973, 200).

«Nyelvet tanulni szép és hasznos id6toltés. Nyelvet
cserélni megrendité élmény. Csak a szamok, a szinek,
az allatok élik tal bennink. A fogalmak, az igék
megvaltoznak. A kedvenc kifejezéseink, szolasmad-
jaink, amelyekrél barataink rank ismernek, elhagynak.
Joizl tréfaink értelmiket vesztik. Bolcs mondasaink
komikussa, vagy banalissa valnak...» (Lénard 1973,
215)

O is megerdsiti a Szépe Tanar Ur altal mondottakat:
,Olasz tudasom latinbdl és franciabol all”, irja, (Lénard
1977, 199) majd elmeséli hogyan kinlédta at magat egy
olasz regényen, nyelvtanulas céljabdl, és hogy derult ki,
hogy a nagy futurista Marinetti nyelvtanulék szaméra
nem éppen alkalmas, az olasz olvas6k szaméra is
érthetetlen regényét valasztotta.

Passuth L&szl6 iré a XX. szadzad hiszas éveiben egy
mildnéi bankban kapott 4&llast, ahol egyszerre
taldlkozott a lombard nyelvvel és a banki szaknyelvvel:
“Kegyetlen helyzetbe keriiltem: két ismeretlennel kellett
egyszerre megkizdenem: Nem értettem lombardul, s
fogalmam sem volt arr6l mit ért Vitali a szintetikus
képletek alatt’. Napldjaban részletesen beszédmol az
olasz nyelv elsajatitasa felé vezeté rogds utrol: Az
olasz — a fels6bb régidkban — rettenetesen nehéz nyelv,
milliényi &rnyalatdval. S amilyen kedvesek a makaréni-
dadogokkal az italiai vendéglatok, éppoly kegyetlenek
akkor, amikor valaki mér ugy hiszi magarél — valéban
elsajatitotta Dante nyelvét’. (Passuth 1966, 409).
Visszaidéz sok epizddot, egy mulatsagos torténetet is,
ahol neki kellett a csak dialektusban beszél takaritond
és az irodalmi olaszt beszél§ hazigazda kdzott ellatni a
tolmacs szerepét.

Akik tanultak otthon olaszul

Sokan indultak el ugy Olaszorszagba, hogy nem
bizvan teljesen a meglévé francia és latin tudasban,
igyekeztek valamit olaszul tanulni. A kilféldiek szamara
irt olasz tarsalgasi nyelv tulajdonképpen fikcié volt, egy
valésagban nem is létez6, mesterségesen megalkotott
olasz kt‘)znyelven.4 Sok utazé szamol be arrél, hogy
milyen meglepetés érte 6ket, amikor az altaluk tanult
nyelven prébaltak a helyiekkel érintkezni: ,A kdznép,
kivalt a napolyi, dialektusban gagyog, fényes kudarcot
vallott olasztudasom”- irja 1867-ben egy utaz6 (Zadori



1867, 45). Egy masik utazé igy panaszkodik:

»A nép itt olyan dialektust beszél, amit az 6rddg ért. Aki
grammatikabél tanult olaszul, mint én, annak
nyelvtudomanya meglehetésen prébara lesz téve, ha
Olaszhonba utazik. Velenczében példaul nagyszeriien
ment a diskurzus olaszul, Lombardidban egész
Milan6ig  szinte, Pavidban  Vogheraban  mér
nehezebben, Genuaban abszolit sehogy. Maguk a
szuletett olaszok sem értik ezt az itt divd nyelvet.”
(Hovanyi 1851, 67)

Egy harmadik utas a kovetkez6 megfigyelést teszi:

JAltalaban 6smert a mivelt nyelv, de a napolyi
makaroni nyelvbdl betlit sem értlink”. Késébb
megjegyzi:
“A piaczokat Napolyban largonak hivjak: egyaltalan azt
talaltam Olaszhonban, hogy harom dolog
megnevezésében nagyon eltérnek a dialektusok
egymastol, ezek: utcza, tér és az Uveg. Ez utdbbit p.o.
Velenczében bottiglia-nak, Toszkandban fiasco-nak,
Néapolyban carafa-nak, Romagnaban foglietta-nak
Liguridban vassatta-nak nevezik.”(Janossy 1902, 174)

Ezek kozll az irdsok kozll talan legszérakoztatébb
olvasmany Radl Odoné, aki oldalakon keresztiil sorolja
nyelvi kalandjait Egy tél Olaszhonban c. utirajzaban.
Mindenesetre ezek az utazdk biztosan azt mondték
volna, hogy ,Olaszul ne tanuljunk, olaszul ugysem
tudunk”.

A fenti idézetek ugyan elég régéta irédtak, de
korantsem XIX. szazadi nyelvi helyzetrdl van sz6.
Berczeli A. Karoly konyvébdl vald az alabbi részlet
(Berczeli 1958, 10), aki érdekes elméletet gyart az
olasz gazdag gesztusnyelv magyarazatéra:

«A  pasztor, inkdbb csak unalombdl, mint
kivadncsisagbdl, kérdezte meg télik, hogy hova
mennek. A nyulankabb fiatalember, aki kotyogott

valamit olaszul, boldogan, hogy gyakorolhatja magat a
szépzengésl nyelvben, harsanyan Kkialtotta oda: A
Napoli!

A pasztor ett6l egy kissé meglepddott, mert
meglepddve Utdtte fel fejét. Erre ugy latszik, nem volt
felkészilve. Mikézben feldllt és néhany lépést tett
fejéjuk, elismer6 szavakat mormolt, arckifejezése
legalabbis ezt arulta el. Mert hogy mit motyogott, azt
mar a fiatalemberiink nem tudta megfejteni, bar nagy
odaadassal figyelt ra. De akkor még nem tudta, hogy
Dante nyelvét az olaszok is javarészt az iskolaban
tanuljak, és hogy minden vidéknek, sét falunak megvan
a maga sajatos nyelvjarasa, amely elképesztéen
kilbnbozik a tobbiekétél. Annyira, hogy kilén stadium
nélkdl aligha lehet barmelyiket is elsajatitani. E babeli
nyelvzavar sokszor elcsiiggesztette vandorainkat, féleg
Napoly kornyékén és Szicilidban, s rakényszeritette
Gket is az olaszok kodzoétt annyira divo jelbeszédre.»

Olyan utas is akadt, aki az els¢ félreértést okozo
beszélgetésért az itthoni nyelvkdnyveket okolta:
Jfestétanuld vagyok, s mivel a Schidlofbdl tanultam,
termet, lakosztalyt kértem egy butorozott szoba helyett.
(Borsos 1971, 166)

A XX. szazad masodik felében irt atikbnyvek,
tuddsitasok is mind kitérnek az olasz nyelvi egység
hianyanak kérdésére.

Az olaszok csak akkor beszélnek olaszul, ha nagyon
muszaj. Olasz helyett tucatnyi mas nyelven beszélnek.

A rémaiak rémaiul, a napolyiak napolyiul, a szardiniaiak
szardul, a milanéiak lombardul, a torindiak piemonteil,
a velenceiek venetoiul, a firenzeiek toszkanul a
bolognaiak emiliaiul, a sziciliaiak sziciliaul és igy
tovabb.”

(Buzasi 1969, 88). De nincs ebbdl babeli ziirzavar, mert
szerencsére €l a szépséges olasz nyelv, amit szerte
Italiaban valamiféle specidlis eszperantoként
hasznalnak.

Vagy idézhetjik ismét Lénard Sandort, aki a rémai
dialektus kapcsan igy ir:

«0Odahaza orulink annak, hogy nagyszamu
nyelvjarasunk van, melyek kodzil a miénk csak egy.
Idegenben azonban bosszant minket, ha az emberek
nem gy beszélnek, ahogy az a tankényvben meg van
irva. A Velencét jarok azt igyekeznek megfejteni, mit
kidltanak egymasnak a gondolierék, hogy a sotétben
O0ssze ne Utkdzzenek. De a kezikben tartott rovid
Utikalauz révid nyelvismertetésével nem jutnak sokkal
messzebbre, mint a kevés iskolai latin megmaradt
morzsaival. Ha pedig a Velencében megtanult szavakat
Genovaban akarjak kiprébalni, a pincér sajnalkozni fog,
mondvan hogy ezen a nyelven nem ért. Es ha a turista
netdn sajat olasz nyelvévé akarja 0Osszerakni a
Sziciliabdl, Abruzzokbdl Latiumbdl vald szavakat, biztos
lehet abban, hogy nevetség targyava lesz.» (Lénard
2003, 105)

Az olasz nyelvet ismer6 utazé naplojaban bdven
haszndl olasz nyelvi idézeteket, tlzdeli tele irasat
alkalmi kdlcsonzésekkel, éiményeit néha kevert nyelven
irja le. A kilfoldiek szamara késziilt olasz tankdnyvek
idénként utikdnyvre hasonlitanak, olyan sok bennlk az
orszagismereti elem. Az olaszorszagi utikbnyvek meg
sokszor a nyelvkdnyv szerepét veszik at.

Akik olasz szakosak voltak

Kulon elemzést érdemelnének azok a szerz6k, akik
italianistaként irtak naplét és tették meg nyelvi,
nyelvészeti megfigyeléseiket. (A fentebb idézett
Berczeli is olasz szakot végzett). Szamukra az olasz
soknyelviiség régota ismert tény, nem riasztd, inkabb
szérakoztatd. Karinthy Ferenc kodnyve, az Itdlia mia
sokak altal kedvelt és idézett alkotas.

Talan kevesebben ismerik Fisi Jézsef Tengeri szél c.
lirai Utinapléjat. Fisi olasztanar, forditd, ird, akirdl
Németh Laszl6 a kovetkezdket irta: ,0 nemcsak
Szerette az olaszokat, de ahogy egy helyen odaveti,
szerelmes volt az olasz népbe. S ez a szerelem
nemcsak €lete torténetét szabta meg, de itthoni
mozgasan, bolcseletén is észreveheté volt”. (Németh

1980, 259).

Fisi  kutatéi  6sztdndijjal  (Garibaldir6l  kivant
dokumentumregényt  irni)  tébb  hoénapot  tolt
Olaszorszagban, bejarja az egész félszigetet,

Sziciliaba, Szardinia szigetére is eljut. T6bb hdnapot
tolt egy romagnai csalad vendégeként, nagyon sok
emberrel beszélget. Mindezeket a tapasztalatokat leirja,
és olasztanarként kulonés figyelmet fordit a
nyelvhasznalat kérdéseire is. irdasa sok érdekes
megfigyelést kézol a korabeli olasz tarsadalom, kultira
nyelv allapotéarol, dialektusokrdl és idiolektusokrol, és a
magyar és olasz kommunikacié kézti ktldnbségekrdl.



Az olaszok sokat beszélnek, mert ezen a nyelven
beszélni esztétikai élmény, az anyanyelvi beszél6k
szamara is, allapitjia meg, tébbek kozott. Ez az utazas
nyelvi firdd is szamara, gondosan tanulja, jegyzi fel a
nem ismert kifejezéseket, 0j szavakat.

Magyar nyelvvel Olaszorszagban

Arra azért a legnaivabb magyar sem szamitott, hogy

anyanyelvén tud tarsalogni, de néha még ez is
el6fordult. Zadori Janos jegyzi meg (Zadori 1867, 14),
hogy a velencei étteremben a pincér, a portds s a
vendégek nagy része is magyar, igy magyarul ment a
tarsalgas és a sajkast is magyarul rendelték és fizették
ki. Tobb utazé is berzenkedik amiatt, hogy a magyar
nyelvrél valé ismeretek meglehetésen hianyosak.
Csaszar Ferenc emliti, hogy beszélétarsa megkérdezi,
divatozik-e még nalunk a latin nyelv, mely — mint halla —
anyanyelviinkké valt, mert sok koézvitézt is halla igy
beszélni.” (Cséaszar 1844, 194). Wesselényi
beszamoldjabdl sokat idézett az a passzus, ahol a
holgy azt a beszélgetést idézi, melynek soran kideriilt,
anpépénak fogalma sincs, milyen nyelven beszélnek a
magyarok. (Wesselényi 2006, 133).
Magyar és olasz nyelv kapcsolatarol két vidam torténet.
Az els6 Dsida Jen6, Magyar karavan ltalian keresztil c.
kényvébdl, a masik Modra Ferenc Olaszorszagi
csavargasom c. tuddsitasabdl valo:

«Minden csoportban volt egy-két ember, aki tlrhetéen
beszélt olaszul, ezek azutan tolmacsoltak a tdbbiek
kivansagat is. De a pincérek, portasak, szallodasok
nagyobbik része tudott németil, angolul vagy franciaul.
A Kkipihent utasok jokedve hatartalan volt. Féktelen
viddmséggal  tréfalkoztak a  pincérekkel és
szobalanyokkal. Legnagyobb kedvik abban lelett, hogy
olasz hangzéas szerint elferditett szavakkal beszéltek az
értetlendl bamul6 zavartan mosolyg6 talianokkal.

— Faio il labo — panaszolta az egyik keserves arcot
vagva és fajés labara mutatva.

— Ciocolo il mancio — kdszont valaki udvariasan egy
elegansan olt6z6tt holgynek.

Még mulatsdgosabb volt annak az
kétségbeesve kiabalt ki a fiilke ablakan:

— Hordéro, hordard!

Mikor megjelent a hordar, ramutatott két béréndjére:

— Chetto ciomaggio.

A hordar sz6 nélkul levette a kért koffert és indult kifelé.
Lam, milyen kitinéen tudok olaszul, dicsekedett
kacagva magyar baratunk.

— Ordogét tud, uram. En tudok magyarul.

Duledeztink a fékveszett nevetéstsl.» (Dsida 1933, 19)

esete, aki

«A Bakonyan

Hogy mi az a bakonya, azt én nem tudom, és azt ne is
éntblem tessék megtudakolni... Nekem ugyanis
Velencébe kellett eljonném, hogy el8szoér talalkozzam
vele az életben. Itt sem halottam, csak a szétaromban
latom, de hat annak hinnem kell, mert annak az a cime,
hogy ,magyar-olasz szotar, 0Osszedllitotta Lengyel
Janos, a magyar nyelv tanitdja a fiumei m. Kkir.
tengerészeti iskolaban”. Ebbdl latni valo, hogy a kdnyv
nem éppen a jelen valdé esztenddben szerkeszt6dott,
s6t kissé idejét multa a fiumei m. kir. tengerészeti iskolaval
egyutt. De hat nem volnék konyvtarigazgaté, ha az
impériumom alé tartoz6 szo6tarakbol nem azt hoztam volna el,
amelyik a legligyefogyottabb.» ( Méra 2006, 10)

Azok az id6k elmdultak, amikor a magyar atlagpolgar

bizhatott latin és francia ismereteiben, mint kiindulasi alapban.
Bar az altalaban elsé idegen nyelvként megismert angol is
sok latin elemet tartalmaz. Es hat az olaszok is ezt a nyelvet
tanuljak..
Akér tanulunk olaszul, akar nem, a mai utazét is érhetik
meglepetések. De minden nehézségen atsegit benniinket az
olaszok segitbkészsége, akik nagyra értékelik, ha
anyanyelviikon szélunk hozzajuk. Vagy kicsit mashova
helyezve a hangsulyt, egy Berczelitél vett idézettel zarva:

«Az olaszok altalaban nem tételezik fel az idegenrdl, hogy
olaszul valaha is megtanulhat. Ha az ember megszdlitja éket,
latszik rajtuk, hogy nem hisznek a sajat fuliknek, s tdbbszor is
elismételtetik a kulonben egyszerli mondatot. S akkor ugy
valaszolnak, szintén udvariassagbol, mint ahogy egy
gyermeknek szoktak. S talan igazuk is van. Eurépa népei egy
kissé valamennyien az 6 gyermekeik.» (Berczeli 1958, 28)

! Amikor Fiumébe hirtelen kellett olaszul tudé magyar

tanarokat talalni, ki kellett &ket képezni, azaz 6sztdndijjal
Olaszorszagba kildeni a vallalkozé szellemi
Lnyelvkészséggel” rendelkez6 tanarokat.

2 Az osszedllitasban terjedelmi és egyéb megfontolasokbdl
nem szerepelnek regények, még a kifejezetten onéletrajzi
indittatasu mivek sem. A magyar irodalom ezekben is
bbévelkedik.

Rafaele Simone egyik legismertebb olasz nyelvész

véleménye szerint nem kell tul tavoli volgybe sem elmenni,
hogy megtapasztaljuk, milyen komoly nehézséget jelenthet a
pressz6 tulajdonosaval néhany szot valtani.( , Liberi non
sarem” in Italiano e oltre , 1996. 123-125.)
4 Massimo Vedovelli konyvet irt a kilfoldiek olasz tanulasérol,
melyben megéallapitia, hogy a németek szamara irt
nyelvkdnyvek és szoétarak valamivel élébb nyelven irédtak,
mint az angolok vagy a franciak szamara készilt hasonl6 célu
munkak. (Vedovelli, 2002 47-66).
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| ALFIERI MAGYARORSZAGON

Alfieri magyarorszagi jelenléte helyett
inkabb hianyardl beszélhetiink, legalab-
bis a huszadik szdzad kilencvenes
! éveiig, eredmények felmutatasa helyett
& — lletve, mintegy masfél évtizede,
— eredmények szorgalmazasaval. Ez azért is

mellett
sajnélatos, mert Alfierinek szamos ,rokona” volt a

magyar irodalomban: Bessenyei Gyorggyel Agisz
tragédigja  ,rokonitotta”, Batsanyival a francia
forradalom kolt6i készontése, Kazinczyval nyelvu;jito-
szoteremt6 géniusza, Csokonaival rousseau-i vonasai,
Berzsenyivel preromantikus klasszicizmusa, Kolcseyvel
erkolcsi-eszmei patriotizmusa, Katonaval zsarnokelle-
nes tragédiakoltészete, Petéfivel szenvedélyes szabad-
sagvagya...

,Olaszos” mforditas-irodalmunk elsé nagy
klasszikusaban, a magyar felvilAgosodas legnagyobb
koltéjében, Csokonai Vitéz Mihalyban sajnalatosan
ritkan talalkozott a muforditdi érdekl6dés-izlés és a
felvilagosult modern korszellem: olaszbél — a nagy
Ariosto, Tasso és a jelentds Metastasio mellett —
tobbnyire harmad-, negyedrangl, sajat magénal
nagysagrendekkel kisebb, zdmmel &rkaddus vagy
barokk és ,kisreneszansz” poétakat magyaritott (mint
Zappi, Chiabrera, Rolli, Roberti, Guarini, Casoni, Baldi),
Alfieri még annyira sem Kkerllt eurépai latészdgébe,
mint Goldoni vagy Scipione Maffei. Ez jellemz8 koranak
magyar-olasz irodalmi kapcsolataira. Metastasiusnak
egynehany jaték darabjait ,forditotta olaszbol Dome
Karol” (,Komaromban, 1802"), Carlo Goldoni szinm(ivei
Magyarorszagon 1759-1990 cimmel Nyerges Laszl6
kilon konyvet jelentetett meg (1992-ben), a mar
hivatkozott 1l romanticismo cim(, olasz nyelvi AISLLI-
konferenciakotetben angol, német, francia, spanyol,
lengyel, roman és bolgar eléadd-szerz6k szamoltak be
Alfieri jelenlétérdl és hatasardl hazajukban, ugyanakkor

a tizenkilencedik szazad elején Magyarorszagon Alfieri-
mivek sem kiadasra, sem bemutatasra nem kerultek.
Szimptomatikus értékl adalék, hogy Az olasz—magyar
irodalmi kapcsolatok tiz évszazadat (Italia ed Ungheria.
Dieci secoli di rapporti letterari, 1967) attekint6, a
fentihez hasonlé olasz nyelv(i actaban és kotet-
tarsaban, amely az arkadia és a felvilagosodas koraval
foglalkozik (Venezia, ltalia, Ungheria fra Arcadia e
llluminismo, 1982) Alfieri neve egyszer-egyszer
szerepel futélag (az utdbbi kdnyvben mint a tokaji bor
magasztal6jaé)." Errél nem csak a kutaté-szerzék
tehetnek. Hazankban 1836-ig kellett varni Alfieri-
forditdsra. Noha a Magyar Tudés Tarsasag (a Magyar
Tudomanyos Akadémia elédje) Vordsmarty Mihaly,
Toldy Ferenc és Dobrentei Gabor javaslatara
palyazatot irt ki — egyebek kodzétt — négy Alfieri tragédia
(Oresztész, Sophonisba, Virginia, LBrutus”)
leforditédsdra, kozuluk csak az els6 kettd készilt el. A
méltatlanul elfeledett, pedig nemzeti italianisztikank
uttéréjekeént tisztelendé Csaszar Ferencé (1807-1858)
az érdem, hogy 1836-ban két Alfieri-tragédiat is
atlltetett magyarra, a Sophonisbat és az Oresztészt,
habar nem kongenidlisan, azért nem is kompromittalé
szinvonalon, féleg ha fig?/elembe vesszik a kor
irodalmanak nyelvi ,atlagat”.

Alfieri magyarorszagi jelen nem Iétének, balszerencsés
Jfortuna”-janak fé oka, hogy éppen abban a korszakban
— a nemzeti romantika, a reformkor, a szabadsagharc,
Antall Jézsef szavaval ,a magyar Risorgimento”3
koraban —, amikor Eurépaban leginkabb rairanyult, mint
a szabadséag olasz vateszére, a figyelem, hozzank csak
egyetlen élvonalbeli mive (az emlitett Oresztész) jutott
el, és a hozza hasonlit6 magyar langelmék nem
ismerték. A nagy kivétel a ,legnagyobb magyar”,
Széchenyi Istvdn volt, aki Napléjdban Alfierit
.legkedvesebb szentjei egyikének” nevezte, idézte
Onéletrajzat (az ©nkéntes irdasztalhoz-kodtdztetés
jelenetét), magasztalta és citalta tragédiait (kivalt a
Fulopot, a Polineikészt, az Elsé Brutust és a Masodik
Brutust — amelyet ,sokkal jobban szeretett”, mint
Voltaire-t6l a Caesar halalat —, de az Agamemnont, az
Oresztészt, a Sophonisbéat, s6t a zsenge Antonius és
Kleopatrat is).* Varady Imre (1892-1974), az olasz—
magyar irodalmi kapcsolatok kutatéja klasszikus
alapmUlvében (La letteratura italiana e la sua influenza
in Ungheria, 1933—-1934) joggal veti fel, hogy Széchenyi
részben a ,koltészetével lelkében minden korabbi italiai
élményt elhomalyosité” Alfieri hatasara (,felhivasara”)
lett honfitarsai javara, hazdja megujitdsa érdekében ,Uj
emberré”, vagyis az ,gazi Széchenyivé”. Ezzel
Iényegében megeé:;yezik Németh L&szl6 véleménye
(Széchenyi, 1942).

Sajnos azonban a forditasok hianya er6sebben hatott
Széchenyi példamutatasanél. Ahogyan a nagy hazafi
hivei sem lettek Alfieri-olvas6k és -rajongdék, ugy a
Myrrha pesti bemutatdja a hires olasz szinésznd,
Adelaide Ristori (a Sarosy Gyula készitette ,kivonat”
bajos magyaritasaval: ,Ristori Adél’) iskolateremtd
~fényszerepében” sem tudott odahatni, hogy Alfierinek
ezt az egyik legzsenialisabb szomorujatékat magyarra
atiltessék.® Ahogyan Csaszar Ferenc tolmacsolasai
utan kerek szazharminc évig nem jelent meg Uj Alfieri-
dramaforditas, ugy ketté hijan szaz esztendeig nem
akadt kovetéje Radd Antal (1862-1944) ,arckép-
vazlatanak”. A szorgalmas és sokoldalu italianista —
egyebek kozott egy kétkotetes olasz irodalomtérténet



szerz6je és szamos olasz vers, koztik egy Alfieri-
szonett (Szeretlek-é...) forditéja’ — 1892-ben egy Gol-
doni és Alfieri cim( apro kotet mintegy felét szentelte
,Olaszorszag legnagyobb tragoedia-iréjanak”: a témor,
Iényeglatd, pozitivista erudiciéval, a maga kordban is
nehézkesen régies stilusban megirt tanulmanyban a
megértett-atérzett nagysag irdnti csodalat keveredett a
.boldog békeid6k” polgari filoszanak kicsinyes
kifogasaival az ,ideges mivészi természet” ellen, amely
LUl ment a hataron” a ,hései erejének, érzelmeik
er8szakossaganak” abrazolasaban. Radé megvédte ,a
piemonti dramairé eredeti szellemét” egyes ,nemzeti
chauvinismustdl elvakitott”  kdlféldi ,criticusoktol”,
Corneille és Racine  koltészetével legalabbis
egyenrangunak itélte az 6vét, aki ,a legnagyobbakkal
mérhetd Ossze”. Ugyanakkor 6 maga azt irta réla:
,Mindig csak a zsarnok-vért szomjazé demagodg
szinében fog el6ttiink feltinni, akinek nincs mas
mondani valéja, mint az, hogy 6ld meg a monarchakat,
mert valamennyien «Neré»-k.”®> Amiként Csaszar
miforditasainak, ugy Rado tanulmanyanak is a teljes —
meg nem érdemelt — feledés jutott osztalyrészil: nem
hozott attérést, nem kezdet volt, hanem maganyos
kisérlet.

A kovetkez§ évszazadban rendszerek és kurzusok
jottek és mentek, am a térténelmi, tarsadalmi,
ideoldgiai, esztétikai, izlésbeli valtozasok egyike sem
hozta el Alfieri magyarorszagi felfedezését, egészen a
,fOvid huszadik szazad” végéig, az 1989-1990-es
rendszervaltozasig.

Semmitmondé adatok faraszt6 soroldsa helyett elég
talan kozismert példakra hivatkozni. Babits Mihaly Az
eurépai irodalom torténetében (1935) két mondatra
érdemesitette Alfierit. Szerb Antal A vildgirodalom
torténetében (1941) harmadannyit sem irt réla, mint
Casanovarol. Ez visszalépés volt még a fiatal Lukacs
Gyodrgyhoz képest is, aki naploja tanlisaga szerint talan
tervezett egy Alfieri-kbnyvet és aki A modern drama
fejlédésének térténetében (1911) kilencszer emlitette
Alfierit mint ,talan” Corneille-nél és Racine-nal is
,nagyobb kovetdjiket”, élesszemii felfedezést téve,
Hebbellel ,rokonitotta”, marpedig a Judit szerzdjében a
.,modern drama” legnagyobb képvisel6jét tisztelte,
szerinte ,csucspontjat” a tragikus stilus ,tisztasagban
Alfierinél” érte el. Lukacs késébb A torténelmi
regényben (1937, 1947) a Myrrhat értelmezte masfél-
két oldalon: az ,elméletileg is mélyenszanto tragédiaird”
itt szerinte ,a szexualis perverzitds témajahoz nyul”, és
,valdéban a perverz szenvedély, a vérfert6z6 szerelem
csakhogy ,az egész dramat elfojtott monolégga
valtoztatja at” és ,éppen ezzel leplezi le, hogy milyen
mélyen dramaiatlan minden ilyen téma”. (Hankiss
Janos A hidveré almai cim( 1944-es koétetében egy
versekkel tarkitott parbeszédet képzelt el ,Katona és
Alfieri” kozott.)?

Az allamszocialista rendszerben a magyar(ul) olvasék
legfeljebb  Lukacs emlitett  korai” (premarxista)
dramatorténetébdl vagy George Steiner A tragédia
haldla cimd, nalunk 1971-ben kiadott konyvének
hasonléan rovid utalasaibol sejthette hogy ez az Alfieri
nagy dramakolté lehetett.'® Eredeti olvasmanyéimény-
bél err6l nemigen gyézdédhetett meg, mert a szdban
forgd negyven év alatt Alfieritdl magyarul — néhany
versének Ronai Mihaly Andras, Janosy Istvan és
Totfalusi Istvan altali forditasat leszdmitva — csak az

Oresztész jelent (Ujra) meg. Tétfalusi Istvan a Csaszar
Ferencénél sokkal koéltdibb, végre mélté tolmacsolasa
1966-ban, Az 6rok Elektra. Harom évezred dramai cim
tematikus kotetben latott napvilagot.'* Akar jelképesnek
is tekinthet6, hogy tobb évtized utan az elsé
tudoméanyos értekezések, amelyek Alfieri koltészetét
olasz és eurfpai irodalomtorténeti kontextusban és
perspektivaban vizsgaltak és értékelték tomoren, a régi
rendszer utols6 évében, 1988-ban keriltek az olvasok
elé: Sarkozy Pétertdl a Petrarcatol Osszianig és Pal
Jozseftdl A neoklasszicizmus poétikaja.™

A fordulatot ezuttal is a rendszervaltozas hozta el,
helyesebben tette lehetévé, a ,berlini fal leomlasa”,
pontosan kétszaz esztendbvel a parizsi Bastille
bortonfalainak Alfieri altal oly lelkesen (nnepelt
lerombolasa utan, ami Ujfent szimbolikus értékd.
Minthogy a magyar alfierisztikai valtozasokban
meglehetésen nagy szerepet jatszottam, taldan megbo-
csathaté, ha visszatérek a bevezetés személyesebb
hangvételéhez, és alszerénység nélkil, de tényszeriien
foglalkozom sajat munkdssagommal is. Ami ugyanis
1990-t6l kezdve Magyarorszagon, magyar nyelven
Alfierirl és Alfieritél napvilagot latott, az az én
szerz6ségemben sorozat- és/vagy kotetszerkesztésem-
ben, illetve egyéb kdzremiikddésemmel jelent meg.
Csak 1990-ben lathatott napvilagot A ,zsarnokéld”
Alfieri cim{ kismonografiam — esszéportré egy ,uralkodé
eszme” tikrében —, amelyet megirasakor, 1984-ben
(,Orwell évében”) kilondsen id&szerlinek éreztem;
1992-ben A megirt élet. Vittorio Alfieri Vita cimd
Onéletrajzanak elemzése; e két munkam egyitt —
tovabbi két kismonografiammal — kodzos kotetben is,
Olasz vateszek. Alfieri, Manzoni, Mazzini cimmel, 1996-
ban. 2003-ban irtam és 2004-ben publikéltam Vittorio
Alfieri  életmiive felvilhgosodas és Risorgimento,
klasszicizmus és romantika kodzott cimd, tébb mint
Otsz4z oldalas nagymonografiamat, amely az ,oeuvre”
egészét elemzi, Alfieri minden alkotdsat mufajonkénti
csoportositasban, Ugy, ahogyan az olasz szakirodalom
sem vizsgélta tobb mint szaz éve. Onallo Alfieri-
konyveim mellett mas kéteteimben is kilon fejezetben,
illetve tanulméanyban foglalkoztam legkedvesebb
klasszikusommal: Az olasz irodalom torténete (1993,
hatodik kiadas: 2003) mellett Az Alpokon innen és tul...
cimlben (1995) Alfieri és a francia forradalom, a
Kalandozasok az olasz Parnasszuson cimiben (1996)
Alfieri és Anglia, a ,Titus ive alatt” cim{iben (1998)
Alfieri és az antik ROoma kapcsolataval, a ,Kik
hallgatjatok szerteszért dalokban...” cimiben (2001) a
Saullal és a Masodik Brutusszal. Az éltalam
szerkesztett Italianistica Debreceniensis harom Alfieri-
tanulmanyom mellett (Il., V., X.) V. Téth Laszl6 két
dolgozatat is kodzolte Alfieri vilagirodalmi kapcsolatair6l
(I, 1), X. kotete pedig — a Debrecenben, a koIt
haldlanak bicentenariuman megrendezett Alfieri 2003
konferencia actaja — a magyarorszagi alfierisztika
eddigi legnagyobb seregszemléjét mutatta fel, kilenc
kutat6 — Luigi Tassoni, Madardsz Imre, Giancarlo
Cogoi, Fulvio Senardi, Tombi Beata, Sztan6 Laszlé,
Kaposi Marton, Tekulics Judit és Puskas Istvan —
magyar, illetve olasz nyelvi tanulmanyaival -
kiegészitve Pal Jozsef szbbeli eldadasaval —, az Alfieri-
életmi legkuldnbdzébb terlleteirél és vonatkozasairol
(6néletrajz, versek, értekezések, Alfieri kapcsolatai
Dantéval, Machiavellivel, a reneszansszal, a
neoklasszicizmussal).13 Az olasz irodalom torténete



,SzOveggyljteményében”, Az olasz irodalom antoldgiaja
cim( kotetemben, korabbi forditok mellett (Totfalusi,
Janosy, Kardos Tibor), kollégam, Sztané Laszlo, akkori
tanitvanyom, Varnai Doéra, valamint a magam
forditasaban  kozoltem  Alfieritdl  értekezés- és
Onéletrajz-fejezeteket, tragédiarészleteket, szonetteket
és epigrammakat. Sorozatszerkesztésemben és
bevezetd tanulmanyommal jelent meg a Felfedezett
Klasszikusok sorozatban az Oresztész Toétfalusi- és a
Sophonisba Csaszar-féle forditasa (Tragédiak, 1994),
az Eotvos Klasszikusok sorozatban pedig a Saul és a
Masodik Brutus akkori tanitvanyom, Juhos Lorant
,Szép-hliséges” miiforditasaban (2002-ben), akarcsak
Simon Gyula szonettforditasai, a Versek (2007-ben).
Kdzremikddésemmel készlltek és jelentek meg
Baranyi Ferenc Alfieri-szonettforditdsai a kivalé kolt6-
miforditd Europarnasszus (2001), valamint Szerelem
és nemes sziv (2003) cimi koteteiben. ™

Nem lehet elvitatni, hogy Vittorio Alfieri szlk masfél
évtized leforgasa alatt hazankban mell6zbtt, szinte
ismeretlen alkotébdl az olasz irodalom tudomanyosan
legfeldolgozottabb klasszikusainak egyike lett, akinek
két onall6 kotetben négy tragédiaja, mas kdnyvekben,
antolégiakban pedig tdbb verse, prézafejezete és
szovegrészlete magyar forditasban is olvashat6. Noha
szembetiiné a rdla és tdle olvashaté irodalom
mennyiségi  kiulénb6z6sége, Osszességében nagy
eredmények ezek, amelyek a munka folytatasara
lelkesitenek. Addig nem pihenhetink babérjainkon,
amig Alfieri remekmiv(i dnéletrajza (az Eletem), két
nagy értekezése (A zsarnoksagrol, valamint A
fejedelemrél és az irodalomrol), tragédiai kézil még
legalabb hét (a Fuldp, a Poliineikész, az Antigoné, a
Virginia, az Agamemnon, a Timoleon és a Myrrha), —
epigrammaibél —, valamint Szatiraib6l egy-egy jo
valogatas nem jelenik meg nyelviinkén (Simon Gyula
idékozben leforditotta a Misogallo cim{i ,prosimetro”-t,
mely megjelenésre var) s amig Alfieri el nem foglalja
végre méltd helyét kdozép- és felstfoku vilagirodalom-
oktatasunkban éppuigy, mint szinhazainkban.™ Mindez
persze nem kizarélag — az utébbiak esetében nem is
elsésorban — rajtunk, magyar italianistakon, ,olaszos”
irodalomtorténészeken és miforditdkon mulik. Mi
elmondhatjuk Dobé Istvan szavaival az Egri
csillagokbodl:  ,Kotelességiinket  teljesitettik.  Bar
mindenki teljesitette volna!”
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Tusnady Lasz|6* (1940) — Satoraljadjhely
COMENIUS ES EUROPA JOVOJE

Két arca, megkozelitési
lehetésége van ennek a cimnek.
Az egyik Eur6pa mai |ényegét
i mutatja. Ez a szikségszerien

‘ [étrejott  kozds lét, szovetségi
rendjével egyltt, a maga
meghasonlasi lavinajat goérgeti maga elétt, egyre
mélyebbre, egyre inkabb felhagyva minden reménnyel.
A masik arc a magasabb szellemi lét, az igazi érték
fényétdl sugarzik, ezt az emberhez mélto, lehetd
legnagyobb, legszebb mindség igézete hatja at. Ebben
az utdébbiban jelen van Comenius 6rok tanitasa. Itt kell
6t keresni, még akkor is, ha a vilag utvesztSiben
jécskan bolyonghatunk vele egyiitt, de ez a szellemi
pokolra szallas csak akkor nem lesz felel6tlen
kalandozas, ha a masodik archoz jutunk el végil, ha
minden megtett Ot ide vezet.

A két arc tanulményozasa, megvizsgélasa kozben
onnan Kkell kiindulnunk, hogy a Comenius korabeli
Eurépa is a meghasonlasok, a véres konfliktusok
vulkanikus repedésvonalai mentén emelkedett ki a
szakadékbdl. Egy olyan egységet tudott atvinni a
jovébe, amelyben minden zirzavaron tul, minden
hétkdznapi elkddosités ellenére hi maradt 6rék
értékeihez. A lavinagérgetés hosszu tavon nem megy,
mert ez az ormétlan hotdmeg csak lefelé képes
mozogni, ez a végzetes haldl-irany mindenféle
haladasnak, s6t maganak az életnek a tagadasa.

Ha megkozelitésinket a mivelédés teriletérdl
inditjuk, akkor nyilvanvalé, hogy minden eurdpai nép
életében a legfontosabb elemeket, vezérmotivumokat
kell megvizsgalni. Azokat, amelyek a
comeniusi szemléletben, vilaglatasban,
gyakorlatban is jelen voltak. S6t ma is
nyomon lehet kdvetni Oket, tehat kialltak
az id6k viharait, a torténelmi valtozasok
forgatagaban altaluk maradt meg az az
allanddé, mely lehetévé tette, hogy igazi
emberi arcunkat semmilyen pangas,
semmiféle észnélkili robogas, meghason-
las és er6szak nem homalyositotta el.

Az oOkori gorég és latin mlvel6dés a mi
szellemi létunk kontinentalis alapzata, olyan gyokér,
amely egy oriasi szellemi hanyatlas utan legel6szor az
olasz véarosallamokban sarjadt olyan 0;j Iétre, amely mar
a koézépkorban reményteljesen tarta a jovére az élet
kapuit. Minden részletezés nélkil elmondhatjuk, hogy a
késébbiek folyaman az okori gbérdg és a latin
miivel&dés ihletd alap volt minden miivel6désre ébredd
europai nép életében. Ez az eszmélés akkor volt
szerencsés, ha kdzben az adott nép a sajat eredeti
szellemi kincseire is rdcsodéalkozott. Ezek a nagy 6kori
kultrdk mutattdk meg az utat, hogyan kell egy-egy
népnek magara eszmélnie, és ezen az uton hogyan
juthat el az egész emberiséghez. Mind ez a toérekvés
tehat elképzelhetetlen volt az adott nép eredeti, nemzeti
hagyomanyai nélkil. Ez adja meg az eurOpai
mivel6dés igazi arculatat.

Ezek a vazlatos gondolatok joggal vonhatjak maguk
utén azt a vadat, amely szerint én egy joval késébbi kor
szemléletét vetitem Comenius idejére, és innen —
valéjaban a mi korunkbdl akarok a jovébe nézni. A
magam részérél én ezt azért nem tekintem igazi

jelent.

vadnak, mert valdjaban a vellink él6, tanitdsunkban
jelen 1évé nagy tanitdé szellemujjat keresem a jovében,
és ebbdl a vizsgalédasbdl élénk tévedés lenne kizarni
korunkat. Am a teljességre térekvés soran ohatatlanul
valaszt kell adni arra a kérdésre, amelynek az a
Iényege, hogy miképpen lehet Comeniusnak oly nagy,
meghataroz6 szerepe korunk és a jov6 pedagodgiai
szemléletében és gyakorlataban. Hiszen minden
tudomany terlletén oly sok a véltozas, hogy a nagyon
jellegzetes dantei kép tudomanyunk esetében is igaz: a
késdbbi alkoté az elédoket kitolja (kiloki) a fészekbdl,
mint az er@sebb fidka a gyengébbet, az esenddbbet.

igy jutunk el Comenius 6rokségének a lényegéhez,
legjellemzébb vonasahoz, ahhoz az igazsaghoz, amely
alapjan belathatjuk, hogy 6 ugy emelkedik ki az idébél,
mint az oridsok a siksag puszta fovenyébsl. Ugy
korszeri 6, hogy egyszerre idétlen, mint a merében Ujat
hozé tébbi szellemi nagység. Kivalo elédokre épit, nagy
Osszegezd, de a nagy Egész latasaval valtoztatta meg
a pedagédgia gyakorlatot. llyen médon lehet hasonlitani
nagy szellemi rokonaihoz, el6deihez és utdédaihoz:
Galileo Galileihez, Newtonhoz, Leibnizhez. Galilei az
arisztotelészi gondolkodasi médot valtoztatta meg®,
Newton a mozgas legfontosabb fizikai torvényszeriisé-
geit fogalmazta meg, az infinitezimdlis szamitassal
Leibnizcel egy idében a magasabb foku matematika
fejlédésének adott Uj lendiletet.

llyen megkdzelitésben gondolataimat révidre lehetne
zarni, hiszen az imént megnevezett tudésok kapcsan
milyen nevetséges volna megkérdezni, hogy van-e
helyiik a jelenben vagy a jévében. Ok a természet-
tudomany titkait kutattdk, Comenius viszont az ember
alakitasanak, j6 utra vezérlésének, tokéletesitésének a
tudomanyat. Az viszont nem biztos, hogy erre 6rokre

szilksége lesz az emberiségnek, féképpen

Eurépanak. Nem botranyos dolog-e az, amit

most allitok? Milyen alapon merem ezt

mondani? A comeniusin! O ugyanis tisztaban
volt azzal, hogy a j6 és a rossz tanitasnak is
megvan a konyve, és 8 tiszta hitével, igaz
kildetésével csakis a j6t szolgalta. A vilég
Utveszt6jébdl jutott el a sziv paradicsomaba.
A multtal elsésorban azért érdemes

foglalkozni, mert ily modon érthetjik meg a
Létunk pillanatnyi é&llapotegyenlete viszont
mindenféleképpen korvonalaz-za a jovét. Egy-egy
korban sok-sok parhuzamosan zajl6 esemény van. Az
egymasnak feszild, azonos nagysagu erdk kioltjak
egymast. Am az, ami korabban nem tiint fel, az élet
zlirzavaraban alig-alig felpislakolo fény is lehet
rendkivili kiteliesedésnek az alapja. Epp a latszélagos
csend miatt, a szerény rejtézkddés kovetkeztében tud a
halaltancat jaro vilagban a teremté fejlédés alapja lenni.
A halk hang, az alazatos megjelenés nem hivta ki maga
ellen a sorsot. A nagy fizikai erék kiolthatjak egymast. A
tétova, pici lang napsugaras fényre lobbanhat, és
végezetil atvilagit minden sotét éjszakan.

Comenius kiildetésében is ez a legszebb. Nem hadak
vonulasat irdnyitotta, hanem a gyermekekhez hajolt le.
igy vette 6t vallara az Uj és Uj nemzedék. Most a
gondolatoknak, az eszméknek a nagy vihardban, a
szellemi 6zonlyuk szivéhatasanak doébbenetében hol
talalla meg 6 a helyét Eurdépaban és az egész
vilagban? Minden tdlzas nélkidl, mint axiémat
hirdethetjik, mondhatjuk azt, hogy ha Eurépanak van
és lesz jovje, abban lesz helye, meghatarozo szerepe



Comenius tanitdsanak. Ha viszont a népek tanitdja
kiesne az id6bdl, akkor maga Eurdpa is kizuhan a jové
ablakdn — a semmibe. Ugyanis Comenius évezredek
bolcsességét és a sziv legtitkosabb hangjait dssze-
gezte ugy, hogy megtalalta azt a mdédot, amellyel az
eredeti er6forrasainkat a jovében tudjuk hatéerévé tenni
ugy, hogy kozben az (jabb és Ujabb nemzedékek
egyedei is érezzék szikségét annak, hogy sajat
tehetségikkel, a bennlk rejl§ lelki er6vel gazdagitsak
ezt az aldott, isteni kincset. Az emberi alkotészellemet
mozditotta tovabb. A lélek gravitacios mozgéasat fedezte
fel. Azt a tdbbszélami mindenségzenét, amely a
gorégok szerint a szférakbdl arad ugyan, de igazi foldi
kibontakozasat akkor tolti be, ha egyszerre tud lelki tap
lenni a jelenben és erdforras a jovében.

Comenius nagy 6sszegez6 volt, de tévedés lenne azt
hinni, hogy csupén eklektikusan dsszerakta azt, amit az
el6dok mar felismertek. Mindezt Uj térvényszerliségek
megéallapitdsaval, Uj modszerrel egészitette ki. Mindez
alapja volt annak az életmlinek, amely Eurdpanak és
attételesen az egész vilagnak az Uj rendjét adta meg.
Vilagok pusztuldsa, meghasonlasok utan a barokk kor
embere latta, hogy a kullsé hatalmi Iehetéségek
viszonylagosak, esenddek. Evilagi versengéssel a
hiusag vasaran csak a vilag utvesztéjébe lehet eljutni.
Onnan nincs kdzvetlen Ut a sziv paradicsomaba. lgazi
és mély mivel6dés nélkil a velink hozott fény —
megvalosulasi lehetéség nem tud szép tindoklésse,
ragyogassa valni. Eletfankon bujan burjanozhat sok
hivalkodo &g, de termés nem érhet rajta sohasem, mert
igazi szellemi héattér nélkil minden robogéas és rohanés
hiabavalé Uresjarat. (Rilke ,ltt emberek élnek”
,,K6rhinta”)3.

Comenius a barokk meghasonlasos koraban élt, de
lelkében a reneszansz derlje lobogott. Létideje el6tt
mintegy masfél szazaddal hirdette meg Marsilio Ficino
az ember legnagyszerlibb evilagi kuldetését: Az Isten
sajat képmasara Ugy alkotott meg minket, hogy az
egész vilagon csak nekink adta meg azt a lehetdséget,
hogy teremt6 erével rendelkezhetiink. Comenius ebben
az Istentél adomanyozott erében hitt. Am az utana
kovetkezd korok embere elvesztette a mértéket. A
felvilagosodas képvisel6i egy nét emeltek szimboliku-
san a magasba, az ész megtestesitdjeként, és nem
torédtek azzal, hogy milyen ez a felmagasztalt né.
Mintha az 0] kor emberének nem lett volna édesanyja.
A latinok szamara a ,mater” és a ,matéria” (az anya és
az anyag) szervesen, gyOkeresen Osszefliggott. Az
egyre inkabb elidegenedd vilag errél elfeledkezett.
Fokozatosan az alakult ki, hogy nem a targyak
szolgéltdk az embert, hanem az ember a targyait. Innen
konnyld volt eljutni a semmi-szakadék peremére:
minden dolog végsd lényege a pénz lett, a hajdani
szurke csereszkdz igy valt a Iét egyetlen rugojava. Mi
lesz ezutan?

Zuhanni tovdbb méar nem lehet, mert mar csak a
semmi végtelenil mély bugyra van hatra, ha nem
eszmél magara az emberiség, és féképpen Eurdpa.
Comenius kora Ota mindségileg rosszabbodott az
emberiség jovéjének a lehetésége. Elég az életlinkre
.les@”, azt veszélyeztetd iszonyu fegyverek arzendljara
gondolni, a kérnyezetpusztitdsra. Arra a megdébbentd
kérilményre, hogy a nagy olajtarsasagok, koztik az
Esso kutat6inak, szakért8inek mar a hetvenes években
nagyon komoly gondot okozott az, hogy mi lesz a
jovéjuk, hiszen a nap-, a szélenergiardl, a fold mélyén

rejlé, hasznosithaté hérdél megallapitottak, hogy par
éven belil elsésorban ezeket fogja alkalmazni az
emberiség. Raadasul, kérnyezetkimél6é energia hosszu
tavon a legolcsébbnak igérkezett. Ez a ,veszély” nem
kovetkezett be. A sziciliai naperémivekrél sikerdlt
bebizonyitani, hogy ,nem gazdasagosak” A torokok a
sajat gyakorlatukban bizonyitottdk, hogy aljas és
folottébb karos allitasrol van sz6. Ezen a téren
megtalaltdk az igaz utat, és mindez nem ,nevetséges
hit” csupan, nem az ,istenmérgezésnek”, ,istenfélelem-
nek” az eredménye, mint ahogyan azt 6sszegezéskép-
pen a vallasokrdl szélva egyes emberellenes eurdpai
tudésok allitjak, hanem gazdasagi felvirdgzasuknak a
forrdsa is. 2006-ban Sarospatak testvérvarosai
mutattak be népmiivészetiket. A német testvérvaros
népmiivész kildottségét az Gnnepi fogadason torokil
koszodntottem, hiszen egy német népmiivész sem volt
kozottik. A rokonszenves fiatalok 6romikben filmen
rogzitették a nagy pillanatot. Osztoztam az éromikben,
hiszen 6k ragaszkodnak hitikhéz, hagyomanyaikhoz.
Naponta kérik az Istent. ,Vezess minket az igaz utral”
Egy kézmondasuk a kovetkezét hirdeti: ,Attél félj, aki
nem hisz az Istenben!” (Allahdan korkmayandan kork!)
Naluk elképzelni sem lehet olyan politikai vezetést,
amely a devianciat akarna az egész kodzodsségre
rakényszeriteni. Azt is tudjak, atélik, hogy a hit isteni
ajandék, és abban él az Isten, aki hisz 6benne. Abban
az er6forrasként hat. Akiben nincs jelen, legalabb
felfogna azt, hogy mekkora erével kell szembenéznie,
mert barmilyen poétcselekvéssel, altudosi gdbggel,
tagadassal, szem-behunyassal azt a hatalmas erét nem
lehet kivédeni, ha tettekre kerll sor. A rossz tanitas
konyve ily hallatlan mértékben van jelen a mi szegény,
meghasonlott, eredeti gydkereitél egyre inkabb
elszakadd Eurépankban. Am nem éllhat 6rokké a feje
tetején a mi foldrésziink sem. Legkivalobb tuddsaink
Comenius szellemiségéhez hiiségesek akkor is, ha
batran hirdetik, hogy Eurépa lelkiségének Uujja kell
szuletnie. Vizi E. Szilveszter szerint az igazi, a jovét
szolgéldé emberi hatalmat a tudas, az informacié és az
erkodlcs adja. ,Olyan ez, mint a szorzat, ha az egyik
tényezd hianyzik, akkor hiaba akarmilyen nagy a masik
kettd, az eredmény is nulla”.*

Mar 1992-ben Sérospatakon volt olyan konferencia,
amelynek az volt a Iényege, hogy a nyugati és a volt
szocialista orszagok jogharmonizacidjat hogyan lehet
megvaldsitani, hiszen ez az Europai Unié szamara
Ohatatlanul  sziikséges, nélkile nincs egység.
Tolméacsként itt is atéltem azt, hogy EurdGpa vonata
.Szantason robog”, igazi és megbizhaté sineket
nehezen tud lerakni a j6vdé szamara, mert nem képes
eldonteni, hogy a blin6z6k tamogatasa helyett az életet
szolgalé erbket kellene védenie elsdsorban. Ha ezt
tenné, akkor elfogadna a két-ezeréves keresztény-
séget, mint meghatarozé erkélcsi tanitast, de a rossz
tanitas kdnyve ezt tiltja, ugyanis a rossznak is megvan
a maga szabadséga. lly alapon hazudoznak hidegvérrel
a torokoknek, vakreményeket ébresztvén bennik a
csatlakozas kapcsan. Am az iszlam tanitasara épiil6
jogrend és f6képpen a szufizmus mélységesen elitél
azt a haracsolast, amely a jelenlegi nyugatot jellemzi.
Pillanatnyilag jogi szempontbol semmiféle harmonizacio
nem lehetséges. Van, aki azt mondja, ez nem baj. En
sem sirok emiatt, mas miatt kell zokognunk: az élet
értékét nalunk ugy ,becsilték meg’, hogy hazank
lakdinak a szdma hétszazhet-venhétezerrel csokkent



ugyanannyi idé alatt, mig Torokorszag
harmincnégymillioval népesedett. Persze, van, aki a
tiinépesedés miatt aggodik. Am nem art, ha azon
gondolkozik, hogy a térokbk a mi gyenge
torekvéseinket jocskan tdlszarnyalva hasznositjdk a
napenergiat, és megddbbenté moddon tudnak életet
fakasztani hajdani félsivatagos terlleteken. Mint az
imént mar emlitettem, naluk elképzelhetetlen az, hogy a
devianciat politkai er6 tamogathatna. Bdlcsen
hasznositjdk Moynihan tételét? Akar téle figgetlendl is
tudjak azt, hogy ha a deviancia né, s a k6z6sség ehhez
igazitja normait, akkor elindul a lavina, és robog egyre
mélyebbre, le a semmibe. Ok viszont élni akarnak,
hisznek a jovében.

Palinkas Jbézsef, a Magyar Tudomanyos Akadémia
elndke egy konferencian kifejtette, hogy ,Eurépa ma
mar sokkal inkdbb érdek-, mint értékkdzosség, ami
azonban sotét jovét josol kontinensunknek. (...) Az
életképes jovd érdekében szellemi megujulasra van
szlkség, amelyet az oktatdas min6ségének a javitasaval
és a kulturalis értékek kiemelésével lehet elérni. (...)
Eurépa egy o6regedd kontinens, amely még a fizikai
reprodukciéra sem képes. (...) Nehéz elképzelni,
hogyan fogja a késdbbiekben érvényesiteni a jogait, ha
nem hajlando vilagra hozni és felnevelni a kdvetkezé
nemzedéket. Az eurdpai alkotészellem sorvadozni
latszik, (...) az eurdpai iskola nem fejleszti az
alkotéerét; nem hangsulyozza a verseny és a
szolidaritas fontossagat, és nem nevel erkdlcsi életre.”
A jog nem rendelheti maga alé az erkélcsot.”

Az Eurépai Uni6 egyik igen tragikus vonasa, hogy tul
hosszan éli azt a gyermekkorat, amelyben a
koravénség a legjellemzébb vonas. Megdli a
gyermekkori almokat, nem retten meg az el6retolt
.devianciatél”, és ugyanugy, mint a modern civilizacié
sok fiatalja, hallani sem akar a felnétté valasrol, mert
jobb a felelésség nélkuli, zavaros atmenetei kor. Azt
viszont a népmivészet és a lélektan is igazolja, hogy a
szinte végtelenil hosszG atmeneti allapotot az
egészséges kozosség nem engedheti meg se
maganak, se azoknak, akikért felel6sséget vallal, mert
azzal sajat magénak art, és eleve koéros allapotokat
6riz, tekint természetesnek. Ezzel viszont nem
orvosolja, hanem ndveli a bajt. A kettés mérce sem
mélté az igazi Eur6pahoz. Még akkor sem, ha ennek
eléggé el nem itélhetd§ hagyomanya mar régen
kialakult, s6t, bizonyos f6hatalmat gyakorlé orszagok
szamara mar kanonizalodott. Mar Voltaire is ilyen
kanon sz0szdldja volt. A katolikus egyhazra ott sujtott
le, ahol azt kénye és kedve szerint kivanta. A nagy
elnyomé uralkodék mellett még a talpnyaldi viselkedés
sem allt téle messze. Mi tObb, a lengyelek kapcsan a
szabadsag szent eszméit sem tudta képviselni, és a
szabadsag eltipréival fujt egy kovet.®

Eurdopanak a fenti csélatastol, kettés mercétél meg
kell szabadulnia. Kénny( egy kis néprél, bizonyos
csUsztatassal azt bizonyitani, hogy alkalmatlan a
nemzetalkotasra, de ez még nem ok a feldarabolasra,
az eltiprasra. Minden  allamkozosségnek az
egyenjogusag elvére kell alapoznia egész Iétét, minden
megnyilvanulasat. A gyengébbet, a kicsit védeni kell. A
folytonos biintetésben, elmarasztalasban az emberi
méltdésag megsértése olt testet.

Elfogadott mlvekre, bizonyitott tényekre hivatkozom,
nem valami mesterséges borualatasrél, hamis latomasrol
van sz6.” Am Eurépa jelenlegi képét épp az a tény

hatadrozza meg, hogy hatalmi szinten egy olyan mélybe
hazo er6 is diktal, amellyel a szellem fegyverzetében
kell szembenézni, és nem a nyers fizikai erével, mert
azzal a szellem emberei nem olyan szinten
rendelkeznek, mint a médianak az urai és az anyagi
alap szirke eminencidsai. A remény forrasa még itt
csobog kontinenslinkdn. Még él az a nemes hagyo-
many, amely minden jénak, megtisztuldsnak az alapja
lehet. A Biblia és a Koran is azt hirdeti, hogy a hit isteni
ajandék. Eppen ezért azokat is szeretni kell, akik nem
részesilnek ebben az aldasban — még akkor is a
szeretet szavaval kell hozzajuk kézeledni, ha a védé,
Ovo kezet eltaszitjak magukt6l. Comenius elveit minden
ember szamara ugy dolgozta ki, hogy el6szér is a sajat
lelkében teremtett rendet. A tdbbit rabizta a teremtett
vilag sugallatos erejére, az emberi lélek nyitottsagara,
és arra, hogy az ember nevelhetd, s6t nevelheti
Onmagat. Er6szakkal viszont semmit sem lehet és nem
szabad az emberre kényszeriteni, mert az igy
rakényszeritett tudas a tagadas alapja lehet, és
nehezen valhat alkotéerévé. Szeretetlakomara hivja az
embert. Azt kivanja, hogy ébredjen fel a kivancsisag a
mindenség titkai irant. Szomjlusagot érezzink a
tudomany és a mivészet nagy alkotasai lattan.
Igyekezzink azokat belllrél Iatni. A tanitvanyok lelke
j6jjon mozgasba. Ezt a célt szolgalta 6 a szini
jatékokkal is.® Ha az emberiség legnagyobb értékei
beépiilnek az észbe, a szivbe, akkor nincs az a hamis
.Kezelés” (manipulacid), amely letéritheti az embert az
igaz atrol.

A mivészi alkotas létrehozasa kapcsan két ellentétes
szemlélet létezik. Az egyik szerint csak ihletett allapot-
ban lehet és szabad verset irni, zenét szerezni,
képzémivészeti tevékenységet folytatni. Rodin szerint
viszont az igazi mlvész mindig dolgozik. Szakmanknak
ilyen igazi mivésze volt Comenius, mégpedig oly
modon, hogy meggy6zédésem szerint mindig ihletett
allapotban dolgozott. Ezt biztositotta végtelen nagy és
tiszta hite, az a szeretete, amely 8benne a tanitvanyai
irdnt élt, és az a reménye, amely alapjan hitte, hogy a
sziv paradicsoma nem csupén utbépia, remetesziget
néhany kivaltsdgos ember szamara, hanem mindenki
elérheti, ha pallérozzak tehetségét, ha bizik abban,
hogy sziiksége van ra a vilagnak. Ha tudja azt, hogy az
igazsdg nem csak foldi keretek kdzott létezik.’

Comenius jol tudta, hogy jovét épiteni csak a jo
tanitds konyve alapjan lehet. A rossz tanitas konyvének
elrettenté példajat tarja a vildag elé az Eurépai
Parlament Parlamentariuma. Hazankat méltatlanul,
gonosz, hazug modon mutatja be. Az igazi emberi
jovébe hamis gydngydket nem lehet atvinni, mert azok
elébb-utobb gyikokka valtoznak, mint a XI. szinben Eva
(Julia) ékszerei. A kettbs mérce, a torténelmi
hamisitasok lattan nem hil remény-e abban hinni, hogy
Eurépa arculata, szellemisége megvaltozik? Az, de
csakis a remény segithet rajtunk, mert kulénben
elvesziink. Eurépanak ra kell jonnie arra, hogy amilyen
aranyban szamol fel, éget el minket, ugyanolyan
aranyban pusztitja el 6nmagat. ,Ha nem tudjuk megja-
vitani a falat, azért még nem kell leddnteni” — hirdeti
egy arab kézmondas. Igen, hinnink kell a megjavitas
lehetéségében. Ebben 6rok segitétarsunk Comenius.
Minél nehezebb egy cél megvaldsitasa, annal
nemesebb kildetés cselekedni, tevékenykedni érte. A
mocsok lattan Dante igy szélt. ,Guarda e passa!” (Nézd
meg, S menj tovabb!) A ragalmak minket nem



rendithetnek meg, mert Madach Imre is azt hirdette,
hogy vilagtérténelmi kildetésink van. Akik az igazi
értékeket elvitatjdk, hazugséagot allitanak helyette, azok
onmagukrél mondanak 6rok itéletet.

A hazugsag, a hamis adatok tdmkelege, a ragalmak
egy hatéron tul, képesek teljesen elkenddzni, eltakarni
az igazsagot. A rossz tanitas kényvének a szerz6i,
,programozoi” éppen ezt akarjak. Pedig iszonyu
leépulés, tragédia szarmazik abbdl, ha a sok szellemi
méreg az agyra megy. Vannak, akiknek ez egyre megy,
mert ,megtanultdk”, hogy csak a pillanatnyi haszon
létezik, csak a latszat az igazi a vald vilag. Fogalmuk
sincs arrél, hogy a latszat utveszt6ibél kiemelkedve a
Iényeget kell keresni. A lényeg pedig az, hogy a halal
civilizaciojaval szemben minden erénkkel fel kell 1&pni.
Ha tehat a mi emberi méltésagunkért kizdink, ha le
akarjuk mosni azt a gyalazatot, amelyet folyton-folyvast
rank kennek, akkor nem csak arrél van sz, hogy egy
kicsi, sokszor megaldzott nép kiizd a maga igazéért,
hanem példat adunk a vilagnak. Hiszen ,a szabadsag
nem virul a romlott népekben” — hirdeti egy olasz
kézmondas. Az szent fogalom. Az egydimenziéjd, csak
a jelent megéld ember szamara idegen Comenius
tanitasa. Mar az ,Orbis pictus”-ban megjelenik a t6bb
dimenzié. A kilonds, hullamos térforma az idére utal,
és az érzékszerveinkkel kovethetetlen vilag titkai is
felsejlenek a bontakozé emberi elme elstt. ™

Fentebb mar széltam a deviancia szérnyd, karositd
hatasarol. Vannak feltiné elemei, tényez8i. Hogyha a
sz6 eredeti értelmébdl indulunk ki, akkor a veszélynek
még mélyebb gydkerei tarulnak elénk. A szé ,letérést”
jelent — az igazi Ut elhagyasat, és val6jdban a fenti —
omindzus (és tobb mas) lejaratasunkban is ez a
szornyeszme — gyakorlat o6lt testet, hiszen ily médon
tudnak a f6 blindsdk a hamisan vadolt artatlan mogé
rejtézni, igy tudjak az artatlant jatszani. Minden
deviancia f6 veszélye abban van, amit a bioldgia az
életet veszélyeztetd korokozok kapcsan kimutatott. Sét
altalaban kartevé akkor a legéletképesebb, ha a létet
seqitd, fenntartd lénynek a killemét 6lti magara: ezzel
éri el, hogy ,hivatalosan” is el kell fogadni, mert ,jo".
.Kanonizalja” énmagat. Ekkor tudja a legpusztitobb
hatast elérni.

A semmi az élet
értelmetlenségét hirdetik, és a szabadsag szent nevét
gyalazzak meg azzal, hogy éppen ennek a nevében
képesek az dngyilkossagot is dicsérni, szabad dontés
kérdésének tekinteni. Fogalmuk sincs a szeretetrél, az
emberi jogrél és kotelességrél, de még arra sem
képesek, hogy elaruljak, hogy nekik miképpen sikerilt
magas életkort elérni. Eur6panak azt az arcat tarjak
elénk, amely teljes egészében méltatlan Comenius
szellemiségéhez. Van azonban Européanak egy masik
arca is. Ujra és UGjra ezt hangsllyozom, és most szinte
az el6zbek 6sszegezéseként hivatkozom Bergsonra, az
6 filozofiagjanak a lényege ,a teremetd fejlédés™ .
Ebben foglaltatik az élet lényege. Eurdpa olyan
huszadik szazadi modern filozéfidja, hogy minden
szentet, minden igazi, j6v6t épitd értéket lehet tagadni,
de csak a halal nevében. Eurépanak viszont életre van
szilkksége, a haldlt nem Ilehet és nem szabad
rakényszeriteni. Iszonyl tragédiakat élt meg, és a
legtdbb Gjkori nemes kezdeményezés olyan volt, mint a
dunantdli mandulafacska Janus Pannonius gyonyori
versében. Lehet, hogy Marsilio Ficino lelkes gondolata
is ilyen mandulafacska volt sokak szemében — a nagy

gondolkod6 koraban, de ezek a kedves tavaszi
virhgozé fak tagadjdk a levélszoré évszaknak, az
O6sznek, a szivet dermeszt6 télnek az erejét. Botticelli
mesterrel egyltt szivrepesve hirdetik a riigyfakadast.
Comenius id6szer(iségét is éppen ebben lathatjuk.
Tanitasaval el6képe volt 6 mindannak, amit sok-sok Uj
felfedezés, ismeret birtokaban egy késObbi tudds
elmondhatott a teremté fejlédésrél. Az tehetségében,
igazi benne rejlé méltésagaban mindez mar benne volt,
de rejtézkodott, mint egy-egy szeretet lényben az
Lontudatlan oOrokkévalésag”. Ha dantei pokoljarasra
kényszerulink modern utveszténkben, vigasztaljon az a
tudat, hogy ¢riasi erd all a rendelkezéstinkre — az életé,
a megmaradasé. Ezzel igyekszink megmenteni
értékeinket, atmenteni a jévébe. Nem valamilyen holt
targy balvanyozasarél van sz6, hanem olyan magasabb
min&ségé, amely merében mas, mint a holt anyag, de
nem tagadja azt, hanem a bélcs el6dok kdvetésével a
négy Oselemnek is ugy kell megadni a kell§ tiszteletet,
ahogyan azt Zaratruszta megalmodta, ahogyan az a
kornyezetink védelmében ma is Kkotelességink.
Tanitasa szamara a jov6 a legfontosabb.*?

Ahanyszor a tanitvanyaink elé allunk az 06rok
tavasszal talalkozunk. Az emberiség szamara a soha el
nem hervadd tavaszt a reneszansz hozta. Comenius
egész szellemiségét ennek a korszaknak a ragyogas
hatja at. & meg tudta 6rizni a tiszta ragyogast akkor is,
amikor latnia kellett, hogy a hajdan szép nap éjszakaba
hanyatlott. Fizikailag ez egy-egy id6re bekdvetkez-
hetett, de a lélek napja nem hanyatlik le, mert abban
isteni fény lakozik. A reneszansz alkot6i ebben hittek.
igy lobogott fel tehetségiik akkora erével, amelyhez
foghatot ritkan tapasztalt az emberiség. Hogyan volt ez
lehetséges? Az Bszinte hittel, toretlen lelkesedéssel
végzett emberi munka oly titokzatos aramlast teremt,
amelyben az elfogyasztott, ,elkoptatott” er6 ujjaszuletik
— mégpedig tobbszorbésen. Minden eredményes
tanitasnak is ez az alapja. Comenius nevét viseld
iskolankban megallunk a tanitvanyaink elétt. ,ime, a
tavasz!” — mondhatjuk a kozelikben mindig. Eurdpa
pokoli bugyraiban olykor a Kocitus™ jege tartja fogva
mindazokat, akik eltévelyedettek, illetve ezeknek az
aldozatai. Sok iszonyatrdl lehet beszélni, de minket a
comeniusi eszme, a magasabb szellemi mindség
tudata lelkesitsen! Rendithetetlen hittel mondhatjuk:
....késhet a Tavasz, ha mar itt a Tel?"

Bevezetémben a megoldatlan nehézségek lavinajat
emlegettem. Hozzatehettem volna adataimhoz azt,
hogy jelenleg a bankok vadaszhalojaban, lasszéjaban
verg6dik szép foldrésziink. Vigasztalhatnam magamat
egy torok kdézmondassal. ,0O, szerzetes, 6, barat,
minden mértéke a karat” vagy masképpen mondva ,0
szerzetes, 0, dervis, minden lgy a pénzhez visz'(Ey
abdal, ey dervis, para ile biter her is) Pénzzel végzddik
minden dolog, de ez mar nem Comenius Eurépaja,
mert kontinensiink csak akkor lesz hiiséges eredeti
kiildetéséhez, szellemiségéhez, ha tiszteletben tartja
eredeti gydkereit. Bevezetémben az okori goérog, latin
mivel6dést és egy-egy eurdpai nép 8si hagyomanyit
emlegettem. Valamit kihagytam, és ily moédon akartam
megmutatni, hogy mily konnyen le lehet térni a
comeniusi Utrél. Szandékos és szinlelt eltévelyedésem-
mel csak azt akartam igazolni, hogy megtisztulas,
szellemi Gjjasziletés nélkul a lavina egyre mélyebbre
gordiil, és félé, hogy magaval rantja még azokat is, akik
a legszentebb szandékkal akarjak visszatartani a



meélységbe igyekvéket, hiszen a lavina nemcsak
szimbd6lum, hanem olyan sors, amely magaval sodor
emberi életeket.

Ebbél a lavinas létbél a remény napfényére kell
kijutnunk. Ennek a lehetéségét Comenius tul vilagosan
fogalmazta meg, én sem cselekedhetem masképp.
Mire kijutunk az utveszt6bdél, méltok leszink arra, hogy
tiszta szivvel rebegjlink halat az 6 emlékének. A mai
Eurépaban sokan a végtelen és féktelen viszonylagos-
sag megszallottai. Comenius a végsé bizonyossag hive
volt, tehat ezek az elrugaszkodé emberek sok
fényévnyi tavolsagra vannak téle. Néznek, és nem
latnak semmit. Statisztika lebben eléjik, és azzal
dicsekednek: ,Lam, ez a szabadsag!” Egy ilyen
statisztikai adat a kdvetkez6: egy franciaorszagi
felmérés szerint az ottani lakossag 2,8%-a gyakorolja a
keresztény vallast, ugyanennek a népességnek a 3,2%-
a méar az iszldm hitet gyakorolja. Erre sokan azt
mondjak, hogy a vallas maganiigy. Am fogalmuk sincs
arrél, hogy az iszlam joggyakorlatanak az alapja a
Koran, tehdt a szabadossdg tobzédasdban Eurépa
csak sajat magat tudja elemészteni, és sajat
életképtelenségét igazolja. Comenius viszont az élet
nevében vallott err6l a kérdésrél: ,A szamomra a
legbiztosabb Ut a kereszt Utja, mert azon jart az élet
vezére, Krisztus.”

llyen alapon a legtisztabb lélekkel tiltakozhatunk az
ellen, hogy az eurbpai jog maga ala temette az
erkolcsot. llyen alapon mondhatjuk azt, hogy a satani
er6k nem szabadithatjak rank és a jévé nemzedékre
mindazt a szornylséget, amelyet a deviancia
megszallottai igazi értékeink ellen eddig is pusztito
erbvel fogadtattak el a megh6kold vagy romlott
felel6seinkkel. Egy iszonyu szellem szabadult ki a
palackbél. Hosszl ideig azt hittiik, hogy az csak fizikai
értelemben jelent meg az atom- és hidrogénbombaban.
A veszély, hasonld szinten is megjelent, szellemi sikon.

Comenius Galilei és Newton lelki rokona volt. A
nagyok tanitasahoz akkor lesziink igazan mélték, ha az
életnek, a szeretetnek a nevében tevékenykedunk,
mert a halal civilizaciéjdnak a végzetes zuhanasat is
meg lehet allitani, de ehhez az élet megmaradasanak a
torvényére van szikségunk. Mégpedig arra, hogy az
életellenes erdkkel szemben egy nagyobb erdnek kell
fellépnie. Bevallom, a korilmények ismeretében nehéz
ebben hinni. Ezen a téren adja meg az alapot
Comenius, mert téle megtanulhatjuk azt, hogy azok
rendelkeznek a legnagyobb szellemi erbvel, akik
tanulassal, tehetséggel, tisztességes munkaval, segitd
emberként eljutnak a magasabb minéségbe — nem
méasok ellenére, hanem embertarsaik javara
tevékenykednek, toretlen hittel haladnak a legigazabb
aton.
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PANSOPHIA [PANSZOFIA] AZ UDVARBAN ES AZ
ISKOLABAN

Kllénds ez a cim, hiszen Comenius vildga az iskola
volt, a tanitas, de élete soran gyakran hozta magéaval a
sorsa, hogy tamogatokra volt sziiksége. Egyhazat
Uldozték. A remélt csend és nyugalom nem adatott meg
a tudomanyért, milvészetért Ilobogd lelkének.
Tisztessége, becsiiletes életfelfogasa — vilagképe azt
viszont magaval hozta, hogy egyik élethelyzete miatt
sem kellett szégyenkeznie. Sulyos tragédiak érték, de
azok a gerincét nem torhették meg.

Nagy alkotérol, pedagdgusrél lévén sz, bizvast
mondhatnank, hogy ez természetes, am épp a
reneszansz végén, a barokk idején konnyen talalhatunk
olyan egyéniségeket, személyiségeket, akik értéket
hagytak maguk utdn — nem csupan véres nyomokat,
am az erkdlcseik kivanni valét hagynak maguk utan.
Aretino, Casanova, Sodoma neve utan még jokora sor
kovetkezhetne, de a témank szempontjabol fontosabb
az, hogy elsésorban a cimet helyezzik gorcsé ala.

A ,Pansophia’-val [Panszéfia”-val] rogton baj van,
mert oly nagy mértékben koétédik Comeniushoz, hogy
mondanivalém érdekében rogton azt kell kiemelnem,
amit oly sokszor hangsulyozunk, hogy &6 nagy



Osszegez6 volt, a tanitds szamara igazi, atfogo
rendszerré 6 alakitotta azt, ami ehhez a széhoz ko6tédik.
Maganak a szbénak az alapjelentése a reneszansz
gondolkodast is uralta, tehat érdemes gy
megvizsgalni, hogy miképpen volt jelen ez a fogalom a
nagy pedagogusunkat megel6z6 idében, hogyan
korlatoztak a kor pedagdgusait az adott korilmények,
és a késlObbiek soran mindez hogyan jelent meg
magéban a tarsadalmi gyakorlatban.

A reneszansz viragzé korszakaban az udvar a vilag
kicsinyitett masa volt. A tuddésok, a mivészek itt
teljesitették ki tudasukat. A kolostoriskolak olyan &si
magot vittek tovabb a jovébe, amely a tanitasnak
szintén Udvos és szilard alapja volt. 1d6k folyaman az
erdviszonyok  atalakultak, és mindez bonyolult
kovetkezményekkel jart.

A reneszansz végén az udvari miivel6dés egyre
hanyatlott. A szunnyadéva, kihunyova sorvado, alakuld
fényt Ures kuils6ségek valtottak fel, olyannyira, hogy
magénak a csaladnak az intézménye is hanyatlott, és a
szellemi élet legkivalobbjai, féképpen a tuddsok,
igyekeztek szabadabb levegét szivni, s ha ez sikerdlt,
lenézték az udvar zart vilagat, és attél fliggetlen
életmddot alakitottak ki maguknak. Ezt biztositottak az
egyre nagyobb tekintélyre és fliggetlenségre szert tevd
egyetemek. Bar a szabadsag ott is viszonylagos volt,
hiszen a fenntartashoz sziikséges pénz nagy része az
uralkodd, a hatalmon 1évé kezében volt. A mlvészek-
nek nehezebb volt, hiszen még Lodovico Ariosténak is
segédkeznie kellett, mert az uralkodé hercege nem volt
képes egymaga 6ltozkodni. Am épp a ferrarai udvart
dicséri Goethe a ,Torquato Tasso” c. dramajaban — épp
korai, még az adott torténelmi helyzetre végképp nem
jellemz6 szabad gondolkodas miatt.

Ez az udvar az akkori vilag kicsinyitett gydngyszeme
volt. Poliziano, Ariosto és Tasso neve fémijelzi az ottani
viragzast. Am a hanyatlast is jocskan mutatja Tasso
sorsa és sok olyan kériilmény, amely példaul 1. Alfonso
d’Este cselekedeteit jellemezte. Minden erkdlcs és
torvény folottinek tartotta magéat. Lanytestvérének a
szerelmét a titok kirobbanasakor azonnal kivégeztette,
6neki viszont erkdlcsi szabadossagaban semmi sem
szabott hatart. Tébb hasonl6 eset is volt. Am ez az
uralkodé j6 zenész volt. Négy nyelvet ismert
tokéletesen, és amikor a lengyel tron megiresedett
Bathory Istvan vetélytarsaként Iépett fel. Joval
korabban, abban az idében, amikor Kalvin Janos
kildetéstudata kialakult, a hitdjité hat hetet toltott
ebben az udvarban, és Il. Alfonso d’Este édesanyja,
Renata di Francia reformatus lett, hitét mindvégig
megtartotta. Annak megfeleléen volt a ferrarai varban
kapolnaja. Ugyanakkor a csaldd tobb tagja magas
rangu papi méltdsagot toltott be a katolikus egyhazban.

Egyetlen udvar igy lehetett valéban a vilag kicsinyitett
masa. Kuléndsen az uralkod6 csalad ifja sarjainak a
nevelése kapcsan nehéz az éaltalanositas. Béar volt ra
példa, hogy kivalé ifju egyutt tanult a kés6bbi
uralkodoval, példaul Torquato Tasso az urbinoi
herceggel, és ilyen esetben a tanitas, az oktatas
valamelyest hasonlithatott arra, amely az iskolakban
folyt, de az eltérés f6képpen abban volt, hogy a
tanarnak is gyakorta kellett éreznie kiszolgéltatottsagat,
fuggbségét. Az elvetett magrél elére is tudhatta,
sejthette, hogy milyen talajba hull. A legkivalébb tanar
is tisztdban lehetett azzal, hogy sok esetben tehetetlen.
Az udvar hamis ragyogasa elhomalyosithatta a

legkivaldbb szellemi ragyogast is — nem az utékor elétt,
hanem a kodzvetlen kérnyezetében.

II. Alfonso d’Este leghiresebb tanara Zsamboki Janos
(Sambucus) volt. A tizenegy nyelvet ismerd tudos
vilagaban jelen van a tudomanyok 6sszessége, a nagy
rendszerezés. Eppen ezért tekinthetjuk Comenius
el6képének. Vandorlasai miatt is a nagy utdédra
hasonlit. Munkat és ,egy kis fuggetlen nyugalmat’
kerestek ezek a kivaldsagok.

* Miskolci Egyetem Comenius Tanitoképzé Féiskolai
Kar

A TOROK URALOMROL ARNYALTABBAN

A 150 éves torok uralomrol a
kéztudatban egy nagyon leegyszer(si-
tett és torz kép él, ez tukr6zddik a
Magyar Nemzet 2006. december 1-jei
szamaban a 19. oldalon kozolt olvasoi
levélben is. (Unger Zsuzsa: Az ozman
hoditas szazétven éve.*) Az ilyen
vélekedések kialaykulasahoz esetleg hozzajarulhat 20.
szazadi megszallasok irasokbdl, csaladi hagyomanybdl
ismert emlékeinek tudat alatti visszavetitése is. A
hoédoltsag alatt magyar mezdévarosok iratait feldolgozé
torténészek  irasaiban (ilyen pl. az MTA
Torténettudomanyi Intézete szerkesztésében a Magyar
histéria sorozatban 1976-ban Hegyi Klara torténész
altal irt "Egy vilagbirodalom végvidékéen" c. kotet)
viszont egy ettél jelentésen eltéré kép tarul elénk.
Ennek f6 vonasai a kdvetkezok.

Egy helység elfoglaldsa utan az addztaté szervezet
felmérte a lakosok, a kapuk szamat és az
allatdllomanyt, s a felmérést tizévenként megismétel-
ték. Az elsd id6kben ugyanugy fizettek adét, mint
korabban, s az ad6 6sszege is nagyon emlékeztetett a
magyar adora (103) Volt természetbeni szolgaltatas
(tized), allami robot (postaszolgalat, kalauzolas,
varépités) (105) s olykor ajandékok. Nem hajtottak el a
lakossagot, hanem igyekeztek meg6rizni, mert vesz-
teséget jelentett volna egyetlen addfizetd elvesztése is.
Altalanos volt a kettés addzas, a téroknek, a tavol €16
magyar foldesurnak. Olykor megegyeztek 50-50%-
ban), de pl. Debrecen haromfelé ado6zott, mert fizetett
az erdélyi fejedelemnek is.

A helységek tdbbségében nem tartézkodtak torokok.
1578-ban a Duna-Tisza kdzén az dsszeirt 800 varoshol
és falubol csak 26-ban (3%) talaltak mohamedan
lakosokat. A torék lemondott arrél, hogy beleavatkoz-
zon a meghdditott polgari lakossdg mindennapi
életébe, s ezzel lehetéséget adott a magyar befolyas
tovabbélésére, majd megerésodésére. (211)

Kecskeméten a kadi (kbzjegyz8) hivatal székhelyén a
hivatal visel6jén és néhany beosztottjan kivil nem élt
egyetlen torok sem, se katona, se polgari lakos. A
hivatal megsziinése utan, végig a 17. szazadban
egyetlen, a helyszinen mikddo torok hatésag sem volt.
(82) A varosban és kornyékén tovabb mikddtek a
varosi és falusi magyar eldljarésagok, 6k intézték az
igazgatas napi tgyeit. A kadi csak arra tigyelt, hogy az
6t illeté jovedelmet megkapja. (122) A 17. szazadban
Pesten és Obudan is sajat eldljaroik alltak a magyar
k6zosség élén. (158) A lakossag valasztotta a fébirot (a
"birététel" altalaban apr. 24-én, Szent Gydrgy napjan



volt), a tanacsbeli esklidteket, az addszedd birdt, a
vasarbirdt, a borbirét, a maszarszékeket ellendrzé
székbirdt, a jegyz6t s a rendre felligyeld hadnagyokat,
utcakapitanyokat, akik a hagyomanyok szerint eskidtek
fel. (130-131) A birdi tiszt évente gazdat cserélt —
"Sorba megy, mint a falusi birésag" mondja a szélas —,
ebbe a torokok nem szoltak bele. (175) A lakossag
maga uldézte és bilintette a tolvajokat, hazai feltordit,
allatai elhajtoit, a gyilkosokat, garazdakat, verekedéket,
erkdlcsteleneket (148) A f8benjaré bintetés
végrehatasat a torok hatésdgok a legtdébbszor
fenntartottak maguknak, pl. 1636-ban Nagykdérés 90
forintért akasztatott fel egy I6tolvajt. (155). Volt példa az
ellenkezéjére is, Bekir egri pasa 1617-ben rendeletet
adott ki a jasz varosoknak, hogy "akar torok, akar rac,
akar magyar logydn, ha tolvajok lésznek, hogyha
elevendn meg nem foghatjatok, ... megdlhetitok." (147)
(Akkor a budai pasak - magyar irodeakjaik
segitségével — még Béccsel is magyarul leveleztek.)

Ha jogi probléma merlt fel, nem a térokh6z fordultak

tanacsért, hanem a Kkiralyi orszagrészben székelb
varmegyéhez, a nédorhoz, vagy az erdélyi
fejedelemhez. (209)

Debrecen keresked6i a délnémet varosoktdl

Isztambulig ismerdsok voltak Eurépa orszagutjain (138)
. A mezén hatalmas marhacsordak legeltek (128) 1548
és 1558 kozott 550 ezer magyar szarvasmarha kelt el a
bécsi vasaron, nagyobb részilk a torok terilet
mezdvarosaibol szarmazott. A torékok legfontosabb
dunai atkelhelyén, a vaci hidon 1560 juniusatél 22
hénap alatt alatt 108 714 marhat hajtottak at. (135)

A varosokban a kiilénb6z8 népcsoportok egymastol
elkulénllve, sajat varosrészeikben laktak és élték a
maguk életét.(80). A torok lakossag kiszolgalasara
mohamedan mesteremberek, szabok, csizmadiak,
cukraszok telepedtek a varak koré. A minaretekbdl
imara hivott a miezzinek éneke, de a harangtornyok
némak voltak, mert a harangozast - kivételektol
eltekintve — tiltottak, az utcakon térok, magyar, szlav
sz06t lehetett hallani. (80)

A hodoltsag protestansai sokszor Erdélybdl jott, nem
egyszer Wittenbergben tanult lelkipasztorok irdnyitasa
alatt Alltak, a baranyai reforméatus kozosségek
Erdélybdl kaptak koényveket s a 16 szazadnak a
hédoltsagban miikédd nevezetes prédikatorai koézul pl.
Sztarai Mih4ly Szlavéniaban és Baranydban 120
protestans gyilekezetet szervezett, hat histérias éneket
és két dramat hagyott rank (267). A protestans iskolak
sordban (Tolna, Laskd, Rackeve, Cegléd) a gazdasagi
élet és a kereskedés alapismereteit is tanitottak,
tandraikat a debreceni, sarospataki és erdélyi
féiskolakbol kaptak (kozilik tébben pl. a wittenbergi
egyetemen tanultak) és legjobb didkjaikat oda kuldték
tovabb tanulni tégatus didknak. (Pl. Baranyai Decsi
Janost Tolnarél Debrecenbe.) Tolnan késziilt példaul az
Oszovetségi Jézus Sirach kényve magyar forditasa,
amely a Heltai Nyomdaban, Kolozsvarott jelent meg.
Pakson torok uralom alatt épult reformatus templom.
(159)

A bosnydk ferencesek Belgradban székel6 misszios
puspdke idbénként bejarta a hoédoltsagi egyhazme-
gyéket, 1649-ben eljutott Gyongydsig is és Pesten 2032
embert bérmalt. (159) A szegedi ferences baratok
gyakran valtottak Utlevelet a torok hatdsagoktél, hogy a
kiralyi orszagrészt meglatogathassak. (209)

A hoédoltsagot nem vette kordl “vasfiggony".
Szabadcsapatok, igy magyar végvari katonak is
gyakran behatoltak a masik fél teriletére. (124) 1665-
ben Kalocsa melldl elhajtottak északra 100 legeld
marhat, ebbdl Jaszberényben talaltak meg 35-6t. Torok
katonak a keveset ér6 zsoldot olykor rablott tyukkal,
cseber borral, gyongyds fokotdvel egészitették ki,
Osszefogtak néhany embert és fizettettek a a
szabadulasért. (116-117) A kozbiztonsag romlasa miatt
néptelenedett el késébb a hdédoltségi falvak nagyrésze,
a hires koényvtarral is rendelkezd tolnai iskola, ahol
Wittenbergben tanult tanarok oktattak, 1600-ban az
ugyancsak torék uralam alatti Kecskemétre telepiilt at.
Nemcsak a torok érségek portyazo tagjai szoktak ra az
emberrablasra, hanem a magyar végvariak is. A
panaszos levelek gyakran visszatéré keserl vadja,

hogy az ellenséges torok sem kovet el olyan
szonyliséget a keresztény magyarokon, mint a
keresztény magyar katonék. (255)

Tegyuk hozzd, hogy a torokok tisztelték a
székesfehérvari magyar kiralysirokat. Ezeket a

torokoket kiliz6 katonasag dulta fel, értékeket keresve.
— Masrészt Buda visszafoglalasakor a felszabaditok az
ott talalt térok polgari lakosokat, az asszonyokat és a
gyerekeket is legyilkoltak.

Volt példa egymas targyilagos megitélésére akkor is.
Harsanyi Nagy Jakabnak Brandenburgban 1672-ben irt
konyve elbitéletektdl és negativ elfogultsagtél mentes
helyszini tudositas a torokok életérél és szokasairdl.
Szerz6je a nagyvaradi gimnaziumban, majd kualfoldi
egyetemeken tanult, megtanult torokil és késébb a
brandenburgi véalasztofejedelem diploméaciai szolgéla-
taban hét évet toltott a Torok Birodalomban. (269) A
masik oldalr6l Evlia Cselebi munkdja — a szerzd
szultani biztosként és kovetségek tagjaként jarta be a
birodalmat — Magyarorszagra vonatkoz6 részében
lelkesen és aprolékos részletességgel irja le a varakat,
vasarokat, a magyarok kiilsejét, szokasait és nyelvét.
(272) (Ez a kotet modern magyar forditasban is
hozzéaférhetd.)

A folklor tertletére térve emlitsink meg egy ma tébb
véltozatban ismert anekdo6tat. Budapesten egy
diploméciai fogadadson a szovjet nagykovet azt kérdi
torok kollégajatol:

,=Hogyan tudtdk a torokok 150 évig uralni Magyaror-
szagot?'— A vaélasz: ,Nem igyekeztiink attériteni a
magyarokat a mohamedan hitre, nem volt kételezd az
iskoldkban a torok nyelv tanulasa, és nem tettik
kotelez6 magyar nemzeti nneppé aug. 29-ét, Buda
elfoglalasanak napjat." (Ennek egyik valtozata
olvashat6 pl. Papp L&szl6: ,Nem tudjuk mit rejteget a
mualt, torténelem alulnézetbdl" ciml, Debrecenben
2006-ban megjelent kétetében is.)

Dr. Paczolay Gyula

U.i.: A szamok Hegyi Klara kényvének oldalszamai.

* Az oszmanok hoéditani jottek, leigaztdk az orszagot,
elvették javait, elhajtottdk népét, janicsarokat neveltek az
elrabolt kisfidkbol. Az a 150 év Trianonon keresztiil maig
érezteti hatasat. Ezt tudatositani kell a mai fiatalokban is."

Tovabbi irodalom:

Kathona Géza: Fejezetek a torok hoédoltsagi reformacio
torténetébdl. (Humanizmus és Reformaciéo 4.) Akadémiai
Kiadd, Budapest 1974. 253. old.



Szakaly Ferenc: Magyar intézmények a  torok
hédoltsagban. (Tarsadalom- és Mivészettortténeti Tanulma-
nyok 21.) MTA Torténettudomanyi Intézete 1997. 418 old.

Szakaly Ferenc: Mezbévaros és civilizacié (Humanizmus és
Reformacié 23.) Balassi Kiadd 1995. 486 old.

Pétlas

Az oszman hodiths és hdédoltsag fogalmardl sokak
képzeletében ma is elsére egyfel6l a haborl, pusztitas,
rabszedés, masfelél a muszlim, vagyis egy idegen, hodito,
er8szakos kultura képzete jelenik meg. Az Ujabb kutatasi
eredmények ezt az egysiku képet mara jelentdsen mo-
dositottdk. Kozismert, hogy etnikailag nem toérok, hanem
délszlav volt a hodoltsagi katonasag, lakossag. — igy vallasa
és szokasai tekintetében sem volt vegytisztdn muszlim, mint
inkabb ortodox keresztényekbdl lett konvertita muszlim, akiket
Uj muszlimoknak is szokas nevezni. [Az Uj muszlimokrol:
Hegyi Klara: Etnikum, vallds, iszlamizaci6. A budai vilajet
varkatonasaganak eredete és utanpétlasa. — Torténelmi
Szemle 41 (1998) 229-256.]

Az sem vitatott, hogy a vallashaborikba bonyolédo
Eurépaban ismeretlen tirelmet, vagy helyesebben talan
k6zbémbdsséget tanasitottak a héditdk a hit dolgaban.

igy latjuk ma. ...

Erdélyi Gabriella: ,Talélési stratégidk a torok idején” In
Acs Pal, Székely Julia (szerk.): ,ldentitas és kultira a torok
hédoltsag kordban”, Balassi Kiadd, Budapest, 2012. 89-99.
old. (A kozolt széveg a 89. oldalon a bevezetés eleje.)

Veszprém, 2012. majus 21.
Dr. Paczolay Gyula

Elbert Anita (1985) — Székesfeheérvar
A KEP CSENDJE
(Leonardo da Vinci Mona Lisa-janak értelmezése)

Nehéz feladatra készllok ezzel az irdssal, mivel a
medialitds azon ingovanyos, nehezen megfejthetd
terliletére szeretném értelmezésemet alapozni, amely a
képi és verbdlis széveg kolcsonds atfordithatésaganak
moédozatait mutatja be. Tobb okbol kifolyélag is

nehezen megkozelitheté ez a diszciplina, féként azért,
mivel csupan irodalmi-nyelvi-fenomenolégiai—gene-
rativ oldalr6l fogom majd megvizsgalni a valasztott
festményt, Leonardo da Vinci Mona Lisa-jat, s a
szaktudos festészeti mikroelemzését figyelmen Kivil
kell hagynom.

Legel6szor is elemzésemet azzal szeretném kezdeni,
hogy a kép és sz6 egymasba valo atforditasa milyen
akadalyokba Utkozhet elemzésink soran.
Mindenekelbtt meg kell allapitanunk, két egészen eltéré
nyelvrél, a verbalitasra épit6 szordl beszélhetlnk,
amely megértéshez vezet minket, valamint a latason,
vizualitdson alapulé  képrél, amely csupan a
megismerést teszi lehetbévé, azonban a kép mint
esztétikai objektum létjogultsaga esetén a fenomén
megértését eredményezheti. Ekként, a megértéshez
vezetd széra a hermeneutika tudoméanya, mig a
megismerésre alapozé képre pedig a fenomenoldgia
tudomanya épul. E két diszciplindt teljesen
megfeleltetni egymassal lehetetlen, erre nem is
vallalkozom, viszont talaltam olyan ,kiskapukat”, melyek
segitségével, ha nem is a teljesség erejével, de
megkdzelithetévé valt a benneallas keretei kdzott e két
nyelv odsszebékitése. Mar az elemzés elején
leszbgezném, hogy képi és a verbalis szbveg
kélcsonos atforditasanak eredménye nem illeszkedhet
bele egy rekurziv folyamatot megjelenitd keretbe.

A verbalis sz6 képpé valo forditasa kizarélag egy
nyelvk6zésségen belll lehetséges, méghozza az eltérd
nyelvi jel6lék okan. Egy nyelvkézdsségen bellil egy
hangsor barmely egzisztalé6 ember szamara megérthetd
a bennedllas keretei kozott, csakhogy ugyanazon
magyar nyelvi jel jel6l6je egészen mas mentdlis képet
eredményez az emberek agyaban. S mig a rogzitett
nyelvi jel jeldldje béar véltozatlan nyelvi kéddal
rendelkezik, s ilyetén univerzalisnak tekinthetd, addig a
képpel egészen mas a helyzet. Egyazon konkrét
jelolére egy adott személy individudlis mentalis képeket
képzel maga elé, s igy ezek a képek egyéni megértés
realizaciojaként fognak a papirra kerllni  képi,
szimbolikus megjelenités sordn. A szd kontextustol
fuggben a saussure-i elmélet’  szerint jelélével,
jelentettel, referenciaval és altalaban egy illetve két,
ritkan harom vagy tobb jelentéssel rendelkezik, a
szbvegkornyezetben pedig redukalhaté mindéssze egy
konkrét jelentésre.

A kép azonban potenciondlis jelentéssel rendelkezik,
és nincsen aktualis jelentése, mivel a fotografiatol
eltekintve nem a valdsagra utal, hanem sokkalta ink&bb
fikciondlis, vagy imaginarius teret képez. A képnek
nincsen nyelvi jeldl6je, jelentettje és jelentése, egészen
mas oldalrél kell megkdzeliteniink, verbalis széra valo
atforditasa a képi jelentés tobbértelmisége okan joval
nagyobb nehézségekbe Utkdzik, mint a szorél képre
valo forditas. A kép jelentése mindig a kép és személy
kérdés—valasz parbeszédének eredményeként johet
csak létre. S egy adott kép verbalis széra vald
atforditasa rengeteg alternaciét hordoz, s féként
egyéntdl fiigg a szelekcidja, pl.: egy (( jelenthet egy
holdat, kiflit, vagy egy félkort, amit az adott személy
hatdroz meg, s nagyban fligg annak kreativitasatol,
tapasztalataitol, emlékeitél, diszpozicidjatol. A kép bar
azt allitottuk, nem rendelkezik a verbalis nyelvi jel
tulajdonsagaival, de mégis van nyelve, amit Boehm ugy
fejez ki, hogy egy sajatos, ikonikus tobblettel
rendelkezd néma, hallgatag nyelve van a képi



nyelvnekz. Ha a nyelvhasznalok oldalarél tekintink a
képi nyelv mibenlétére, egy olyan, az 6sszes létez§
nyelvet a bennedllas kereteiben magaba sirit6, ambar
nyelvk6zOsségtdl fuggetlen nyelvet jeldl, amely a
referencialitdsa révén el-nem rejtettként van jelen. Egy
képi kozleményt barmely orszag nyelvhasznaléi
észlelnek, s e képi észleletik altal benniik keletkezett
mentdlis kép kerll verbalis széva atforditasra. A
személyben keletkezett mentalis képhez ugyanis
mindig jarul egy sajatos hangoltsag, ami befolyasolja a
képrél alkotott tetszéslinket, nem tetszésiinket, s amely
a kép elsajatitasahoz is nagyban hozzajarul, mivel egy
képet megérteni nem, csupan észlelni, s szemiinkkel
érzékelni lehet, de ez a megismerés folyamatahoz
kothet6.

Abban az esetben, ha a képben a valosag
leképezése (mimézise) volt a festdé célja, képzeletiink
altal, képesek vagyunk beleképzelni magunkat az adott
tajba, személybe, targyba, amit a festményen latunk.
Mivel a tajképeknek, portréknak erds realitdsvonat-
kozdsa van, verbalisan, bar rendkivil redukaltan, de
kifejezhet6. S éppen azért, mivel képzeletiink altal
elsajatitiuk a képet, s képesek vagyunk a képen
latottakba belehelyezkedni, a valésagot leképezd kép
befogaddja mondhatni mindig egy kissé ,képpé valik”’, s
ezaltal a kép maga is perszonalizalédik a befogadd
nézdpontjabdl.

Azonban, ha posztmodern képet nézink, mar
elidegenité hatast gyakorolhat rank a kép, mivel nem
sajat  képzeletiinkkel, tehat egy perszonalis
beleképzelés altal szemlélijok a képet, hanem
fantaziank segitségével egészitjik ki, biraljuk, vagy
egészen egyszerlien észleljuk azt. Ebben az esetben a
legfébb problémat a latszdlagos referencialitdsban
latom, mert pl.. a fehér kocka fehér alapon
meglehetésen absztrakt ahhoz, hogy a valdsagra
vonatkoztatni tudjuk kell6 empirikus bizonyossaggal,
ambar szavakba lehet foglalni ezt a fenomént; latvanyt
egy szinnel, am anyagisagan tul, lényegét sohasem
tudjuk feltarni nyelvi keretek kdzott. A 20. szazadtol a
festmények ilyetén val6sagos referencialitasuktél valo
elszakadasa is jelzi a két szinten térténd gondolkodas
primerségét. A festmény anyagisagaban elszakitha-
tatlan annak formajatol, s lévén festményrél sz6, az
el6tér és hattér is csak egyutt értelmezhetd. A festmény
ilyetén anyag és forma elszakithatatlan egysége
fenomenoldgiailag el-nem rejtettségében van jelen.
Ambar lényegi struktarajat tekintve, Husserl geométer-
nek nevezett ideéjét3 a bennedllas keretei kozott
nyelvileg képtelenek vagyunk megragadni, mivel az
emberek szadméara csupan a fenoménok adottak, a
lényegi struktura elrejtett szemiink elél, empirikusan
nincs jelenvalésagunkban.

Ha az eddigi narrativ képmegértésre teszink egy
kisebb kitekintést, annak alapjat két bazisban
hatarozhatjuk meg, — szinte kizar6lag fenomenologiai
és narrativ alapon gondolkozik , figyelmen kivil hagyva
a kép mélystrukturdjat, vagyis annak generativ alapjait
— egyrészt a képi idGszerkezet, masrészt a kettds
textualitas jelenségének vizsgalatdban. Az alapvet6
narrativ logikat a szukcessziv, id6beli alapokra, mig a
képi logikat a térbeli, egészleges szemléletmddban latja
megvalésulni.4 A narrativ képmegértés esetlegességét
abban latom, hogy csupan a fenomén szinten
gondolkozik, képszemléletet alkotva, s bar célkitiizése

a térbeliségre épitett, ambar mindharom id&sikot
magaba tomorité kép megfejtése, mivel csupan a kép
részei altal jut az egész megértéséhez, addig annak
idéstrukturajanak teljességét is elvesziti. Még mindig
hangsulyoznom kell, hogy képi megértés nem
lehetséges csupan a kép materialis anyag és forma,
valamint el6tér-hattér észlelése, érzékelése és ahhoz
az értelem bevonasaval jelentésképzés johet létre,
amihez megdfelel6 benneallds keretei k6zott megértés
tarsulhat, de ez messze &ll a kép mint egész
megértéséetdl. Ha sarkitottan szeretnénk fogalmazni, a
sik felllet, fenomén azon oknal fogva érthet6 meg,
mivel ekkor mar, ha mdalkotas voltat konstataltuk,
esztétikai objektumként torténik annak megértése,
azonban egy hétkdznapi kép, szimbdélum csupan
észlelhetd, s megismerheté voltjaban allhat el6ttlink.

A narrativ képelmélet maésik felvetése, a nyelvi
szféraban analogidba allithatdé szdéveg szintjén
pretextus, avagy intertextualitas® fogalmakkal, a sz6
szintjén Potebnya terminusaval ,belsé forma” 6, Peirce
jelelméleti felfogasaban interpretans fogalméval7, avagy
Lotman intextus ,széveg a szévegben” jelenségekkels,
a ,kép a képben”, mise—en—abyme jelenségkt')r.9 A kép
ez esetben az eredetszbvegre adott valaszként
hatarozhat6 meg, pl.: egy kézépkori szarnyas oltar
felidézi, emlékeztet minket az Ujrafelismerés
folyamataban a bibliai textusra. Hasonl6képpen a kép
szavakkal val6 kifejezésekor, kép és annak befogaddja
egy kérdés—valasz kapcsolatot, tehat megnyilatkozast
hajt végre, ahol a kép teszi fel az alapvetd kérdést, s a
kép nézdje ad erre valaszt. A fesziltség a kép
befogaddja &ltal dekddolt kérdés felfogasaban rejlik,
hiszen annak félreértelmezése esetén az arra adott
vélasz is hibés, hiszen a képi nyelv bar minden emberi
nyelvet magaba sirit, de mindezt egészlegességében,
totalitasaban adja szemléletink szamara. Mivel a
képben kicsiben az egész univerzum benne rejlik, a
befogaddjanak lehetésége van arra, hogy szelektaljon,
s sajat egyediségét lassa meg fenomenoldgiailag a
képben. Ezért lehetetlen egy konkrét festményt akar
még fenomenoldgiailag, nemhogy generativ szinteken
megfejteni, mivel minden egyes kép nézdje
perszonalizélja a képet, sajatta teszi, s jelentése, bar a
képé univerzalis, abbdl az egyén elvonva a magéara
jellemzdket, teljesen egyedivé valik sajat értelmezése,
illetve a festmény jelenségének megértése végére. A
kép nemcsak a befogadojaval folytat parbeszédet
természetesen, tehat nemcsak En-O kommunikéciéds
format indukal, hanem ®6nmagaval is dialogusban Aall
allandéan, tehat En—En kommunikaciot is folytat.'
Ebben az esetben nemcsak el6szovegekre kell
gondolnunk, mint pl.: bibliai, mitolégiai, vallasi,
koltészeti szbvegekre, hanem a festmény
anyagisaganak, keret, szinek arnyalatai, hattér
abrazolasanak felelevenitésére. Az igazi ,mivészi”
értékkel rendelkezé kép azonban képes deformalni is
az eddigi mlvészi fogasokat, abrazolasmaodokat, ilyen —
minthogy az irodalomban Tinyanov fejti ki a irodalmi
tény alland6 deformécidban valé létrejottét, a tdbbi
nem-—irodalmi sorok altal** festészeti technikai
fogasok Ujitasa figyelhet6 meg a sfumato és
chiaroscuro alkotéi modszerek alkalmazdsdban —
Leonardo Mona Liséja esetében.

A képek és verbdlis széveg egymasra lefordithatésa-
gat bizonyitja az ekphraszisz, mintegy kétezer éves



fogalma, amely nyelv és képek dsszetartozaséat foglalja
magétban.12 A kép és nyelv ilyetén elvalaszthatatlan
jellege egyrészt az O&sembereknél, masrészt a
kisgyermekeknél van jelen, mivel 6k szemléletben
gondolkoznak, nem fogalmakban, naluk a dolog és név,
valamint dolog és kép egyuttallasukban értelmezhetd
csak. A mivészetek ilyetén elvalaszthatatlan jellegét
demonstralja az  6sembereknél, illetve  korai
tarsadalmak népeinél szinkretikus felfogasmaédjuk is. A
késObbiek soran, a 19. szazad utolsé harmadatdl a
festészet megszabadul a nyelvtél. Alapvetéen kép és
nyelv egy olyan ambivalens viszonyt feltételez, amely
elvalasztja és 6sszekdti e két minéséget, hasonloképp
a forma és anyag dialektikus kapcsolatahoz. A szo6ban,
minthogy a képben is él az anyag és forma alapvet6
dialektikus kapcsolata, csakhogy mig a sz6 esetében
kulén—kilon értelmezhetd, egyrészt az anyag jelold,
jelélt, valésag, illetve a forma, mely szemléletileg foly6
tevékenységet foglal magaban, addig a kép esetében
mas a helyzet. A sz6 hasznalatakor szemlélet,
keletkezésében miuialkotas, azonban a sz6 egy
szemléleti egésznek tekinthetd, de elkildnithet benne
élesen az anyag és a forma egysége. A kép esetében,
egy térbeli egészlegességrél, totumrdl beszélhetink,
ahol a forma és anyag (szin, fény, arnyék, stb.)
egysége egymastél elvalaszthatatlan Iényegiségben
van jelen. A sz és kép tartalmanak meghatarozasa
pontosan ellentétes gondolkodasmaodot eredményezhet
szamunkra. Hiszen mig a sz6 mint szemléleti egész
egységet élesen el tudtuk kiléniteni formara és
anyagra, addig tartalmat egységesebb mddon ugy
hatarozhatjuk meg, mint azt a jelentést, amelyet a
szemlélet szdméra szikséges forma a szemléleten at
az értelemnek nyujt, J6zsef Attila definicidja alapjén.13
Azonban a kép esetében mig az anyagot s format kilon
értelmezni  nem tudtuk, a tartalmat illetéen
nehézségekbe (itkdzink, annak okan, mivel a kép
fenoménjat egészében értelmezni lehetetlen, a fent
megmagyardzott  generativ.  alapok  tudasanak
hianydban, s igy arra kényszerilink, hogy a kép
fenoménjanak minden kis részét jelentéssel ruhazzuk
fel. S igy egy kép tartalma a fenomén kimunkaltsa-
ganak, nagysaganak fiiggvényében annyiszor sokszo-
rozédik meg, amennyi részegységet megallapitunk a
fellletén.

A kép befogadoja egy adott festményt sajat értelme
alapjan képes jelentéssel ellatni, ami eredményezhet
megértést, de nem a kép egészéét, csupan a fenomén
megértését, mely a szinek és formék szintjén mozoghat
csak. A kép lényegi tartalmat lehetetlen nyelvre kédolni.
Eppen azért, mert a fenomén teljes egészében nem,
csupan részenkénti tartalommal rendelkezik, ezek bar
egy egésszé 0Osszedllnak, de olyan bonyolult értelmi
struktdrat hoznak létre, amit bizonyit az a tulajdonsaga
is, hogy az 6sszes nyelvet magaba sdriti. Hiszen a szé
a nyelvet csak mint szemléleti egész képes kifejezni,
ellenben a kép, a nyelv igazi eidosza, azon hallgatag,
ikonikus sUritettség, amely a koltéi sz6, a teremt6 szé
csendjében is jelen van. S mig a kolt6i sz6 mindig
alakuléban van a mualkotasban, addig a festmény, a
kép mindig el-nem rejtettségében, készen van jelen.
Mégis ambivalens a kép: a felszint mutatja, el is lattatja
a befogad6 révén jelentéssel, igazi lényege mégis
elrejtettségében van csak jelen. A kép tehat bar
egészként van jelen a festményen, jeloldé (szinek) és

jelélt (forma), valamint valésagra utalasa, referencia is
explicit modon érzékelheté kéznéllevéségben van, a

sz0 esetében feltartan csupan a jeldld van
jelenvalésagaban szemléletink el6tt, a jelolt, a
referencia mar az olvas6 fejében kell, hogy

tudatosuljon, tehat ezen tényezdk elrejtettségukben
allnak eléttink. A kép jelentésének megfejtése mar
csak azért is tkdzhet akadalyokba, egyrészt, mert az
egész kép jelentése a fenoménok sokasaganak
jelentése  6sszegzésének értelmi  hianya miatt
lehetetlen, figyelembe kell venni a sz6 analdgiajara a
hasznalatban 1év6 sz6 helyén mi all a festményben.

A kép mielétt ekphraszisz, tehat kész, egész
produktum nem lesz, egy létrehozasi szabdly alapjan
szervezddik, a deskripcié14 szerint, amely a matema-
tikusok képi cselekvésére utal. A nyelvben legkisebb
egység, a betl helyén a festményben a pont all, a sz6
helyén a vonal, a mualkotas helyén a kép. De a
probléma abban all, hogy egy térbeliségre épitkezd
festményen lévé pontok egyéni verbalizalasa, ha
megtorténne, Ujfent a kép mint egésztdl tavolitana el
minket. Ezaltal: minél inkdbb egy-egy rész
megismerését tlizzik ki egy festményen a munkank
céljaul, a részt fogjuk megérteni az egész helyett, s
elsiklunk a lényeg felett, ami nem a fenomén részeinek
értelmezése, hanem a kép mélystruktirdinak szemlé-
lésében all. Ami kihangsulyozom, a fenoménen
keresztll torténik. Mivel a fest6 egy kép generativ
alapjat csakis a szemléleten at képes az értelemnek
adni, s igy kilénboz6 ,kiskapukat” kell keresni a képen,
annak értelmezése érdekében.

Altaldban a fest6 sajat magat, érzéseit és
gondolatvilagét is belefesti az adott alkotasdba, s mivel
e cselekedet alapvetéen perszonalizalt, igy két
legfontosabb szervét kell figyelnink mindig az
alkoténak a festményein, jelesul els6dlegesen a
portrékon a szemet, masodlagosan pedig a kezet.
Erdekes ezen a ponton, ha a fenomén ad is két
.Kulcsot”, a szemet és kezet szamunkra, medfejtése
Ujfent csak egyéni lesz, a befogad6tél fligg, mivel —
hasonléan a nyelv sikjan mikéd6é metaforahoz, — nem
lehetséges egyetlen jelentést rendelnink az adott
szoképhez, s mindkettd elrejtettségében van jelen, a
feltarasa ezaltal ugyanoly individualis, ezdltal sajatta
tétele folytdn perszonalizalt lesz. A szem azonban
nemcsak a festd nézépontjabol fontos, hanem a
befogadé is azon keresztil dolgozza fel a kép
latvanyéat, s a kép univerzalis volta, barmely nyelvre
képes megsz0laltatdsanak egyetemessége a
szemlél6bben személyessé, egyedivé valik, s igy a
befogadd sajat nyelvén szo6lalhat meg a kép.

A tovabbiakban a kép kdzponti része mellett fontos
még figyelmet szentelnink a periférikus, de annal
jelentésebb anyagi jellegzetességeknek is. Mar csak
azert is, mivel a festményen az anyag is jelentéssel bir.
A kép keretének vizsgalata mar Poe, Gogol o6ta
elkezd6dott, a 20. szazadi filozéfusok kozul pedig
Ortega vy Gasset™ szentel neki nagyobb figyelmet. A
20. szazadban hasznalt, ,posztmodern” névvel ellatott
korszak kiforditotta az addigi trendet, mar nem a
szokvanyos irodalmi témak, szerkezetek, s a
festészetben sem a mi van a képen? kérdésre valaszol
a festmény, hanem athelyezddik a figyelem Derrida'®
megfogalmazasban a partikularisabb részekre, a
perifériakra. A Mona Lisa ebb8l a szempontbdl azért



érdekes, mivel nyarfara készitette el Leonardo a képet,
s e fa szimbélumértelmezése alapjan a dualitasok
hordozdja, magaban foglalia mind anyag és forma,
mind fenomén és lényeg, mind pedig alkotd (Leonardo)
és alkotott (Gioconda) kett6sségét egyetlen Iényegi
strukturaba tomoritve. Mégis, a keret mellett figyelemre
méltobb Mona Lisa esetén egy masik anyagi
jellegzetességet figyelembe vennink, az ecset
vékonysagat, vastagsagat, s hogy ezaltal milyen forma
létrehozaséat képes végrehajtani, hiszen nemcsak az
alak, de a vonal, s6t a pont, mely esetlinkben a legtébb
jelentéssel rendelkezik fogja a legfontosabb kulcsot
adni az értelmezéshez.

Mint a fentiek soran kifejtettem, a narrativ
képelemzés csupan a fenomént vizsgalja, s nem
érkezhet el ezaltal a kép Iényegi értelmének

megleléséhez. A generativ alap megtalalasa azonban a
kép mikroszerkezetének molekulaiban, a pontban
keresendd, amely a nyelvben lévé megfelelbje, a
betiihdz képest az egész univerzumot magaban
foglalja, mivel teremteni képes, s a vonal, alak is e kis
részegységbdl tevédik 6ssze. Szavakkal nem tudunk
haromdimenziés képet leirni, de pontokkal igen, s a
képen |évd teret verbalizalni lehetetlen, a narrativ
képelemzés szukcessziv idébeli logikaja okan, mivel
szavakkal egymasutanisagaban tudjuk csak leirni a
dimenzidkat, mivel szamunkra nincs mindegyik
kéznéllevéségben. S Mona Lisa szeme nem vonalakra,
de pontokra épll, egyetlen miliméteren 30-40
ecsetvonas, pont figyelheté meg, s igy egyetlen
négyzetmilliméter kidolgozdsa egy egész napot
vehetett igénybe. A pont teremtd ereje azonban
egyrészt a szemhez kéthetd, s technikai fogasa altal, a
sfumato révén, miszerint az ,allandéan a befogadét
figyel6 szem” nemcsak funkciéjat, hanem sokkalta
inkdbb a kép ,él6” jellegét is demonstrélja, s
jelentésképzd ereje kihat a befogadora abbdl a
megfontolasbdl, hogy a kép nézdjével kapcsolatot
keres, s megnyilatkozasba akar lépni vele, mely a
kérdés—valasz interakciot inditja el. Mona Lisa mosolya
nemcsak anyagi kidolgozasabdl fakad, s csupan
pontokbdl kirajzolédé format takar, hanem a ponthoz
mindig jarul a festd demateralizalt nyomaként ott
maradt materidlis valdsaghoz egy odaértett szerzdi
diszpozici6é, azonban ez elrejtettként csupén litteralis
anyagisagaban van jelen a pontban. Viszont, ez a
szerz8i diszpozici6 a pontban elrejtett, s a festd
szandékat, hangoltsagat feltarni mar lehetetlen, egyet
azonban lehet tenni azaltal, hogy a befogadd
megszolitia a képet, dialogusba keril vele, s sajat
szubjektiv hangoltsaga kiegyenlitddik a festményen
taldlt anyagi—formai 0Osszhatas, nézéjére gyakorolt
diszpozici6javal. S igy a dialogus végére a befogadd
diszpozicioja, a megnyilatkozas elétti hangoltsagahoz
képest egészen eltérd iranyt is mutathat, mivel a kép
anyaga (akar egyetlen szin is), formaja, tehat a
fenomén egy-egy kis része jelentéssel biré volta okan
gyokeresen megvaltoztathatja addigi diszpozicionkat,
mely az egész ember egzisztencialis életére, de az
adott id6pontban bizonydra nagy hatassal lesz a
bennedllas keretei kdz6tt hangoltsagunkra.

Mona Lisa ,mosolyat’, melyet a sokféle értelmezés
nevezte mar kacérnak, kihivénak, vélték mar terhesnek,
s hogy arcidegbénulasa van, boldognak, s elégedettnek
is gondoltak j0 néhanyan. *’ Palcat torni egyik értel-
mezésen sem lehet, mivel elemzésem recepcio-

koézpontu szeretne maradni. A kép nézbje mindenesetre
magat a képet, Mona Lisat nézve, 6nnon diszpo-
anyagot és format lathat. Ez azonban nem elég ahhoz,
még akkor sem, ha esztétikai targyrdl Iévén sz, hogy
magéat a mosolyt is megértsik. A mosoly alapvetéen
nemverbalis, s mivel nem egy mialkotasban, de egy
képen szerepel, annal hangsulyosabban van jelen, s
beszédes, mivel egy sajatos diszpoziciét kozol a
fenomén 4éltal. Ezt a hangoltsagot azonban ugyanoly
univerzalisnak kell venniink, amiként magat a néma,
hallgatag képi nyelvet is annak vettik. S mivel a mosoly
dekédolasa ezaltal kétszeres forditas eredménye, mivel
nemcsak egy univerzalis nyelvi kéd sajatta tétele zajlik
sajatta tétele is, igy két szinten kell azt atforditanunk. A
képi nyelv megértése ezaltal a perszonalizacio Altal
irhat6 le, de ez csak partikularis, mivel a mosoly nem
verbalis jelekbdl épil fel, a hozza tarsul6 diszpoziciot is
ugyanugy el kell sajatitanunk. S mig e hallgatag képi
nyelv. és a mosoly hangoltsiga a képen
egylttalldsdban, térben szerepel, addig ennek
elmondasa, avagy leirasa a befogadd szamara kétszer
tobb id6ét, s két folyamat leirasat eredményezi. E két
leirds egyike fiziolégiai, az arc izmainak, idegeinek
mozgasa, mig a masik oldala a maganvalo cselekvés, a
derli, vagy mosoly megértésében all, amelyhez a
diszpozicid is kotédik. Mivel iménti két atforditas
kétszeres elsajatitast is feltételez, lehetetlen, hogy
annak esztétikai tetszés és nem tetszés vonalat is
bekapcsolva, minden befogad6 ugyanugy vélekedjen a
szoban forgé festményrél. Mona Lisa mosolya a
befogadé és kép dialbgusa végére mar nem
Leonardéé, nem is Mona Lisa mosolya, de a befogad6
mosolyava valik, tehat a mosoly maga perszonali-
zalodik a befogadéban.

Ezen, az eddig megallapitott hipotéziseken még meg
nem fejtetttk a Mona Lisa titkat, csupan a mosoly
befogad6 Altali elsajatitasarol volt sz6. Miként azt a
nyarfarél mondottak alapjan kézéltem, a szimbolumban
rejl6 Janus-arcisdg nemcsak felszin és mélyséqi
struktura, alkot6 és alkotas, el6tér és hattér, mosoly és
ruhazat komorsaga, de nézés és valddi latas kozott is
fennall. Az allando figyel6 szem az, amely a kép azon,
se dologra, se nyelvre nem utalé aspektusat feltarja,
miszerint benne a Iélek és lét beidegz&dése rendezddik
be, s ilyetén 1ét és jelenség szétvalaszthatatlansagéara
utal. Mona Lisa mosolya csak ugy kelhet ,életre”, ha azt
valéban életszeriként, realisan abrazolasra kertl6nek
véljuk, az élet visszatikr6z8dése a képen a mosoly
mint jelenség altal nem lehetséges, kell egy ,mozgasra”
képes, — ambar érzéki csalédas lényegében lévé —
cselekvd szerv, a szem.

Leonardo mivészetében két meérfoldkd létezik a
mivészetben: a tapasztalat és a mozgas. A mozgas
megvaldsulasat a Mona Lisaban nem a kép esemény,
vagy torténet szintjén hajtja végre a befogado a
cselekmény terében, hanem Mona Lisa szemének
mozgasa a befogadd szemében fog realizalédni. A
haromdimenzidés szem 6nmagaban, fenomén szintjén
mindaddig nem valik éléve, vagyis ,mozgd szemmé”,
mig egy befogadd szemében nem aktualizalodik a
szem mozgasanak potenciondlis voltja. A tapasztalat
ugyancsak a befogaddé, hiszen az &6 ,szemén”
keresztll jut megértésre a kép jelenségének és a
valésagnak szétvalaszthatatlan jellege. S a mozgas és



tapasztalat Osszetartozé fogalmakat, az élet és
jelenség szintjének iranyitasat egyarant a befogadd
tartja kezében, s a vilagrél valé tapasztalatai és
szemének mozgasa alapjan muikodteti Mona Lisa
haromdimenziés szemét. Az élet, a mozgas és a
fenomén Osszekapcsolasa ezéaltal a befogaddban all
egéssze, azonban ez még mindig csupan a kép felszini
strukturaja.

A szemhez kilénb6zé kihasznaltsaganak tudataban
kildnféle latAsmodokat tulajdonithatunk. Harom szinten
latom megvaldsulni a szem é&ltali cselekvésmaodokat,
jelestl az els6 a nézés, mely Mona Lisaé, az az
objektiv, ambar a befogadéban élévé, mozgdva tett
nézés, mely csupan egy szerv mikddését demonstralja
csupan. A masodik szint a latas, mely a befogadéhoz,
néz6éhoz rendelhetd, s a kép tudatositasa, elsajatitasa
révén dnmagat lathatja viszont Mona Lisa szemében, s
ezéltal perszonalizédlja, az eddigi objektiv szemet
sajatjava, szubjektivvé teheti. A harmadik szint, a
szemlélédéshez kothet6, ami a mar fentiekben kozolt
festd diszpozicidjaban és materializalédott nyomaban,
a pontokban van jelen, Leonardo da Vinci elrejtett a
képen, mivel a mélystruktirajaban Leonardo mar nem
szemmel, de szellemmel eszmél sajat szellemére,
melyen keresztll a szellem maga felett uralkodik.
Leonardo szemlélédése a mélystrukturabdl el6térd,
Mona Lisa szemével torténd szemlélédés. Leonardo
arcmast koélcsénéz maganak, Mona Lisat, annak
érdekében, hogy lényegét, szellemét elrejtse. A szem
nem materidlis értelemben, de Leonardo szeme, aki
Mona Lisa &ltal litteralis, dematerializadlodott nyoméban
képes feltarni dnmagat Mona Lisa szeme altal, de
csupdn a befogadé szemében torténhet meg az
Ujrafelismerés. A kép nézéje lesz az a személy, akinek
Mona Lisa fenomén szinten értelmezett szeme mogott
a generativ, mélystruktira szintjén nemcsak a format s
anyagot, de a szem hangoltsagéat, der(jét, s belble
aradé mosolyt is képes lesz észlelni. Azonban ahhoz,
hogy a befogadd valéban képes legyen Mona Lisa
hangoltsagat, der(ijet s mosolyat észlelni, bele kell
helyezkednie a szemlél6dés allapotaba. A fizikai szem
nem elégséges azonban sem a mosoly, se a képen
keresztil ©6nmagunk megértéséhez, a latast is
interorizalnunk kell, mivel a szellemhez csakis belsé
latas réven juthatunk el. A szemlél6ddé emberben sajat
szelleme ismer ©nmagara, Ugy, hogy annak
személyisége is megszlinik az adott benneallas
kereteiben. Hasonlé a helyzet a festményen, ahol a
pontban van jelen dematerializalodott formaban
készit6je, s emellett ki kell tagitanunk a keretiinket az
individuumrol a vilagra vald nyitottsag felé, melynek
eredményeképpen az allapithaté meg, hogy a szellem
magara a vildgszellemre eszmél ra, mint a pontba
sUritett 1ét vilagszellem felfogasanak kereteiben. Egy
olyan metaszinten helyezkedik el a mélystruktdra, mint
maga a Nyelv, mindkett6 néma, hallgatag, s az
emberek szamara nincs kéznéllevéségében. A szem
ezéltal nem mozgasaban érdekes szamunkra, s er6siti
a mosoly jelenlétét, hanem a festd elrejtett szelleme az,
egyfajta derli, amely nem Mona Lisa szemében, hanem
a befogadd szeme éltal tarhato fel. Azonban ez a deri
nem verbalizalhatd, a nézd csupdn a nyelvi
diszpozicioként tudja szemlélni, s agyaba val6
beépitése is sajat nyelvi diszpoziciéi kozé kerulhet
csak, ez az elsajatitds a masodik folyamat, a nem-
verbalis jelek értelmezésének kisérlete. A nem—verbalis

jelek abrazolasa a képen meglehetésen nehéz
dekédolasra készteti annak befogadéjat, mivel a kép
néma, s csupan lathaté nyelvként van jelen, hasonléan
a Nyelv csondjéhez, lejegyzésre alkalmatlan.

Osszefoglalva: a mivészi kép fenoménjének
esztétikai megértése a kép egészének megértése
nélkil nem lehetséges, csupan atélése, s szemlélése
sajat diszpozicidink és a kép Aaltal kozolt diszpozicio
horizontdsszeolvadasa fliggvényében torténhet csak
meg.

Le Kkell szdgezniink, egy festmény igazsagat
megragadni lehetetlen nyelvi keretek kozott, Leonardo
felfogasdban mar a filozéfia is csak kozvetett
igazsaggal rendelkezik, minthogy a koltészet is. A
festészet Onmagaban rendelkezik a testek elsé
igazsagaval, mivel latdson alapul, s konkrét
referencialitdssal rendelkezik, de verbdlis nyelvre
forditdsakor mar e iménti elsé igazsagot kézvetitjﬂkls,
mely mar kétszeres forditas eredménye, a valésag képi
valésagra vonatkoztatasat a festményen, atforditjuk
nyelvi valésagga, melynek igazsaga (akar) torzulhat is.

Leonardo ugy vall poéta és festd viszonyardl, hogy
,S0kkal méltobb tehat a természet mdiveit igaz
hasonlatossdgu képmasokkal hiven koévetni, mint

beszéddel utdnozni az ember cselekedeteit és
beszédét.”™?, melyet azzal magyaraz Leonardo, hogy a
fest6 mivel a természet miveit utanozza képmasokkal,
rangosabb a beszédnél, amely emberi minek
tekinthet6, s csupan szdéval képes az ember

cselekedeteit és beszédét kifejezni. A képmésban
voltaképp benne foglaltatik maga a leképezett alak, az
6s-kép, minta-kép, mely a forma révén jut a szemlélet
altal kifejezésre. S ez az 06s-kép egy olyan latast
feltételez, amelyben Isten 6nmagat fogja fel, hogy
ezutan sajat magaban mint tikérben a tébbi véges
létez6t is megragadja, ez  mindentudsaval
magyarazhatd, azonban ez az isteni latds nem a
jelenségre, hanem magéra a létre irémyul.20 Ebben
kilonbozik a festétdl, aki mar voltaképp e isteni
leképezés eredménye, s festménye a természet
leképezéseként képmas lehet csupan, maga pedig
masodik teremtéként bar rendelkezik isteni ihlettel, de
ez toredéke az isteni tudasnak. S igy a festd olyan
szellemi szemlélettel rendelkezik, mely gondolkodas s
akarat egységét siriti magaba. Az &s-képben rejlé
Isten, ha a keresztény hagyomanyra vonatkoztatva
vizsgaljuk meg, a keresztény ember ,lsten fianak
képmasat olti magara” 2l ezaltal az ember Krisztus
emberi képmasat magéra véve mar egy kétszeres
atforditasban képzédik meg. Az 8s-kép, ahogy e fenti
keresztény tradiciéban szereplé isteni mag, ami az
emberben elrejtettségében van jelen csupan lényegi
struktarankban el-nem rejtett. Ezt az elrejtett isteni,
transzcendens minéséget, csakugy, mint az 8s-képet
azért nehéz megragadni, mivel a fenti kétszeres
atforditds eredményeképpen létrejott ember valodi
arcképe nem  kéznéllev6 szamunkra. Ez a
transzcendens szféra, lényegi struktdraban lévé 6s-kép
csupan szemlélédés altal tarhatd fel, mely az egész
ember szemléld magatartasa. Iménti isteni mag
mely olyan maganvalé cselekvésként eértelmezhetd,
miként a szemlél6dés, de csakis a megélt cselekvés, a
Masikba valdé telles O©natadasban teljesedik be.
Leonardo egy tobbszords transzkripcio eredménye-



képpen jutott el a nd abrazolasaig, elészor is az isteni
képmasat (Krisztus emberi képmasara, majd)
6nmagara, mint emberi (férfi) képmason keresztil jut el
egy Ujabb emberi (n6) képmas abrazolasaig. Ez, a
haromszoros atforditas, képmas—palimpszeszt
tikroz6dik azon, hogy egyes kutatok Leonardo
arcvonasait ismerték fel Mona Lisaban.

Egy mésik értelmezési kulcsot adhat szdmunkra a
képmas és szemlélédés egylttes gondolatkérének
kibontasa. Mivel a szemlélédés egy olyan kivilre
statikus, mégis dinamikus cselekvés, mely sordn nem
testtel-lélekkel adjuk at magunkat, csupan beleéljik,
beleirjuk magunkat a Masikba, ami lehet akar egy
festmény is. S éppen ezért nem alakmasban kell
gondolkodnunk, tehat nem egy testi—lelki leképezést
kell magunk elé képzelniink, hanem a képmas, arcmas
vonalat kdvetve a személyiség atadasara kell hangsulyt
helyezniink. A kép el6tt a nézd szemléld attitlidje és
Mona Lisa arca talalkozik, akinek Leonardo adta
arcmasat, s a befogadd iménti arcmast sajatjava teszi,
mintegy azonosul vele, de kihangsulyozom, nem
fizikai-materialis képével, hanem a bel6le &radd
diszpoziciéval. S e materialis képmas, amit a képen
latunk tarsul azzal a szellemi, isteni eredeztetési
erével, amit ihletnek neveziink, s amely csakis a
diszpozicio altal észlelhet6. A képmas, amely Mona
Lisaban megfigyelhetd, nem az indexe a valésagos
embernek, hanem képi leképezése annak, am ha itt
megallnank, egy fényképrél lenne szé. S éppen abban
kulénbozik a portré a fotogréfiatél, hogy abban
végbemegy az arcadads folyamata, mely a kép
nézéjében realizalhaté, mikor az a kép nézésének
aktusa altal beleirja magat a festménybe. A festményrél
azonban nem lehet megdllapitani, hogy szép vagy
cslnya, esztétikailag nem érdemes ebbe a kérdésbe
belebocsatkozni. A tetszés és nem tetszést pontosan
azon mulik, hogy mennyire tudom magam beleélni az
abrazoltba, s ez nem mason, mint néz6 és az abrazolt
targy diszpozicidjanak 6sszehangolasardl szél. A sz6
€s a kép lényegi mélystruktiraja ezaltal megértéssel
nem, csupan megéléssel hozhatdé  kozelebb
egymashoz. A befogadd és kép diszpozicidjanak
horizontdsszeolvadasa és magam a Masikba (kép) valé
beleirbdasa arcadas nélkul, — 0Osszegezve fenti
értelmezésemet —, nem lehetséges.

Kicsit elkanyarodnék a kép értelmezésétdl, és
felvetném azt a kérdést, miben valtozik meg Mona Lisa
festménye a kopirozasok, a dekonstruktiv abrazolasai
és a kép ferditései altal. Egyetlen valaszom erre annyi,
hogy egy teljesen mas képet tartunk ezaltal magunk
elé, az nem a Mona Lisa, nem is a képmasa, hanem
egy t6le idegen Masik kép. Az indoklasa abban rejlik,
hogy nem lehetnek ezek a masolatok ugyanolyan
eredetiek, mint maga a festmény, mivel az 4brazolo
dematerializalt nyoma hianyaban, a befogad6 nem
vehet részt az arcadas folyamataban, s igy a masolat
generativ alapjat el is veszitette. A felszini strukturajat
illetéen, pedig ezek a dekonstrualt hamisitvanyok pont
ezen végzik el a legnagyobb rombolast, mely altal az
anyag és forma dialektikus viszonyat széttorve
megszlntetik annak mdalkotas voltjat és egyszer(,
csupan megismereést lehetévé tevé képrél beszélhetlink
ezutan.

A Mona Lisa fénykép és kép kapcsolatara szeretnék
ravilagitani a tovabbiakban. A fénykép tere mig redlis, s
célia a valésdg masolasa, mimézisze, nem eleven,

csupan a Halalt akarja életre kelteni illuzionalisan.
Addig a kép altaldban imaginarius teret képez, s
egyaltalan nem mindig a valésagot képezi le, a
fikcionak is teret enged. A fest§ mar csak azért sem
egyszerlien valésagot masol, mivel masodik
teremtéként olyan isteni tdbblettel, ihlettel rendelkezik,
ami a festményen l|ét és jelenség olyatén szoros
Osszetartozasat eredményezi, amely Uj teremt6 aktus
kontextusaban értelmezhet§ csak. A fényképész
szerepe csupan egy objektum (gép) mikddtetése, a
voltaképpeni teremtést nem maga végzi, legfontosabb
szerve az ujja, de cselekvése egy gomb lenyomasaban,
s a megfeleld pdéz kimérésében kimeril. A festd
legfontosabb szervei, melyeket mar emlitettem, a
szeme és a keze, elébbi a mélység és magassag, fény
és arnyék, vastagsag és vékonysag, sik és domboru
felilet megallapitasahoz, stb. szikséges. A miivész
szeme tehat az értelmi miveletek kitalaléja az agy és a
tudatalatti szféra, az ihlet bevonasaval. A fest6 keze,
bar szekunder, mégis a szem mint ihlet A&ltali
gondolkodas generatora nem elégséges a festmény
megkonstruélasahoz, kell egy manudlis végrehajto, ami
az értelmi mlveleteket a praxisban megvalésitja, s ez a
kéz. A fotografus, ahogy a festd, az arckifejezést kell,
hogy megragadja, kulénben, ha ezt az arckifejezést,
arnyékot nem képezi le a vékony koldokzsinéron
keresztil, meg nem tudja adni a személynek az
.attetszd lélek vilagos arnyékat’, s az alanynak csupan
identitasa, de nem igazi arca, képmasa lesz
megorokitve. Ez a képmas, amelyrél Barthes beszél a
realitasra utal, s a képmaés voltaképpen a targyrol, az
abrazolt személy arcanak képméaséarol, de nem a
fotografus képmasa vetll az abrazolt személybe, s a
fényképész és lefényképezett személy diszpoziciéjanak
barmifajta 6sszeegyeztetését gatolja a kozéjik kerildé
fényképez8gép. A kép, festmény éppen abban tér el a
fényképtél, hogy az arcadas folyamatéban, a befogad6
taldlkozik a portrén egy személy képmasaval, ami nem
redlis azon megfontolasbdl, hogy Iényegi struktirajaban
a kép mogott all készitdje dematerializalddott formaban,
a pontban. S igy a fényképtdl eltéréen, ahol a fénykép
lényegi magjat az abrazolt személynek a megfeleld p6z
kovetkeztében a testtel jar6 arnyék leképezése adja, s
az ehhez tartozd attetszd lélek adja az abrazolt
személy igazi arcat, képmasat, addig ugyanez a
festményben masként realizalhaté. A festmény ,igazi
arca” ellentétben a fotografiaval nincs el-nem
rejtettségében jelen, s nem a valddi referencialitassal,
de az alkoté nyomaban, lelkének atélésében fedhetd
fel, &m csupan a festmény és a néz8 diszpozicidéjanak
telies 0sszeolvadasaban a szemlél6dés cselekvésének
terében érhet6 el mindez. A fénykép az alanyat mindig
6nmagéaval azonosnak mutatja, a festmény esetében
Mona Lisa nem azonos dnmagaval, hanem a befogadd6
perszonalizalt képmasaval mutat kapcsolatot az atélés
folyamatdban. Mona Lisa a Masikkal val6 &télésben
konstrualja meg Ujra struktdrait, s szemének mozgasa
is ezt a folyton valtozasban, 6rokre a nézéjébe vald
belehelyezkedésének tere. A Fotogréfia esetében nincs
meg az atélés, a beleélés mint a festmény esetében, ott
csupan dekdédolas megy végbe, s az alany
azonositasa, ezért is mondja Barthes, hogy a
Fotografia kéd nélkili kép, ezzel szemben a festmény
néma, hallgatag ikonikus sdritettségli nyelv, amelyben
benne rejlik a teremt6 szo6, az ihlet, ami a fényképben
hianyként van jelen. S a fénykép bar a csondre



torekszik, sohasem lesz a csdnd az alapja, mint a
festmény. Az el6tér és hattér a fényképen mint egész,
totum létezik csak, a festmény esetében azonban az
el6tér és hattér legkisebb felliletének torlése, sériilése,
mar jelentésmaodositd szereppel birhat. Hiszen mint az
eddigiekben kifejtettem, a kép egészének jelentését
nem, csupan fenoménjanak részei jelentését fejthetjik
meg, s igy az elétér és hattér egyittallasaban
értelmlnk jelentésképz6 ereje altal fel nem foghato,
csupan azok diszpoziciondlis tartalma. Azonban ezen
hangoltsag nem tarhato fel el-nem rejtettségébdl nyelvi
alapon, s éppen ezért azok értelmi elemzése csupan
részenként értelmezhet6 a fenomén  szintjén,
mélystrukturajat illetéen pedig az el6tér és hattér
diszpozicibja természetesen egyiittallasaban s
szemlélhetd, de ezen atélt tartalom felfedettségében,
nyelvileg ki nem fejezhet6. A fényképen mindig a
valoésagot, a referenciat keressiik, mig a képben a
Titkot, a rdcsodalkozast, s a festmény megélése altal
az elrejtettségében |évd isteni magjara vagyunk
kivancsiak. Az id6 mind a fénykép, mind a festmény
esetében fontos, mig a fotd egy ,belsé utazast” hajt
végre, s Barthes megfogalmazasaban ,a halalrél szél
jové idében”, addig a festmény a bennelét keretei
kozott az elképzeltre utal, ami nem jelen, nem mdlt,
nem jové, hanem egy meg nem levé, mégis ittlévd
idébeliség, vagyis: a jelenben nézem az
orokkévalosagot. Az anyagi tényezdket figyelembe
véve, a fénykép esetében a szin csupan méaz, a forma
adja meg a fotografia igazi lényegét, addig a
festményen a szin nemcsak anyag, de a format tolti fel
nemcsak jelentéssel, hanem élet s jelenség
egységével, ezaltal maga is formaképz6. A fotd
jelenlétet bizonyit, viszont a festmény a soha jelen—nem
|étet is képes a fikcionalas aktusaban abrazolni, s mig a
fénykép teljes, csupa képiség, s nem tiri a részekre
bontast, — mégis csupan egy benyomast, punctumot ad
a képrdl, ilyetén csupén egy részt abrazol®, — addig a
festményen a hiany, vagy a soha nem létezd is
abrazolva lehet.

S bar elemzésem végére értem, a Mona Lisat, melyet
irasom céljaul elemezni prébaltam, Ggy hataroznam
meg, hogy e festményt nem a szokvanyos keretek
kozott kell értelmezniink. Nem is megérteniink kell,
hanem a szemlél6dés altal megélniink azt, s észre kell
vennlink, hogy a kép fenoménjan, az anyagon és
forman kival Iétezik egy generativ alap, egy
mélystruktira, amely a kép lelke, s amelyben az isteni
der(i, az ihlet taldlhaté. Ez a derl tukr6z6dik vissza
Mona Lisa mosolyaban, aki mar nem egy né arcmasa,
de a pontok altal megkonstruélt Leonardo demateri-
alizdlt nyoma. S életre kelteni e mosolyt a puszta
festmény nem, csupan a kép nézli képesek, de a
megélés sordn nem nyelvileg, hanem a kép és
befogadé kérdés—valasz dialébgusa soran Iétrejott
diszpoziciék horizontésszeolvaddsa soran térténik egy
mélyebb megértés. S e megértés, ami jelen benneallas
keretei kdzott elrejtettségében van jelen, s csupan a
hangoltsag altal hozhaté felszinre, a beszéddel Aall
kapcsolatban, s az el-nem rejtettséggel. A Nyelvet
azonban, amely hasonl6éan a festményhez néma,
hallgatag, s ikonikus sdritettségl, verbalisan kdodolni
hangzo beszédre lehetetlen. S befejezésként Leonardo
szavaival zarnam elemzésemet, s a kérdés megvala-
szolasat az olvaséra biznam: ,A festészet néma
koltészet. A koltészet vak festészet. Melyik nagyobb
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KonczoL Csaba,

Papp Arpad (1937-2010)
SZICILIAI SZOKAVICSOK

Mint magyarnak, itt, Sziciliaban,
kotelességem lenne részletesen
szélnom a népeink kozti
kapcsolatokrél az  évszazadok
soran, és egy masik alkalommal
teliesitem is ezt a kotelességemet.
De ha mar egyszer tegnap a roman
irétarsunk  szdéba hozta az els§ vilaghaboru
l6vészarkait, melyekbe az osztrak-magyarok kényszeri-
tették az egyébként mindig testvéri roman és olasz
népet, én hadd utaljak roviden Garibaldi harcéra,
melyet kilon magyar 1€gi6 segitett, és bizonyara tudjak,
hogy Palerméban Tukoéry korzé, Magyar 6tvenhatosok
tere, Maléter utca talalhatd, Cataniaban Petéfi Kor
mikodott, nemzeti koltdnk Puszta télen cim( versét
maga a Nobel-dijas, itteni szlletésG Salvatore
Quasimodo Ultette at olaszra - vagyis léteznek mély,
kézbs torténelmi nyomok Szicilia kemény, sokat
szenvedett foldjében, amelyeket - és csakis ezeket -
érdemes kdvetniink.

Es most a tanacskozas f6 kérdésére térek. Mit jelent
ma koltének lenni? Be kell vallanom, kedves barataim,
ha most dadogok, nem azért van, mert az olasz nem
anyanyelvem. Amikor a koltészet mibenlétérdl,
hivatasarol és felelésségérdl kell beszélnem, anya-
nyelvemen is csak dadogni tudok. Szdamomra minden
sz6 - kétdmb, kinnal tudja csak odabbhengergetni a
nyelvem. Korunkban szamos Demoszthenész akad -
megtanultak kivaléan szénokolni, sima, sulytalan
beszédlek. Ezeknek az embereknek meg kellene
tanulniuk Gjbol dadogni, hogy kdzben legyen idejik
eltdprengeni: mirdl is beszélnek, nyelvik ald helyezve
napjaink érdes szOkavicsait: béke, kenyér, baratsag,
szeretet... (1984)

Els6 izben 1975-ben jottem Szicilidba, hogy tanuljak
Bruno Lavagnini Bizanci-Ujgorég Intézetében. 1976
tavaszan tobb felolvas6 esten szerepeltem egyiitt
trapani, palermdi, mazarai irokkal. Azéta kétszer-
haromszor jartam itt révid id6ére, am mindig mint
maganyos hajds, mert a javaslatom, hogy alakitsunk ki
hivatalos kulturdlis kapcsolatokat a sziciliai és a gorog
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irékkal, nem talalt tamogatdkat. Mondom, mint
maganyos hajés kotéttem ki Kréta és Szicilia partjainal,
generaciom, az ugynevezett Budapesti Osz generacio-
janak torténelmi veresége utan, nem mint a hazatérd
gy6ztes Odiisszeusz, hanem inkabb mint a Tréjabdl
menekllé Aeneasz, nagy szarnyalasok és kiabrandulas
utan, ifjtsagom idegen tankok lanctalpaival eltiport,
felégetett, keserl emlékeivel, Uj, szellemi hazat
keresve... (Trapani, 1990)
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Tulvilagi extazis

a l Ez a posztumusz-munka a
1 magyar és a Vvilagi kultarat

egyutt veszi gorcsé ala: egy
festmény — egy vers — egy cim. Ahogy hasonlé
alkotasainak fogantatéasat fogalmazza a  kolté:
,Megpendul valami, ami a tudatalattinak a tudatba val6
felcsapddasa. Mint ahogy a hal felveti magat a vizbél a
levegébe, és hirtelen megcsillan a pikkelye. Ez az ezust
ragyogas a Vers. Nem a viz, nem a hal, nem a t4j,
hanem a csillam, az ezusthal.” Ahany vers, annyi
torténet, és kozben feltarul a Kossuth-dijas ir6 egész
élete, szerelmei, hazassagai, szenvedései, félelmei,
halalfutasa és mivészi hitvallasa. A konyvet
szerkesztette Gyurkovics Gyorgyi, a
kotethez el6szot Szalay Karoly irt.
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160 oldal, keménytablas
Méret: 95x165 mm

A megharomszorozott torténet (mondas) valdésagos
kézéppontjaban a bennink lopakodé és majd minket
elpusztitd  és mindenkor  él6-fenyeget6-feloldd
idééimény all. Az Egi Rozi ideje elbeszélés, mellette
pedig a Mindenféle szentek cim(i novella ,sacro-
bestiariuma” all a ,mennyek allatairél’, avagy csak egy,
am igen emlékezetes Adllatkajardl... (v6. angyali
érzékiség!) a harmadik, a Vacakolas a Gyoégyvesszf
utcaban feliratd széveg freudi rajatszasok kiséretében
ugy épll fel, hogy a tavasz-nyar-6sz-tél ringlispiljének
mind a négy f6llése megsurolja, ha tetszik: fényesitgeti
a korpuszat... Egyutt a harom: az elbeszélé ,vilaganak”
egysége, harom arc szorzataban.

Miska Janos: Magyar iroda-
lom Kanadaban
1900-2010 (monografia)
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ISBN: 978-963-298-071-3
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A kanadai magyar irodalomnak
két nyelvi agazata van — a
magyar és az angol nyelvi.
Mindkett6t kiterjedt alkotéi csoport jellemzi, az irodalmi
mifajok és iskolak minden valfajaval. Miveik
szinvonala és mennyisége eredményeként sajatos
helyet foglalnak el mind az egyetemes magyar, mind az
angol nyelv(i kanadai irodalomban. A monografia errél
a kettds fogantatasrdl nyujt atfogd ismertetést.
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Elek Artar: Az 0j magyar irodalom egy olasz folydiratban

Lancianoban, Abruzzi olasz tartomany
egy kis varosaban, melynek nevét Ujabb
idében egy ott mikodé igen érdemes
kényvkiadé - Rocco Carabba - tette
ismertté, jelenik meg tdébbnyire egy-egy
targykorrel foglalkozo flizetekben az |.
Nostri Quaderni cim@ folyoirat. Masodik
évfolyamat most fejezte be kett6s
szammal, amelyet teljes egészében az
Ujabb magyar irodalom ismertetésének
szentelt a folyoirat szerkesztéje, Prof.
Enrico Pappacena. A folydirat
programjanak egyik része a kevéssé
ismert, a félreesd irodalmak ismertetése.
Ennek a célnak megfeleléen mar egy-egy
cseh-szlovak, lengyel és jugoszlav szdma
jelent meg elézéleg az I. Nostri Quaderni-nek. A
magyar szam megszerkesztésére és kozleményei
javarészének megirasara Antonio Widmart, irodalmi
mozgalmainknak tajékozott ismerdjét és Gjabb
irodalmunk lelkes baratjat kérte meg a szerkesztéség.
Munkéjanak jelentdségét bevezetd irdsdban maga a
szerkeszt6é azzal a megallapitasaval jellemzi, hogy : "ez

az utolsé fuzetlnk terjedelme és belsé
értéke felilmulja el6z6it" (t. i. a fent
elsorolt orszagok irodalméanak szentelt
kilén szamokat).

Nem konnyi feladatat Widmar olyan
modon  igyekezett megoldani, hogy
antologia-szerien  valogatta  0ssze
irdinkat és mutatta be 6ket egy, vagy
tébb malvik olasz forditasa éaltal. Rovid
eldszavaban ramutatott arra a kettés
irdnyra, mely a magyar torténelmen at
irodalmunkon is  végightzodik és
iréinkat torekvéseik jelleme szerint
kétfelé osztja: a nyugat és kelet idedljai
felé hazokra. JoI meglatta Widmar, hogy
ennek a kétfelé valé torekvésnek
egymassal valdo harca ma is tart, bar "harc"-ukrol
igazaban csak ott lehet sz, ahol az irodalomba politika
vegydl.

Ami az ir6k kivalogatasat illeti, a hely terjedelmével
kellett szamolnia Widmarnak. Ez az oka annak, hogy

,,,,,

Jokai alakjanak bemutatasaval kezdi a sort, a holt



mester jubileumi esztendejének alkalmabdl. Roévid
jellemzése korantsem foglalja magaban mindazt a
jelentést, amib6l Jokai egyénisége és értéke
Osszetevddik s talan szemelvényul leforditott fiatalkori
elbeszélésénél is (Az utolsé tengeristen - L'ultimo dio
marino) taldlhatott volna Jbékai apr6 dolgai kozott
meggy6z6bb munkat.

Herczeg Ferenc a masodik a sorban. ir6i palyajat
szlikre fogva rajzolja meg Widmar és helyes itélettel
allapodik meg Herczeg legkivalobb alkotasai el6tt. A
"Hid"-ré6l beszél legrészletesebben, mert ennek a
darabnak problémajaban raismer a maga kedves
gondolatmenetére (amelyre egyéb ir6k ismertetése
kbézben is vissza-visszatér): a kelet és a nyugat felé
hajlamos magyarsag csondes kuzdelmére. Herczeg
munkabdl a "Violante ed il giudice" (Violante és a bird)
cimG kolt6i szépségekkel bévelkedé kis dramai
monolégust forditotta olaszra igen szépen.

Ady Endréé a flzetben a legbh6vebb hely. Réla
harman is irnak, Widmaron tul két, minden jel szerint
szintén fiumei olasz: Alberto Roncevich és Wolfango
Giusti. (Egyebek kozott arra is j6 volt Fiume
hajdanvalén allami gimnaziuma, hogy benne az
irodalom irant fogékony olasz filk megtanuljanak
magyarul és magyartudomanyuk segitségével utébb el
tudjanak igazodni a magyar irodalomban. Régebben a
fiumei allami iskolak olasz szarmazasu tanarai - a
felejthetetlen emlékl Francesco Sirola, Silvio Gigante
és mésok - most volt tanitvidnyaik forditgatjak a magyar
irokat és terjesztik olasz foldon a magyar irodalom
ismeretétl) Widmar megmagyarazni igyekszik azt az
ellenérzést, mellyel bizonyos korok itthon Adyt egész
palyajan megitélték, majd nyelvének gazdagsagardl és
Ujszerliségérél mond igen helyes véleményt. Van
azonban egy furcsa mondata, amely pontos forditasban
igy hangzik: "Lirdja hatalmas (potente) bizonyos
eredetiségénél fogva, amelyet "rejtett"-nek neveznék,
amennyiben sohasem tudhatja réla az ember, hogy hol
kezdédik és hol szinik meg benne az idegen,
kivaltképpen francia befolyasok tere." Ez a mondat
kifejtésre var, mert ilyen alakjdban tele van
kétértelmlséggel. Ady koltészetében egyébirant istenes
verseit tartja legtdbbre Widmar, kozulik is mutat be
négyet olasz forditasban. Bevezetd soraibol tudjuk meg
azt is, hogy a fiumei "Delta" kiadotarsasag kozelebb
megjelenteti az 6 forditdsdban Ady kolteményeinek egy
vélogatott gyljteményét. - Roncevich a maga
elészavaban leginkabb Ady életér6l mond el érdekes
részleteket Révész Béla elsé Ady-koényvének nyoman.
Wolfano Giusti végul Ady prézajabol is prébat ad, "Il
fantasma di Rachele" cim( elbeszélésének olasz
forditasat.

Gellért Oszkarnak harom koélteményét mutatja be az
olasz kézonségnek Widmar s nyilvdn az 6 forditdsa az
elsd, amely Itdliaba hirt visz err6l a minden izében
eredeti lirikusunkrol. A kommentér, mellyel Widmar
forditasat kiséri, sok mindennel adés marad, adds
mindenekfolott a legfontosabbal: Gellért egyéniségének
jellemzésével.

Babits Mihallyal nagy szeretettel foglalkozik Widmar,
de inkdbb az élete folyasaval, semmint koltéi
munkassaganak megmagyarazasaval. Harom
kélteménye mellé - hogy prézajabdl is mutatét adjon -
leforditotta "Az erdd megvaltasa" (La redenzione della
selva) cimi karacsonyi regéjat is.

Kosztolanyi Dezsé a sorban a kovetkezé. Rdla
egyebek kozt megtudjuk, hogy "Véres kolté"-jének
olasz forditasa nemsokéra kodnyvben megjelenik a
fiumei "Delta" kiadasaban. Kélteményei kozil haromnak
a forditasat adja. Sarkdzy Gyorgy személyében az
iffabb nemzedék egyik értékes tehetségét mutatja be
Widmar az olaszoknak.

Méricz  Zsigmonddal foglalkozik  Widmar a
legrészletesebben. Azzal kezdi bevezeté irasat, hogy a
mai magyar regényirok kdozott Maéricz a legtartalmasabb
és legérdekesebb egyéniség. JoI meghatarozza Moricz
elbeszél6 miveinek targykorét, a falusi és kisvarosi
életet, s az olasz olvasénak errél a neki ismeretlen
vilagrol sok érdekeset tud elmondani. JéI latja Mdricz
nagy eredetiségét abban, ahogy irodalmi el&djeivel
szemben a magyar parasztot felfogja. Szerinte "a
paraszti élet moriczi felfogasa a legteljesebben és
legjellemzébben a Sararanyban jut kifejezésre".
Pompésan jellemzi a regény hését, aki "nem az orosz

regényirok aldzatos, szomorl, egylgyl parasztja,
hanem féktelen, nyakas, keménykoétésd,
szenvedélyeiben hatartalan természeti lény: az

Oskezdetleges 0szténdkhoz visszatért, nagy impozans
jelenség, rombol6, mint a vihar". Erzéke van
Widmarnak a moériczi humor irdnt is. De az az
Osszefoglalas, amit témairél &ad, meglehetésen
szegényes, mikor ezt mondja roéluk: "Az ember
kuzdelme koérnyezetének akadalyaival: ez az igazi és
sajatos targya Mdricz Zsigmondnak”. Igen finoman
folytatja azonban: "Hései mindig kalénbek
kérnyezetiknél; ez az ellentét és a bel6le szarmazo
kuzdelmek és gyotrelmek adazra valtoztatjdk arcuk
vonalait, rossza valtoztatjak bennik a jot és fokozzak
szenvedélyeiket, melyeket a bin taplal". Erdekes és
helyes meglatasnak eredménye az is, amit Widmar
folytatdlag mond el Méricz héseirdl, mint ahogyan igaz
ez a j6l megfogalmazott mondata is: "Jellemzé Mdricz
munkaiban, hogy kétségbeesésbe hajtott hései végul
csaknem mindig nyers és sotét érzékiességben adjék ki
erejuk foloslegét." Jo itéletre vall az is, hogy a
"Tundérkert"-ben latja Widmar Méricz fémavét. Kar,
hogy mutatéba a "Pillangé” idilliumi elsé fejezete helyett
nem inkdbb Mdricz valamelyik mesteri novellajat
forditotta le.

Nem Widmar mive a magyar kildnszamban a
Reviczky Gyulardl sz6l6 fejezet. Ezt Wolfango Giusti
irta s 6 forditotta olaszra a "Pan halald"-t is. Ugyané
forditéja azutdn nehany magyar népdalnak, mely a
fuzetet lezarja. Az apré betls fuggelékben még Widmar
k6z6l a magyar irodalom mozgalmairdl apré hireket.

Minden hianyossaga mellett az "I Nostri Quaderni"-
nek ez a magyar szama igazi értékes szolgalat
irodalmunknak. (Nyugat, 1926. 2. sz.)

Greiner Jen6 (1864-1914) - Gjsagiro:
A MODERN BANKUZLETROL

A bankadr sajatsagos mestersége egy jeles
kdzgazdaségi iré szerint akkor kezdddik, amikor nem a
maga, hanem a masok pénzét kezeli. Az idegen

vagyonok kezelése a bankar igazi hivatasa. Ez a
foglalkozas olyan régi, mint maga az emberi
gazdalkodas. Mar a szentirds is megemlékezik a



pénzkufarokrél és onnan tudjuk, hogy mesterséguk mar
akkor sem volt a népszeri hivatasok kozul valo.

Akik az emberi gazdalkodas fejlédésének torténetét
kutatjak, két fékorszakat kilonboztetik meg. Az egyik a
kezdetleges, az 8si: a naturalgazdalkodas, a masik a
fejlettebb, haladottabb: a pénzgazdalkodas. Ez a
megkulénbdztetés alapjaban véve meddS6. Mar a
legrégibb korban is megvolt az emberi gazdalkodasnak
az a sajatsagos eszkdze, mely megfelel a mai pénz
fogalmanak. Ennek az eszkdznek formai szerepe,
jelentésége, kulturalis és szocidlis hatasa sokban
valtozott, de megvolt minden korban, ameddig csak az
emberi kutatasok elérnek.

Pénze volt minden kornak és taldn minden kornak
megvoltak a maga bankarjai is. Hajdan is az jellemezte
a gazdalkod6 emberek milli6it, hogy nem tudtak a
pénzzel banni. A pénz megdrzése, szaporitasa mindig
kdldn mivészet volt, mely csak kevés kivaltsagosnak
adatott meg. Ezek a kevés kivaltsagosok alkottdk meg
a bankarok kasztjat, akiknek szerepe és hatalma egyutt
nétt a gazdalkodas fejlédésével.

Az 6 feladatuk hajdan is az volt, ma is az, hogy
Osszegylijtsék a pénzt azoktdl, akiknek feleslegik volt
és elkdlcsondzzék azoknak, akik reaszorultak.
Kdlcsdnvettek és kolcsdnadtak. Addsok és hitelezdk
egy személyben és egyittesen. A hitel volt tehat
mikoédésiknek igazi alapja és iranya.

Ennek a sajatos mikoédési kornek természete
egyuttal megmagyarazza azt is, hogy micsoda
kvalitAsok kellettek hozza&. A bankarnak az volt a
torekvése, hogy mennél tébb idegen pénzt bizzanak ra.
Ezért megbizhatonak kellett lennie, vagyonra, jellemre
és képességre. A mennél nagyobb, mennél
szélesebbkorl bizalom volt a bankéri hivatdsnak igazi
alapja. Hogy valaki ezt a hizalmat megszerezze, sajat
vagyonanak kellett lennie. Szegény emberre senki sem
bizza szivesen a pénzét. Megbiz6i azt is megvartak
emberunktél, hogy pontos, lelkiismeretes legyen és
hogy a mesterségét értse. Vagyis Ugy helyezze el és
értékesitse a pénziket, hogy az mennél biztosabb,
mennél jdvedelmez&bb legyen.

A bankarnak az a tdrekvése, hogy mennél tdbb pénzt
gylijtson Ossze és a reabizott pénzt mennél jobban
gyumolcsoztesse. A palya kizdelmessége éppen e
torekvés alternativaiban tarul fel. Mennél biztosabb az
elhelyezés, annal kisebb a joévedelmezbéség. Nem
kevésbé nehéz feladata a bankarnak: ugy kezelni és
gyimoélcsoztetni a pénzt, hogy modjaban legyen
minden megbizojanak minden percben visszafizetni. Ha
foglalkozasanak legjellemzébb kritériumat keressuk, azt
hisszik, ebben a képességben taldljuk meg. A
bankarnak fizet6képesnek kell lennie. Aki reabizza
pénzét, megkoveteli, hogy azt mindenkor visszakapja,
amikor kivanja. Ha a bankar iranti bizalom csak a
legkevésbé megrendil, a hitelez6k megrohanjak és
bekovetkezik az O6sszeomlas. Ezek a kovetelmények
szabtak meg a legrégibb kortdl kezdve a bankaripar
irdnyat és vetették meg mai szédiletes fejl6désének
alapjait. Mennél nagyobb tékéket 6sszehalmozni,
ezeket a t6kéket mennél jobban gylimdlcsdztetni, de
egyuttal a fizet6képességet mennél biztosabban és
szilardabban fenntartani, ez wvolt a bankarok
kizdelmének célja minden idében.

Ha ezt a kizdelmet csak gondolatban is nyomon
kovetjik, rogtdon szemiinkbe 6tlenek annak végtelen
nehézségei. A bankar arra térekszik, hogy mennél tébb

idegen pénzt szerezzen. De ezt a pénzt nem tartja
otthon a pénztardban, hanem elkdlcsonzi azoknak, akik
pénz dolgdban megszorultak, mert a bankarnak
jovedelmet kell keresni a maga és megbizéi szamara.
O a pénzrél, amelyet masutt elhelyez, mar nem
rendelkezik, neki azonban minden pillanatban készen
kell lenni arra, hogy megbizéi t6le a pénzt
visszakovetelik. Az addssagcsinalo emberek
megbizhatatlanok és a bankarnak ki kellett valogatni
azokat, akiknek pontossdgadban megbizhatik. De ha
nagyon Ovatos, nagyon valogatés, a pénze megmarad
és se a magaét, se a megbizéiét nem tudja
gyumolcsoztetni. Marpedig az is Osi igazsag, hogy
mennél vagyonosabb, megbizhatébb az adés, annal
kevesebb kamatot fizet.

A bankar azt akarja, hogy t6kéi mennél nagyobb
jovedelmet hajtsanak. De a megszorult kdénnyelmi
addésok tdmege erre nem adott elég garanciat. Mas
jovedelemforrasokrdl kellett tehat gondoskodni. A hitel
legrégibb forméja, a zalog, elégtelennek és nem elég
hasznothajténak bizonyult. Az adés, aki szorultsdgaban
ingé és ingatlan vagyonat elzalogositja, elébb-utdbb
elszegényedik. A bankarnak pedig nem az a feladata,
hogy <zalogtargyakkal, hanem, hogy készpénzzel
fizessen.

A téke akkor jovedelmez és akkor biztos, ha Uj
értékeket produkal, ha dolgozik. A bankarok tehat
tékéiket termelési eszkdzokbe igyekeztek elhelyezni:
gyarakba, vasuti és hajézasi vallalatokba. Az
indusztrializmus fejl6désével fejlédott tulajdonképpen a
bankéaripar, tehdt a  pénzgazdalkodds olyan
monstruézus aranyokban.

De mig a fejlédés e fokaig eljutottak, nagyon sok
nehézséggel kellett megkiizdeni. A legnagyobb
nehézség minden esetre az volt, hogy a bankarok,
akiknek a kezében a t6kék O6sszehalmozdodtak, maguk
nem épithettek sem vasutakat, sem gyarakat, mert ha
fizetbképességiket meg akartdk &6rizni, nem koéthették
le hosszabb id6re t6kéiket. Mindig szem el6tt kell
tartani, hogy a bankari hivatas legfébb jellemvonasa a
fizetbképesség. Neki annak a t6kének jovedelme
értéktelen, amely csak bizonytalan hosszu id6 utan
téril meg. A bankarok kezében koncentralt tékét
produktiv véllalkozasokba helyezni, agy, hogy a
fizetbképesség, a likviditas mégis megmaradjon, ez az
igyekezet vetette meg a modern indusztridlis és
kapitalisztikus gazdalkodasnak alapjait.

A bankar, hogy fizetbképességét megébrizze, a
véllalkozashoz szikséges t6két ugy igyekezett
megszerezni, hogy azt ne legyen kénytelen
visszafizetni. Olyan t8kepénzeseket keresett, akik

pénziket nem avval a feltétellel biztak r4, hogy azt
barmely pillanatban visszafizesse. A bankar a pénzért
értékeket adott cserébe: a gyari vagy kozlekedési
véllalatok részvényeit, kdtvényeit, zalogleveleit. Ezeket
nem tartozik nyomban visszavaltani, amikor kivanjak.
Az &6 haszna igy megsokszorozodik. Nyer az
arfolyamon, a kamaton. A t8kepénzes pedig elfogadja,
mert bizik nemcsak a vallalkozas sikerében, hanem
abban is, hogy az értékeket - ha kell - ra nyomban
eladhatja, esetleg b6séges nyereséggel. Ameddig
pedig megtartja, hiven megkapja a kamatait.

A bankar szerepe azonban avval, hogy a vallalatot
megalapitotta, részvényeit, kotvényeit a kozbnség
kozott elhelyezte, még nem ér véget. Részt kér
maganak a vallalkozas vezetésében, kikoti, hogy a



vallalat minden  pénzigyi dolgdban, minden
hitelm(ivelet lebonyolitdsdban hozza forduljon. igy
noveli jovedelmét, hatalméat, befolyasat. igy valik
hatalomma.

Az alapitasi Uzlet tehat a bankari tevékenységnek
legujabb, legmodernebb iranya. Amig mai fejl6dési
fokara feljutott, nagyon sok vihart kellett kiallania. Az
elsd idében nagyon sok kétes egzisztencia prébalta
meg: kevés tdkével kétes értékl alapitasokba bevonni
a hiszékeny és pénzigyi dolgokban jaratlan
kozonséget. A 70-es évek nagy griindolasi laza és az
azt kovet6 valsag volt ennek a fejlédésnek
legjellemz6bb etapja. Az alapitdé bankarok azota
rajottek, hogy a nagystili alapitasok sikereinek titka
mindenkor a nagy t6ke, mert a k6zénséget az idérél
id6re Kitoré valsagok bizalmatlanna tették. Ezért osztjak
meg az elvallalt obligbt konzorciumokban és
szindikatusokban. De még ez az O6vatossag sem
bizonyult elégségesnek. Az idegen pénzek kezelése a
mobilitdst koveteli meg és ezért igyekeztek sajat
tékéiket szaporitani. Hogy ez sikeriljén, a bizalmat
fokozni kellett. A bizalomnak ezt a mértékét az egyes
embernek nehéz elérnie és azért a maganbankarok
helyét ujabb idében a tarsas alapon szervezett nagy

bankok foglaljak el. Ezek, mint ezt féleg két év el6tt
lattuk, folyton emelik alaptékéiket és tartalékaikat.
Ujabban, mint ezt az amerikai és németorszagi példa
mutatja, még ezek a nagy, hatalmas tékecentrumok is
egyesitik erejuket kooperacio és fuzié Gtjan, csakhogy
Uj modern feladatuknak megfelelhessenek. Hogy a jové
fejlédés milyen lesz, azt ma bajos megmondani. Az
emberekben az a rettenetes hatalom, mely a nagy
pénzcentrumok vezetdinek kezében 0Osszpontosul,
félelmet, aggodalmat kelt. A trosztok, melyek ellen
Roosevelt oly kiméletlen harcot inditott, ennek a
tékeegyesitésnek egyik formaja. Németorszagban a
szakirodalom most vitatkozik hevesen arrél, hogy a
tékegyijté helyek centralizaciéja vagy decentralizacidja
a helyesebb irany. A szdvetkezési eszmének, mely
ennek a decentralizalasnak eszkéze, most dolgoznak a
legbuzgdbb apostolai. A pénzgazdalkodas terén most
forrongds van. Valsdgok vannak. Az olcs6 pénz
korszakdbdl atléptink a magas kamatlab kordba, a
nagy t6kebdséget hirtelen t6keszikség valtotta fel.
Hogy ez a vélsagos, forrongd korszak milyen Uj
irAnyokat és formékat fog teremteni - ez a jovo titka.
(Nyugat 1908. 1. sz.)

Budapest, 2012. mércius 31., szombat — Felavattak Tormay Cécile (1875-1937) ir6né szobrat
szombaton Budapest VIII. keriiletében

“Ideje végre, hogy lerantsuk a leplet
torténelmink és irodalmunk kitakart

mozaikjairél” — mondta Zoranyi
Gabor, a Nemzeti Ertékvéds
Egyesulet elndke a Szent Roékus
Korhaz  el6tti  parkban  tartott
szoboravaté Unnepségen.
Hozzatette: “ideje, hogy

teliességében lathassunk egy kort és
ideje, hogy gazdagabbak legytink
altala”.

Tajékoztatasa szerint egyesuletik
csaknem két éve hatarozta el, hogy
szobrot allitanak Tormay Cécile-nek.
“Lassan olvadozott kortlotte a jég a
rendszervéltdés 6ta, de végre
elolvadt. Epp ma egy hete, hogy az
ironé szépirodalmi munkassagaert
Magyar Orokség Dijban részesiilt” —
emlékeztetett.

A szobrokat le lehet donteni, az
életmlveket azonban nem -
hangsllyozta Lezsadk Sandor, az
Orszaggytilés alelndke, hozzatéve:
lehet ugyan hallgatni réluk
évtizedeken at, de az életmUvek és
a bennuk rejl6 értékek mindig U] létet
nyernek. Ez  torténik  Tormay
életmivével is, a korabbi iroi
alkotasoktol kezdve a legutolsékig.
Tormay Cécile szépiréi munkassaga

ismertette az ir6 munkassagat
Takard Mihdly irodalomtorténész.
Mint mondta, Tormay iréi palyaja
1918-ig toretlen volt a korabeli
magyar irodalomban, és rendkivli
volt nemzetkdzi elismertsége is.
Novellai, regényei rendszeresen
jelentek meg francia, olasz és
német folybiratokban, regényeit
sorozatban adtak ki a jelentds
német, francia és olasz kiadok.
Tormay rovidesen a  kortars
vilagirodalom elismert tagja lett, az
Emberek a kovek kozott, A régi haz,
vagy a Viaszfigurdk ennek a
kulénleges és modern stilusnak az
ékkovei. Muveit ekkor mar angol,
német, holland, olasz, finn, észt,
dan, francia és norvég nyelven is
olvashatta a k6zbnség. Figyelmét a
torténelem és a politikai események
néhany évre mas iranyba terelték, e
korszak kiemelkedd alkotoi termése
a Bujdos6 konyv — tajékoztatott az
irodalomtérténész.

A szombati eseményen beszédet
mondott Kocsis Maté, Jbézsefvaros
polgarmestere és Jobbagy Eva, a
Tormay Cécile Kor alapito-vezetdje
is.

Tormay Cécile mellszobrat R.

1899-ben az Aprdd-szerelem cimi Torley  Méria  szobraszmivész
novellaskatettel indult, és mar elsé 3 ;‘,:i.‘i‘y"»fﬂ» keészitette, az  alkotast az
alkotasaiban felfedezhet6 volt 1 Unnepségen Aczél L&aszl6 Zsongor
irasmivészetének talan legérdeke- 5 palos atya szentelte fel. Az ir6né
sebb eleme, az atmoszféra-er§ — \ s mivébdl Kubik Anna Kossuth-dijas
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szinmivész olvasott fel, kozremikodott Geiger Gyorgy
Kossuth-dijas trombitamvész. (MTI)

Halala utan 75 évvel dllitottak szobrot Tormay Cécile-
nek Jozsefvarosban, egykori lakhelye koézelében. Az
irond évekig élt és alkotott a kerlletben, valamint
gyakran imadkozott a csaladja Aaltal Aallitott Rokus
kapolnaban. Bar mar korabban volt Budapesten egész
alakos szobra, azt ledodntétték, igy még nagyobb
értékkel bir a most feldllitott mellszobor.

Az eseményen részt vett Lezsadk Sandor, az
Orszaggytlés alelndke. Beszédében hangsulyozta: A
szobrokat le lehet donteni, az életmiiveket azonban
nem. Hozzatette: lehet ugyan hallgatni roluk

évtizedeken at, de az életmiivek és a bennuk rejld
értékek mindig 0j létet nyernek. Ez torténik Tormay
életmivével is, a korabbi iréi alkotdsoktdl kezdve a
legutolsdékig.

. P
LA szobrokat le lehet dénteni, az életmiiveket azonban nem"

Kocsis Maté, Jézsefvaros polgarmestere emlékeztetett,
.jtormay Cécile Jozsefvaroshoz kotédik, nemzetféltd
remekmveit itt, ebben a kézegben alkotta, mig a rokon
Istennek  teremtett  hazat  kerlletinkben.” A
polgarmester felidézte az ir6n6 életét, beszélt a
Jozsefvaroshoz kotédd napjairdl, majd beszéde végén
hozzatette: ,Kivanom, hogy sokan olvassak el Tormay
Cécile mdveit, akar itt a parkban, a megujult utca
nyugalmaban, a Rokus kapolna és az iréné szobranak
kozelségében, hogy aztan betérve a templomba, a
templomi a cséndben hagyjak magukon eluralkodni az
ironé mondatai kivaltotta érzelmeket, és az erés Istenhit
biuszkeséggel vegyes bizsergését.” (Szbveg- és
képforrdas: Budapest, Jbézsefvaros Onkormanyzati
Hivatalanak honlapja)

REHABILITALTAK MINDSZENTY JOZSEFET

Mint irtak, a rehabilitalasi eljaras Erdd Péter biboros,
primas, esztergom-budapesti érsek kérésére
marciusban a Legfébb Ugyészség hatarozataval zarult
le hivatalosan. Emlékeztettek arra: a budapesti
népbirdsag IX. 254/1949 szam alatt folytatott (igyében
a Legfébb Ugyészség mar 1989 végén perujitasi
nyomozast rendelt el. Az 1990. évi XXVI. toérvény a
torvényseérté elitélések orvoslasardl szolt, a mostani

hatarozat pedig a korabbi perujitasi nyomozas hivatalos
lezarasat jelenti.

A koézlemény felhivja a figyelmet arra: Erdé Péter ugy
nyilatkozott, ,ez az esemény egy szenvedésekkel teli,
hosszu torténet 6sszefoglalasa”, amely reménye szerint
,nozzajarul multunk igazsaganak megismeréséhez,
népunk lelki gyogyulasahoz és felemelkedéséhez”. A
biboros hozzatette: a rehabilitdcio ,egyértelml jele
annak, hogy hazai igazsagszolgaltatasunk szakitott a
koncepciés perek nehéz orokségével, és komolyan
torekszik az  igazsagossag alapvet6  emberi
kdvetelményeinek érvényesitésre”.

Tiltakozott a zsiddk elhurcolasa ellen

Mindszenty J6zsef 1892-ben  Csehimindszenten
sziletett Pehm Jbézsef néven. 1915-ben szentelték
pappa, kaplan és hitoktatdé volt Fels6patyon, majd
1917-t6l a zalaegerszegi &llami fitgimnazium
hittanaraként tevékenykedett. 1919. februar 9. és majus
15. koOzott letartdztatasban volt Szombathelyen, a
direktérium kiutasitotta Zala varmegyébdl, sziléfalujaba
internaltdk. 1919-t61 Zalaegerszeg adminisztratora,
1921-t6l plébanosa volt, 1927-t6] a szombathelyi
egyhazmegye zalai részének plspoki biztosaként 19 (j
templomot, 7 plébaniaéplletet, 9 misézbhelyet, 12
iskolat épittetett. Igyekezett a katolikus szellemiséget
érvényesiteni a  zalaegerszegi és  varmegyei
Ujsdgokban. 1937-ben pépai prelatus lett. Xll. Pius
papa 1944-ben veszprémi plspdkké nevezte ki.

Mindszenty Jozsefnek meghatarozo része volt annak a
puspokkari kdrlevélnek a megalkotdsdban, amely 1944,
juniusban a zsidé emberek elhurcolasa ellen tiltakozott.
Oktober végén, amikor a katonai hadmveletek elérték
a Dunantdlt, emlékiratot irt Shvoy Lajos
székesfehérvari, Apor Vilmos gyéri plispok és Kelemen
Krizosztom  bencés f8apat egyuttmikddésével,
amelyben kovetelték a kormanyzattdl, hogy szlintesse
meg a harcot a Dunantdlon. 1944. november 27-én
letartéztattak, és elébb  Veszprémben, majd
Sopronkéhidan, végul Sopronban raboskodott, innen
térhetett vissza Veszprémbe. Xll. Pius papa 1945.
augusztus 16-an kinevezte esztergomi érsekké, 1946.
februér 21-én pedig a papa biborossa krealta a romai
Szent Péter-bazilikaban.

Jogellenesen letartdztattak

Vezetése alatt a magyar plspoki kar kozos
korleveleiben széva tette, ha a proletardiktatara felé
halad6 &llamvezetés megsértette a vallas- vagy
lelkiismereti szabadsagot, az iskolazas, a mivel6dés
szabadsagat; kovetkezetesen kiallt az alapvet6
szabadsagjogok  érvényesitéséért. Megszolalt a
felvidéki magyarsag deportéladsa, a délvidéki magyarok
tbmeges lemészarlasa, a német kitelepités
embertelensége miatt, valamint az itélet nélkdl
bebortonzottek és internaltak érdekében. Mindszenty
Jozsefet 1948. december 26-4n térvény- és
jogellenesen letartéztattak, majd koholt vadak alapjan
1949. februar 8-an els6é fokon, julius 6-9-én
masodfokon életfogytiglani fegyhazra itélték, ami a
keresztény vilagban nagy felhaborodast valtott ki. XIlI.
Pius papa megdébbenéssel tiltakozott az igazsagtalan
és jogtipro itélet ellen, az ENSZ kozgyllése



megbélyegezte a kormany eljardasat, és nemzetkdzi
sérelemnek nyilvanitotta a biboros beborténzését.

Hat év budapesti borton utdn megromlott egészsége
miatt 1955. augusztus 17-ét6l Plspdkszentlaszion,
november 2-atél FelsGpetényben tartottak fogva. Az
1956-0os forradalom kitbrése utadn oktober 30-an
szabaditottak ki fogsagabdl. Nagy Imre miniszterelndk
kérésére november 3-an este 15 perces beszédet
mondott a Szabad Magyar Radioban, kiallt a nemzeti
szabadsagharc céljai mellett, s a polgari demokréacia
jovoképét vazolta fel. November 4-én hajnalban a
szovjet csapatok tamadéasa utan az Egyesiilt Allamok
nagykovetségén kért és kapott menedéket.

1991-ben térhetett haza

A Kadar-kormanyzat a torvénytelenségeket folytonossa
tette, s Mindszentyt nem engedte visszatérni érseki
székébe. Tobb alkalommal dontott Mindszenty a
nagykovetség elhagyasarol, de ezt kuils6 tényezdk
megakadalyoztdk. Veégll, teljesitve VI. Pal péapa
kérését, 1971. szeptember 28-an elhagyta a kovetséget
és Romaba, majd Bécshe ment.

Halalaig Bécsben, a Pazmaneum épuletében lakott.
Lelkiismereti kotelességének érezte, hogy a vilagban
szétszérodott magyarokat hitikben és
magyarsagukban erdsitse, ezért intenziv lelkipasztori
munkaba kezdett, nyugat-eurépai varosokban és
bacsujaréhelyen felkereste a magyarokat, s hosszabb
lelkipasztori Utra indult Kanadaba, az USA-ba, Dél-
Amerikaba, Dél-Afrikaba, Ausztraliaba és Uj-Zélandba.
1974-t6l, a papa utasitasanak megfeleléen, nem
hasznélta érseki cimét.

Mindszenty Jozsef 1975-ben halt meg, Mariazellben
temették el, ahol 1991-ig magyarok sokasaga rotta le
tiszteletét sirjanal. 1990. majus 18-an a magyar
Legfels6 Birésag kinyilvanitotta, hogy Mindszenty
Jbézsef teljesen artatlan. Holttestét 1991. méjus 4-én
Unnepélyesen hazahoztdk és Ujratemették az
esztergomi bazilika kriptajaba. A martir sorsd biboros
boldoggé avatéasi eljardsa jelenleg folyamatban van a
Vatikanban. (Forras: mno.hu)

POSTALADA — BUCA POSTALE '

LETTURA DI UNA FIABA MAGIARA IN UNA SCUOLA
MATERNA DI SESTO SAN GIOVANNI (MI) DAL VOLUME
FIABE E LEGGENDE MAGIARE POPOLARI DI MELINDA
TAMAS-TARR-BONANI — Resoconto di Agnes Ferencz,
I'insegnante pilates del 3 maggio 2012: // Magyar
meseolvasas Sesto San Giovanni (Mi) egyik 6vodajaban
B. Tamas-Tarr Melinda Fiabe e leggende magiare popolari
c. kényvébél - Ferencz Agnes 2012. majus 3-i
beszamolodja:

«Kedves Melinda!

Két felolvasast tartottam A Csillagszem(i juhasz mesébdl.
Mult héten kedden és az azt megel6z6 héten szerdan. Az
elsét a négyéves korosztalynak, a masodikat az 6téveseknek,
azaz a fiam csoportjanak is. Mind a kétszer megkértem a
szervezésben kdzremikddd évonét, hogy vallalja el az olasz
forditas felolvasasat, mert az a véleményem, hogy az eléadas
érdekesebb és szinesebb is, ha mintegy felelgetve, drama-
szer(ien adjuk el6 a mesét és igy raadasul még képeket is

OSSERVATORIO LETTERARIO Ferrara e I'Altrove

ANNO XVI — NN. 87/88

jobban tudok kdzben mutogatni. A képeket az Alexandra
kényvkiadénal megjelent, A Magyar Népmesék
rajzfilmsorozatot felelevenité koényvsorozatnak A
Csillagszemii juhész c. kotetébdl mutogattam, amely rajzaival
kiléndsen szépen mutatja be a magyar népviseleti és a
magyar népmesei vilag motivumait. A négyévesek
6vonénikéjének kozremiikodésétdl nem voltam tdlzottan
elragadtatva, mert szamomra nagyon is leegyszer{sitett
véltozatot tartott felolvasasra elfogadhatonak a gyerekei
szamara és igy menet kdzben, improvizaciés maédon,
kurtitottuk meg a Csillagszeml juhasz kalandjait, de
szerencsére azért a lényeget nem hagytuk ki. A fiam
6vonénije  rugalmasabbnak és féleg tlrelmesebbnek
bizonyult, azaz 6t nem zavarta, ha a gyerekek nem figyeltek
olyan elmélydlten, hiszen a torténet, igy két nyelven egy kicsit
hosszu is lehetett nekik és nem akarta tulfegyelmezni Oket,
mint, ahogy azt a masik csoportban tette a kollégaja. igy tébb
képet is meg tudtam mutatni, a hangulat felszabadultabb volt
és a mondanival6 jobban elérkezett a gyerekekhez. A
"képeskonyvet" még egyszeri attanulmanyozasra otthagytam
és a te konyvedet, pedig az 6évonéni kérte el elolvasasra és
én ugy dontdttem, hogy neki, vagyis az 6vodai gyijteménynek
fogom ajandékozni.

Sajnos nem vihettem be "fots"-t magammal, aki pedig az
aposom lett volna, de az els6é alkalommal megkértiink egy
masik kolléganét, hogy &6 fényképezzen, a masodik
alkalommal pedig az van a képeken, amit én kaptam le.

Mellékelem a fotékat neked, ezeken sorrendben a
kovetkezOket lehet latni: Az elsé alkalommal készilt 2
felvételen én vagyok jobb oldalt fehér hosszu felsében és
baloldalt Clelia 6voné.
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masodik

A kovetkez6 e-mail-ben kildom a

alakalommal késziilt fotokat a Catherina 6véonérél (a
térdelé szbke fiamrol

fiam o6vondje), a és az

otévesekrdl...

Azt elmondhatom, hogy valamit tettem, legféképpen a fiam
szdmara, de a tobbi gyerek szamara még tobb ilyen
alkalomra lenne sziikség, hogy ne azt kérdezzék allanddan
télem, hogy: "tu parli inglese?"...

Szia

Ferencz Agnes»

PIM - Pet6fi Irodalmi Mizeum — Budapest 2012.03.08.
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PEToF1 IRODALMI MOZEUM

1053 BUDAPEST, KAROLY! MIALY UTCA 16.
1364 Broavest, PE. 71

THLEFON: (06-1) 317-3611% 3173450

FAX, (06-1) 31717

Dr Melinda Tamas-Tarr

------------------------ Ew, int it i s
OSSERVATORIO LETTERARIO INTERNET: https/fwoevepim.bu A
tenoszin, /2012 Kof

Tisztelt Asszonyom!

Eziiton is szeretném megkdszonni a Petdfi Irodalmi Mizeum kényvtaranak hosszi
¢évek Ota ~hol személyesen, hol egyéb modon — eljuttatott értékes kiadvanyokat

Konyvtarunk kiemelten gyiijti és dolgozza fel a magyar irodalom és irodalmi élet hatdrontali

it, mds szoval hungari kat. A kdzelmultban érkezett hozzank az On Kitarto és

6 irodalmi k inak Gjabb eredmé é jel

Altro non Faccio...
cimii antolégia. valamint Maxim Tédbory Arny és fény cim verseskétete. Sajnos
muzeumunk anyagi lehetdségei nem teszik lehetdvé, hogy ilyen értékes kiadvanyokat

vasdroljunk, ezért is killon halival tartozunk Onnek.

Munkéjéhoz tovibbi sok sikert kivanva, fidvizlettel:

&% jf A

Bénki
|

f@
Zsolt Istvan foogimilyve:
=
w

Budapest. 2012-03-08

Dr. Melinda Tamas-Tarr
OSSERVATORIO LETTERARIO
Viale XXV Aprile ...
441211 Ferrara
Fx 0532 3731154
PETOFI IRODALMI MUZEUM

Tisztelt Asszonyom!

Ezuton is szeretném megkészonni a Petdfi Irodalmi Muzeum
konyvtaranak hosszu évek 6ta - hol személyesen, hol egyéb
médon - eljuttatott értékes kiadvanyokat. Konyvtarunk
kiemelten gyUijti és dolgozza fel a magyar irodalom és irodalmi
élet hatarontuli vonatkozasait, mas széval hungarikumokat. A
kozelmuiltban érkezett hozzank az On kitartd és kimagaslo
irodalmi munkassaganak Ujabb eredményeként megjelent
Altro non Faccio... cim{ antoldgia, valamint Maxim Tabory
Arny és fény cimii verseskotete. Sajnos mizeumunk anyagi
lehet6ségei nem teszik lehetévé, hogy ilyen értékes
kiadvanyokat vasaroljunk, ezért is kilon halaval tartozunk
Onnek.

Munkéjahoz tovabbi sok sikert kivanva, tdvozlettel:

Banki Zsolt Istvan féosztalyvezetdé

Budapest, 2012-03-08

Egregia Signora,

Tramite questa vorrei ringraziarLa per le edizioni di valore
inviate da lunghi anni al Museo Letterario Petéfi, sia
personalmente sia in altri modi. La nostra biblioteca si occupa
prevalentemente della raccolta e dell’elaborazione dei
materiali della letteratura ungherese e dei riferimenti della vita
letteraria oltre i confini, in altre parole dei prodotti ungarici. Nel
passato recente ci & pervenuta I'antologia intitolata Altro non
faccio..., risultato della sua attivita letteraria assidua ed
eminente ed inoltre & arrivato il volume di poesie Arny és
fény di Maxim Tabory. Le condizioni economiche del nostro
museo non ci permettono I'acquisto di opere cosi prestigiose,
percio Le siamo particolarmente grati.

LU. — AGO./SETT. — OTT. 2012



Augurando ulteriori successi per il Suo lavoro, La saluto,
Zsolt Istvan Banki

Capo del Dipartimento

Budapest, 2012-03-08

Trad./Ford. © B. Taméas-Tarr Melinda
Dr. Umberto Pasqui - Forli 2012.03.12..

Ciao, la rivista e arrivata ed € sempre un piacere sfogliarla.
Noto che ci sono autori molto giovani (e io mi inizio a sentire
vecchio), un "ricambio generazionale" segno che il tuo lavoro
e vivo e fecondo e che I'Osservatorio fa veramente il suo
mestiere: osservare e incoraggiare chi merita uno spazio

letterario che altrove sarebbe praticamente impossibile
trovare. [...]

A presto,

Umberto

0OSzK/Kiss Laszl6 - Budapest 2012.03.13..

Kedves Tamas-Tarr Melinda!

A mai postaval megkaptam az OLFA 85/86. szamat.
Kdszonjuk, hogy rendszeresen kildi ezt az igen értékes
folydiratot kdnyvtarunknak.

Udvozlettel:

Kiss Laszlo

Orszagos Széchényi Kényvtar

Gyarapitasi Osztaly

Budapest

1827

Dr. Tusnady Laszl6 - Satoraljadjhely (H) 2012.03.13..

Tisztelt Fészerkesztd Asszony, kedves Melinda!

Egy Uj, idegen postas mosolyogva adta at az ,Osservatore
Letterario” legujabb szamat. Kilénds, Orvendez6 hangon
mondta: ,Olaszorszagbol érkezett” - és sietett tovabb. En
hirtelen csak ezt a mondatot kildtem utana: ,Készé6ném a
kedvességét”. Mindez oly piciny mozzanata volt ennek a
napnak, hogy joggal érhet engem az a vad, hogy mily
felesleges dologrol fecsegek. Pedig én ebben a mosolyban
kulénds erét latok: elidegenedett vilagunkban ilyen is létezik.
Minden bizonnyal véletlen is volt ebben, hiszen egy
becsomagolt kildemény tartalmat, lényegét senki sem sejtheti
meg. Am azt tudta az a munkajat végzé ember is, hogy
Olaszorszagb6l hozott valamit, s ez a kilénds rokonszenv
Kossuth Lajos szeretett varosaban, Satoraljadjhelyen, most,
marcius 15 el6tt mégsem lehetett véletlen.

A fenti jelenetben valami szimbolikus arnyalatot, lehetéséget
is latok. Ugyanis hiszek abban, hogy akit az ,Osservatorio
Letterario” szellemisége valamelyest is megérint, az megérzi
azt az igézetet, amelyet ez a rendkivili folyéirat magéban
hordoz.

,AZ Unnep a sziv legfébb gazdagsaga” — irta Csorba Gy6z6,
és Torquato Tasso egyik gyonyori leirasa alapjan
mondhatom, hogy az tnnep atmenet az esendéség-létbdl az
idétlenbe, az 6rékbe: maga a boldogsag. Kivanom Onnek és
minden kedves munkatarsanak, hogy részesuljon ebben a
magasztos 6rémben.

Rendkivili nap ez a szamomra. [...] Jéreménység foka ez a
nap.

Tovabbi j6 munkat és j6 egészséget kivanok. Szeretettel
tdvozlém:

Dr. Tusnady Laszl6

Dr. Tusnady Laszl6 - Satoraljadjhely (H)

Tisztelt Fészerkesztd Asszony, kedves Melinda!

Nemzeti (innep és adventi varakozas gyonyorii a szamomra.
Nagyon szépen kdszdndm, hogy akkora szeretettel gondol a
lanyomra. A kisbaba még jél érzi magat eddigi helyén. A test
a lélek temploma. A né teste ilyenkor kétszeresen is templom.
Itt ragyogva sit a nap, pasztdzza hegyeinket.
Gyermekszemek villannak fel el6ttem. A csillagoknal
titokzatosabb fények tiindékélnek a jévébe, de mashova is,
mint a térék mondja: ,GOz bir pencere dir, géniile bakar” (A
szem ablak, a szivbe néz). Mily gyonyor(i a mi kozmondasunk
is: ,A szem a lélek tlkre.”

2012.03.16..

Nagyon Ortlok a j6 hireinek. Valéban it az id6, és
munkajanak meglesz a méltd gyimolcse. A magyarsag
értékeit fel kell mutatni a vilagnak, mert nélkilik maga a vilag
lesz szegényebb. Antonio Ruiz Machado szerint ,a lélek
pénze elvész, / ha nem adjuk at” Ezen a téren, kedves
Melinda, On rengeteget tett: egyediili szerepet tolt be.
Bizonyos intézmények ,pénznyeld automatak”. Idével nevik
sem marad meg, legfeljebb annyi, hogy se pénz, se poszto,
azaz: se pénz, se szellemi érték. A semmi hidegével
dermesztik az életre vagyokat, ahol jelen vannak, ott az lr az
ar. On eddig is ércnél maradanddbb értéket mutatott fel.
Egész tevékenységén aldas van. Hdsiesen tar a vilag elé
értékeket, és joggal kelt dobbenetet a kétkedbkben, mert
jelesil bizonyitja azt, hogy mily rendkivili teljesitményre
képes egy né, ha hittel és tehetséggel végzi a munkajat.

A Madach-eposzomba becslszott hiba nem zavar engem,
hiszen aki a Iényeget keresi benne, az igy is megtalalja. Most
az egészet elkildom, hogy szamitégépes valtozatban is
rendelkezhessen vele, amikor a folyGirata szamara fontosnak
tartja.

Hamarosan négyszazhlsz éve lesz annak, hogy Comenius
megszuletett. A vildg utveszt6jébdl jutott el a sziv
paradicsomaba. ,A nemzet boldogsaga” (Gentis felicitas)
cimi emlékiratat Il. Rakoczi Gybérgy szamara készitette.
,Boldog Magyarorszag” irta le Dante ezt a csodalatos jelz6s
szerkezetet. Mindezt nagy hittel és reménnyel mondom, mert
most is oriasi klldetést latok magunk el6tt- minden olyan
j6éakaratu ember el6tt, akik szegény, utvesztébe vezetett
kontinensiinket meg akarjak menteni, vissza akarjdk rantani
abbdl a szakadékbdl, amelybe gonosz, démoni erdk
igyekeznek taszitani. Szent a cél. Mindez immaron a boldog
Eurépaért torténik. Szerény erdmhoz képest ezt a célt
szolgdlom utolsé leheletemig llyen gondolatok jegyében
kildom el Comeniusrdl sz6l6 tanulmanyomat.

Tovabbi j6 munkat és j6 egészséget kivanok. Szeretettel
udvozléom:

Dr Tusnady Laszl6

Dr. Madarasz Imre—Budapest/Debrecen (H)

Tisztelt Fészerkeszté Asszony!

Megkaptam és kdszondm szépen az Osservatorio Letterario
legljabb (kettés) szamat. Orémoémet fokozta, hogy irasom
ezuttal is rangos szdvegkdrnyezetben, jeles szerzdk
publikacidival egyitt jelent meg. Kulondsen boldoggéa tett
kedves baratom és palyatarsam, Tusnady Laszl6 hangsulyos
jelenléte, hiszen a sarospataki professzorral immar tizenhét
esztendds igen aktiv barati és szakmai egyittmikodés kot
O0ssze, nehéz lenne 0Osszeszamolni, hany kiadvanyban
dolgoztunk és szerepeltlink egyutt. Szintén orilok tehetséges
fiatal tanitvanyaim, Jakab-Zalanffy Eszter és Aszal6s Imre
immar rendszeres megjelenésének a  folydiratban,
pontosabban inkabb kényvsorozatban. Melyet kivaltképp
becsessé tesz, hogy a magyar irodalom és kultdra, valamint a
magyar-olasz kapcsolatok multjat és jelenét egyarant
hitelesen mutatja be az olasz olvasdknak olyan id6szakban,
amikor kulondsen fontos, hogy az egységes Eurdpaban
félretdjékoztatasok, propagandahazugsagok helyett valés kép
jelenjék meg rolunk. On tébb mint masfél évtizede ezen
faradozik, a legnagyobb elismerést érdemlé eredménnyel,
pedig (mint vezércikkébél is kiderlil) nem épp segitd
korilmények kdzepette. De ma mindannyian, az eurépai és
nemzeti kultirhagyomany elkotelezettjei, “ellenszélben”
hajozunk. Hanykolédva, de — remélhetdleg — el nem meriilve.
Valtozatlan nagyrabecsuléssel munkassaga irant és toretlen
baréti szeretettel Udvdzlom, kivanva tovabbi hasonl6 sikereket
Onnek és kiadvanyanak, annak reményében, hogy
folytathatjuk egyittmiikéd6 kapcsolatunkat:

2012.03.17..

Madarasz Imre

OSzK/Kiss Laszl6 - Budapest 2012.05.12..

Kedves Tamés-Tarr Melinda!

A mai postaval kdszonettel megkaptam a Le straordinarie
avventure di Sandy c. konyvet. Elég sokaig kellett
nézegetnem, amig rajéttem, hogy a kdnyv nemcsak az



illusztraciok, de a szerz6 okan is hungarikum, bar a név
mindjart az elején gyanis volt. Erdekes probléma az
idegennyelv-tanulas és a nyelvtan tanitasa, a kétnyelv(iség és
a két kultirdhoz tartozds. Gratulalok a szép kiallitasu
kényvhoz!

Egyuttal el is kdszondk, mert én csak helyettesitettem a
neolatin teriiletet, januartdl van Uj referens: 6 fogja intézni az
olasz ugyeket [...]

Az olasz-magyar kulturdlis kapcsolatok teriiletén végzett
onzetlen munkéajahoz tovabbi sikereket kivanok.

Udvozlettel:

Kiss L&szl6

Orszagos Széchényi Kényvtar
Gyarapitasi Osztaly

Budapest

1827

Documenti di corrispondenza del terremoto//Levél-
dokumentumok a foldrengésrél... / Bekiildték (ime néhany
kivalasztott levél, amelyekre mar nagy részben - egyuttes
vagy egyeéni értesitésben - sikertlt valaszolnom):

From: Olga Erdés
Sent: Sunday, May 20, 2012 12:37 PM
To: Dr. Giorn. Prof.ssa Melinda Tamas-Tarr Bonani

Kedves Melinda!

Most olvastam a hirekben az észak-olaszorszagi
foldrengésrél Bologna térségében. Remélem, hogy Ondknél
nem nagyon lehetett érezni, és hogy minden rendben.

[...]

Még egyszer remélem, hogy Onéknél nem okozott karokat a
féldrengés.

Szeretettel dlelem,

Olga

From: Nagy Mariann

Sent: Sunday, May 20, 2012 3:59 PM

To: Osservatorio Letterario - Direttore Resp. &amp; Edit.
Subject: Hirek

Kedves Melinda!

Kdszondm a leveledet épp most olvastam el, igy rogtén
gratuldlok is a két szép kdonyvedhez.

Ma reggel hallottam a hirekben a legujabbat, ami felétek
tortént, de remélem Ti nem szenvedtetek semmiféle kart.
Képzelem milyen nagy lehetett az ijedtség..... Lattuk az
éplleteket, amik megrongélédtak, és a kastély egyik tornyat
felll, amibdl egy darab lehullott. A kdnyved boritéjan is pont a
tornyok szerepelnek.

Ami a foldrengést illeti, miodta itt vagyok mar mi is atéltiink egy
parat, a legnagyobb kozulik 4-es nagysagrendi volt. Akkor
meg az Etna labanal laktunk, Randazzoban. Olyan volt
szamomra, mint a Pesti bérhazakban, mikor villamos halad el
az (ton és az épllet berezonal. A tietek rosszabb lehetett, és
biztosan éreztetek, mégha hajnalban volt, akkor is egymas
utdan a kett6t. Remélem most mar megnyugodtatok
valamelyest és szépen lassan majd minden helyredll.
Gondolunk ratok, legyetek erések és tartsatok ki!!!

Forré oleléssel: Mariann

From: Dr. Szitanyi Gyorgy

Sent: Sunday, May 20, 2012 4:51 PM
To: Profssa Melinda B. Tamas-Tarr Dr
Subject: reng, mi van?

Draga Melinda!

Megtudtam, hogy Ferrardban is rengett az agy. Rendben
vagy?

[...] majd jelentkezem, ha irok. Nem akarlak zavarni.
Szeretettel:

Gyuri

From: Vincenzo Latrofa
Sent: Monday, May 21, 2012 2:06 PM
To: Melinda Tamas Tarr

Dottoressa Tamas Tarr,

Come state a Ferrara?

Pensiamo a tutti gli abitanti del'Emilia con grande affetto in
guesti giorni di scosse.

Cordialmente

Vincenzo Latrofa

From: Gal Csaba

Sent: Monday, May 21, 2012 7:01 PM

To: Redazione Osservatorio Letterario Ferrara e I|'Altrove -
O.L.F.A.

Subject: érdeklédés

Kedves Melinda!

Reméljiik, hogy a féldrengés nem érintett benneteket, de Klari
néni igy is eléggé aggddik, ezért kérlek, hogy erésitsd meg a
szamara, hogy minden rendben van!

Udvozlettel: Gal Csaba

From: Aszal6s Imre

Sent: Tuesday, May 22, 2012 9:50 AM
To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: érdeklédés

Tisztelt Fészerkesztd Asszony!

Hallottam a féldrengésrél, ami Emiliat és Ferrara kornyékeét is
sUjtja. J6l van? Nem esett baja?

[...]

Tisztelettel és szeretettel Udvozli:

Aszalbs Imre

From: Max Tabory

Sent: Tuesday, May 22, 2012 5:17 PM
To: Prof. B. Tamas-Tarr Melinda Dr.
Subject: FOLDRENGES

Kedves Melinda!

Héala Istennek, hogy épségben vagytok és hazatok sem
szenvedett semmi Kart.

Ez egy borzalmas tapasztalat lehetett! Téled tudok el6szor
errdl, mert az utébbi napokban még a TV-t sem kattintottam
fol, annyira el vagyok foglalva [...]. Olyan sok borzaszt6 képet
lattam a multban foldrengések okozta karokrol... Mutatja az
ember teljes tehetelenségét a természeti erékkel szemben.
Remélem, hogy hamarosan biztonsagban tudtok visszatérni
otthonotokba.

Baratsaggal.

Maxim

From: H.S.

Sent: Wednesday, May 23, 2012 12:29 PM

To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: Re: Fw: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai foldrengés

Draga Melinda,

a legfontosbb. hogy nem esett baja senkinek hozzatartozoi
kozul.

lieszt6 lehet a bizonytalansag és a kiszolgaltatottsag.
Kivanom, hogy a megbillent életérzés mielSbb térjen vissza a
régi mederbe.

Szeretetteljes Udvozlettel, Sandor

From: Dr. Luca Gilioli

Sent: Wednesday, May 23, 2012 7:20 PM

To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: R: Fw: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai féldrengés

Gentile Dott.ssa, grazie per il messaggio. Sono felice che lei e
suoi familiari stiate bene fisicamente, anche se mentalmente



occorrera, owio, un poco di tempo per superare lo shock di
tale esperienza.

Come sa io sono di Modena, quindi il terremoto I'ho vissuto in
prima persona, anche se in misura piu leggera rispetto alle
zone dell'epicentro. In questi giorni mi sono recato varie volte
a S.Felice e Finale, [...]: dei miei conoscenti nessuno ha
subito danni fisici, perd molti si trovano nella triste condizione
temporanea di dormire in auto, e in quella piu grave di avere
la casa danneggiata da profonde crepe. Questo non li fa
vivere tranquilli, perché anche se oggi i muri reggono, non si
sa mai... ma speriamo bene.

Auguro in ogni modo a lei e alla sua famiglia ogni bene
Cordialmente,

Luca Gilioli

From: Dr. Judit J6zsa

Sent: Friday, May 25, 2012 4:53 PM

To: Dr. Giorn. Prof.ssa Melinda Tamas-Tarr Bonani
Subject: terremoto

Kedves Melinda! ]

Otthon voltam Pécselyen par napig. Edesapam nagyon
aggodik miattad, most, hogy megkaptam a leveledet, meg
tudom nyugtatni.

[...]

Vigyazzatok magatokra - mar ahogy lehet!

Judit

From: Laszl6 Kallo

Sent: Sunday, May 27, 2012 9:15 PM

To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: RE: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai féldrengés

Kedves Melinda!
Oriilok, hogy semmi baj nem tértént az ijedtségen kiviil... Bar
sajnos tébben nem voltak szerencsések. En magam is
atéltem mar néhany foldrengést, de azok viszonylag kicsik
voltak...
]

dvozlettel,
K&ll6 Laszlé

From: Max Tabory

To: Prof. B. Tamas-Tarr Melinda Dr.
Sent: Monday, May 28, 2012 11:42 AM
Subject: Aggodalom...

Kedves Melinda!

Aggodalmat okoz, hogy még mindig meg-meg reszket
talpatok alatt a fold. [...] Ezen emberileg nem lehet segiteni,
csak imadkozni lehet, innen, ezt teszem értetek. Mivel oly sok
haz megrongalédott Ferraraban, még szerencse, hogy j6 erés
épuletben laktok.

Megfazasodnak ugy vélem részben az az oka, hogy egy
éjszakat kellett eltdltenetek kocsitokban kuporogva...
masrészben a lelki megrazkddtatas is hozzajarulhatott.

[--]

Baratsaggal

Maxim

From: Dr. Tusnady Laszl6
Sent: Monday, May 28, 2012 9:39 PM
To: Osservatorio Letterario - Direttore Resp. & Edit.

Tisztelt Fészerkeszté Asszony, kedves Melinda!
Megrendilten  értesiiltem az iszonyd katasztrofarol.
Koszonom sorait. Oriilok annak, hogy jol vannak, és az
otthonukat sem érintette a vész. A dobbenet, a rémilet
kitorulhetetlen nyomot hagy a lélekben. Tudom, hogy ezt az
éli at igazan, aki benne van, és tul kevés az, ha az ember
egyuttérzését fejezi ki, viszont a kdzoényt én nem tudom
elképzelni.

Datumok vonulnak eléttem: 1966. november 4., 1968. januar
14. Firenze és Nyugat-Szicilia: arviz és foldrengés. Nem
tudok Firenzére Ggy gondolni, hogy egy idé utan ne jelenne
meg el6ttem a Santa Maria del Fiore és a Battistero olyan
kilsével is, ahogyan ama napon lefényképezték, ne latnam a
gyonyori  épuleteket a stigmakkal, a borzalmas aradat
nyomaival. Gibellina és Santa Ninfa ugyanugy vésédott be a
lelkembe, mint a tobbi megrendit§ esemény. A szomoru
megidézésben, latoméas-sorozatban ott egy iszonyu
felkialtojel: Bologna, az &llomas és annak a vardterme.
Evekkel a tragédia utan ott vartam a vonatra. Egy kényv volt a
kezemben, de nem tudtam olvasni, mert keresztutat jartam
Iélekben. Most ugyanaz a hely és a kdrnyéke Brindisi nevével
cseng egybe, és Ujabb keresztutra indul az ember. Miért?
Azért, hogy legyen erejik tovabbélniiik azoknak, akik a
legtébbet veszitették, azoknak s, akiket az iszonyat
kdzelsége megérintett, mert minden veszteség ellenére
nagyon fontos az, hogy az élet legyen a legszebb a szamukra
is.

Kedves Melinda! Lélekben az egykor hasonlithatatlanul szép
tajat jarom, és szeretnék vigaszt vinni mindazoknak, akiknek
a szive most nagyon faj. Tudom ez lehetetlen. Csak annyit
mondhatok, hogy  szeretetemmel Onokkel vagyok.
Gyédgyuljanak be a faj6é sebek! Mindnyajukat igy Udvozlom:
Tusnédy Laszlo

From: Havas Petra/OSzK

Sent: Wednesday, May 30, 2012 9:56 AM
To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: Re: kdszodnet

Kedves Melinda!

Nagyon szivszoritbak a hirek,
megprébaltatasokat kell atéljenek.
Reménykediink, hogy hamarosan véget ér ez a nehéz
idészak!

Kitartast és sok erét kivanok!

Barati idvozlettel:

Havas Petra

sajnalom, hogy ilyen

From: Max Tabory

Sent: Wednesday, May 30, 2012 11:06 PM
To: Prof. B. Tamas-Tarr Melinda Dr.
Subject: Foldrengések

Aggddva olvasom soraid Melinda, nem sikerilt hozzad-
telefonalasom.

Kdsz6ndm, hogy megkuldted az Imréhez kildétt valaszod
masolatat, miben leirod a borzalmas allapototokat. [...]
Minden reggel imadkozom beteg baratokért és ismerdsokeért.
Mint lét-veszélyben forgokat, Téged és Csaladodat (mi a
leanyod és férjed neve?) belefoglalom.

Aggodo baratod,

Maxim

From: Emery Pearl
Sent: Thursday, May 31, 2012 8:11 AM
To: Direttore Resp. / Edit.

Kedves Melinda,

az ilyenféle rossz hirekre mindig kicsit 6sszerezzenek: Nem
hataroztak meg ismét a foldrengés helyét, csak annyit, hogy
Olaszorszag észak nyugati részén foldrengés ismétlédott. A
multkor is csak ilyen korulbelil meghatarozasuk volt.
Remélem Ferrara nem érint6dott!? Azt megmondtak, hogy
minddssze egy kilométer mélységl volt a gocpontja és a
foldszintjéhez ilyen kozeli mindig a legkarosabb! Remélem
mindenki meguszta épségben?!

Nem kevés aggodalommal, kézcsokkal: Imre

From: Ferencz Agnes
Sent: Thursday, May 31, 2012 10:10 AM



To: Direttore Resp. & Edit.
Subject: R: Fw: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai féldrengés

Szia Melinda!

Megint volt rengés. Sok és sulyos felétek... Minden rendben
veletek? Nem gondolkoztatok elkdltdzni arrél a vidékrdl?
Nekem a foldrengés atélése gyerekkori fobiam és
Magyarorszagon szinte egyszer sem volt benne részem, tehat
maradt is a fobia szintjén!!! Eddig irigyeltelek Ferrara miatt,
mert a Sesto S. Giovanni, ahol élink az nagyon csdnya.....
Valaszodra varva

Ferencz Agnes

From: Madarasz Imre

Sent: Saturday, June 02, 2012 9:28 AM
To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: Re: Postazas

Kedves F8szerkeszt6 Asszony!

Végteleniil kedves Ontél, hogy még az elemek tombolasa, a
természeti katasztréfak kozepette is gondol rdm. Héalasan
készonom figyelmességét. Es nagyon aggédom Onért.
Vigyazzon magéra és potolhatatlan vallalkozdsara, arra a
pératlan értékre, amit képvisel és |étrehoz.

llyen korulmények kozott alig merem megkérdezni: tud
haladni a kdvetkezd folyoirat-szammal? [...]

Tusnady Laszl6 baratommal is beszéltiink az Osservatorio-
rél. Amelyet sem a Horatius emlegette rohané idé, sem a
féldrengés el nem pusztithat.

Szeretettel dv6zlom, minden j6t kivanva, mindenekelétt
csak nyugodtan mozgé-keringé, de nem rengé foldet:

Madarész Imre

From: Madarasz Imre

Sent: Sunday, June 03, 2012 7:33 AM
To: Direttore Resp. & Edit.

Subject: Re: Postazas

Kedves F8szerkeszt6 Asszony!

Csodalom tantorithatalansagét, lendiletét, munkabiraséat és
hitét, optimizmusat. Ezekben is példat mutat honfitarsainknak
e nehézségekkel, félelmekkel és elkeseredettséggel teli
id6ben. Az Osservatorio Letterario egy kincs, amit meg kell
rizni. Es On is az, tgyhogy mindannyiunk - szerzdi, olvaséi,
az olasz-magyar kapcsolatok - érdekében is vigydzzon
magara, egészségeére, missziojara.

Nagyrabecsuléssel és szeretettel UdvozIdm, mozdulatlan
(rengésmentes) foldet kivanva, hogy azon az eddigi sikerrel
mozoghasson:

Madarasz Imre

A legelsé, egyszerre szétkiildott azonnali valaszom a
majus 29-i ujabb nagy foldrengések el6tt:

From: Direttore Resp. & Edit.

Sent: Tuesday, May 22, 2012 3:54 PM

To: Info

Cc: Redazione

Subject: Rif. terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai foldrengés

Cari Amici e Conoscenti interessati, / Kedves érdekl6dd
Baratok és Ismerésok,

Vi rispondo ora e di sfuggita che provvisoriamente sono
rientrata a casa per i controlli. Grazie per il Vs. gentile
interessamento e per la Vs. preoccupazione. Vi informo che
fortunatamente sto bene con la mia famigliola:
miracolosamente non abbiamo subito nessun tipo di danno
fisico ed economico. Perd i momenti vissuti durante I'alba del
20 maggio ed il seguito ci hanno lasciato un profondissimo
segno che non sara facile superare e dimenticare
quest'esperienza terrificante. Una cosa che conta:

FORTUNATAMENTE SIAMO VIVI ED INDENNI! Vi informo
che dopo la notte trascorsa all’aperto ci siamo trasferiti in una
zona dei parenti nel Veneto, in cui le continue scosse si
sentono meno e da la facciamo un salto per i controlli.
Essendo ospiti dai parenti non ho possibilita svolgere
regolarmente i miei impegni improvvisamente interrotti.
Percio, provvisoriamente anche i contatti sono sospesi.
Quando la situazione abbastanza si normalizzera rientrero
permanentemente e riprendero tutte le mie attivita interrotta.
Cordiali ed affettuosi saluti dalla Vs.

Mttb

Péar orara otthon-ellenérzésre hazatértem s eziton sietve is
valaszolok. Kbszéndm a kedves érdeklédést és aggodalmat.
Szerencsére, kis csaladommal egyetemben jél vagyunk és
sértetlenek: szerencsére mi és otthonunk nem szenvedett
semmiféle testi és anyagi kart. De a majus 20-ra virrado
hajnali rettenetesen félelmetes féldrengés-tapasztalat és az
azt kovetd rengések mély nyomot hagytak bennunk, amit
nehéz lesz hamar feldolgozni és elfelejteni. Egyetlenegy
dolog szamit: SZERENCSERE ELUNK ES SERTETLENEK
VAGYUNK! A 20-ra virrado éjjeli szabadban télt6tt éjszakat
kdvet6 oraktdl venetoi rokonoknal huzédunk meg, ahol
kevésbé érezni a folyamatos rengéseket. Ott Iévén nincs
lehetéségem a megszokott napi tevékenységemet végezni.
Eppen ezért ideiglenesen a kapcsolattartas is szinetel. A
helyzet némi normalizalédasaval véglegesen visszatérek
Ferrardba és folytatom a hirtelen félbe szakitott
tevékenységemet onnan, ahol abbamaradt.

Szivélyes és szeretetteljes tdvozlettel:

Bttm

From: Direttore Resp. & Edit.

Sent: Wednesday, May 30, 2012 9:37 AM
To: Emery Pearl

Subject: Tegnapi Ujabb erds foldrengések

De igen, Ferrara is érintve van folyamatosan majus 20-tol.
Tegnap ismét katasztrofalis er6sségi. Tizenkétlakasos, két
emeletes téglaépuletink — 60 éves — eddig jol birta. Mi a
magas foldszinten lakunk... A félelem, a péanik nagy
mindenkiben. A legkisebb rezgésre is dsszerezdulunk. 20-tdl
egyfolytaban remeg alattunk a féld. Tegnap 9-kor 5,8-as — 20-
an 6-os eréssegl volt hajnali 4,03-kor, almunkbdl riadtunk fel,
vilagvégi érzés volt — az utana lévé 2,8 és 4,3-as
utérezgéseket 12,55-kor kétszer 5,5-0s és 5,3-as rezgés
kovette. Vannak rokonaink az epicentrumos, teljesen
lerombolt helységekben... fontos, hogy élnek és élink, de
meddig? Mert ezt egy egészséges szervezetet is megviseld
és karositd élmény a szivziirosokre — lanyom és én — még
rosszabb hatassal van. Erdekes modon az éjjeli felriadasos
er6sebb foldrengésnél higgadt voltam, semmi ijedelem nem
volt. Az izgalom a Ilanyom miatt kezd6dott. Végre
visszamerészkedtiink otthonunkba, megallapitvan, hogy
végre sikeriilt nagyjabdl a megszokott életritmust folytatni,
amikor a tegnapi nap bekoronazott... Idegeket felorlé ez a 20-
tol tartd készenléti allapot... Ma éjjel feldltdzve, megvetetlen
agyban aludtunk... Most itthon vagyunk, nem tartézkodunk
kint vagy rokonoknal, ahol nem érezhet6 vagy kevésbé
érezhet6 a rengés... Tegnap egész nap kint voltunk. A legelsé
esetben a szabadban, az autdnkban toltéttik az éjszaka
hatralévé részét. J6 alaposan meg is faztam, s azzal is
kinlodom... Hat réviden ez a helyzet. Nem kivanom senkinek
ezt az élményt, még az ellenségeimnek sem!!!l Még eddig
szerencsésnek mondhatjuk magunkat, hiszen sokaknak -
még Ferrardban is — komoly testi és anyagi karok és halalos
esetek sullyosbitjdk a katasztréfa-mérleget... Dodbbenetes...
Még megfeleléen leirni sem lehet, ezt at kell élni, hogy valami
enyhén érzékelhet§ fogalma legyen az ezt nem ismerd
embereknek...

Isten kezében vagyunk. Nem tudni, lehet, hogy eljétt az utolsé
orank. El kell fogadnunk, bele kell nyugodnunk... Mas
lehetéség nincs. A rengések hoénapokig is eltarthatnak, s



jBhetnek ismét nagyon erés I6kések. Eppen tegnap este
mondtak...

Nem tudom mikor fogok tudni Ujra jelentkezni, hiszen nem
tartézkodom internet kdzelében — tegnap is egész nap a
szabadban voltunk, szerencsére se hideg, se meleg nem volt,
kellemes volt az id6, de holnaptél megint erésen lehuléses,
esOs id6t josolnak, akarcsak 20-t6l tegnapeléttig -, s a
katasztr6fa miatt nem mindig van internet-kapcsolat. A fix- és
mobiltelefonnal is ugyanez a helyzet...

Sok szeretettel készontom:

Melinda

From: Direttore Resp. & Edit.

Sent: Thursday, May 31, 2012 10:41 AM

To: ferencz.agnes

Subject: Re: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai foldrengés

Szia Agi, kész a soraidat. Most mar kezdek kikésziilni. Az
eddig érzékelhetetlent is érzékelem... Az altalad jelzettet is
éreztem. Nem tudom, meddig birja a szivem. A tegnapel6ttiig
aranylag nyugodt voltam, az aggodalom a lanyom miatt
kezd6dott. Azota nehezebben viselem az UGjabbakat. A
tegnapelétti harom ismét nagy I6kés ratett még egy j6
lapattal...

Még ez a terllet volt eddig a viszonylag legbiztonsdgosabb
szizmolégiailag. Egyébként mindig, az egész félsziget remeg,
csakhogy ha 2-es vagy 3-as er6sségli nem érzékelhetd, ha
nem kozeli vagy mélyrdl jon. Csakhogy e nagy és félelmetes
rengések miatt még inkdbb érzékenyebb lettem, hogy még a
legkisebbeket is érzem, ha masként nem, szédiléssel,
egyensllyvesztéssel.  Felszines a legrosszabb  és
elviselhetetlen. Most meg rdadasul zivatar is van... nem
tudom, meddig tudom ezt elviselni, ill. a szivem...

Az éplletiink eddig még jol birta, szerencsések vagyunk ezen
a kornyéken sem anyagi karunk, sem testi karunk nem
keletkezett. De akik Ferrara méas térségében - s méar nem
messze télink — laknak, s kiilbnosen emeleteken, ott mar
komoly anyagi karok és sériilések is voltak. Nem szoélva a
panikos rosszullétekrél. A centrumban is jelents épuletkarok
— kulsé és belsd — keletkeztek...

Ennyit errdl. Jobb, ha nem folytatom, mert még az is
stresszel. KOszi az érdeklédést.

Tudod, hogy innen lehet kévetni percre készen a rezgéseket,
ha nincs nagy forgalom, kinyilik azonnal. Ha rakattintasz
megadja a pontos helyet is: http://cnt.rm.ingv.it/.

Szia, remélve, hogy kibirjuk és megmaradunk...

Melinda

From: Direttore Resp. & Edit.

Sent: Friday, June 01, 2012 8:50 AM

To: Dr. Luca Gilioli

Subject: Re: terremoto ferrarese / Hiv. ferrarai foldrengés

Gentilissimo,
La ringrazio delle sue cortese e gentili parole. Spero che
anche Lei stia bene, dato che le continue scosse si fanno
sentire di pil anche nelle Sue parti. Il 29 tre forti scosse ci
hanno sconvolti ancora di piu... Anche noi abbiamo parenti e
stretti conoscenti a Finale Emilia, Casumaro e nei dintorni
vicino...
Con questo stato spirituale € veramente difficile procedere
nella vita quotidiana... Sperd che riuscird ad annunciare
anche l'uscita delllimminente fascicolo della rivista. Purtroppo
e stato interrotto il suo andamento a causa del terremoto ed
ora a causa delle complesse circostanze € molto faticoso
andare avanti con il ritmo solito... dopo l'ospitalita dai parenti
nel Veneto non abbiamo la possibilita piu per rifugiarsi, dato
che il loro figlio, residente a Finale Emilia, alternativamente si
¢ trasferito per 'emergenza con la sua famigliola a casa dei
suoi suoceri e genitori (mia cognata) — nello stesso luogo: S.
Maria Maddalena (Ro) —.
Le auguro ogni bene ed alla prossima.
Un affettuoso saluto,

Mttb

From: Direttore Resp. & Edit.

Sent: Saturday, June 02, 2012 11:38 PM
To: Madarasz Imre

Subject: Re: Postazas

Kedves Madarasz Prof. Ur!

Kdszondm kedves és aggodd sorait. Megtorpantam - ez
érthet6 - a folydirat szerkesztésével. De azért er6t veszek
magamon, s mar a lakasban maradvan dolgozom rajta. Most
fejeztem be a "Saggistica ungherese" rovatot.

Természetesen beszerkesztem a kildott magyar nyelvi
tanulmanyat, remélve, hogy nem torténik semmi tragédia és
sikeril mindent elvégeznem. Valdszinli, hogy sokkal
vékonyabb lesz ez a dupla szam. A tovabbi féldrengés-
korilményektdl fugg...

Korabban morgolédtam magamban (is) a kedvezétlentl
megvaltozott munkakdrilményeim miatt, hiszen a korabbi
nyugodt alkotd6 munkat biztosité kériilményeim a hazastarsam
tavaly julius 1-i nyugdijazasaval megsziintek...

Nos, a mostani viszonyokhoz képest a megvaltozott
helyzetem majdnem idedlis munkakd&rilmény lenne...
Reméljiik a legjobbakat!... Bar ezzel az allando rengéssel és
rettegéssel - még nyugtatok szedése mellett is - nagyon
nehéz egyitt élni és el6érehaladni... Szornyld élmény volt,
szinte leirhatatlan. 29-én a reggeli 5,8-as foldrengést 12,56-
kor még harom 5,3 és 5,5 kozotti erés foldmozgas kovette...
Most mar elk6szondk, megprobalok nyugovora térni...
Szeretettel Udvozlém:

Mttb

2012. mjus 20-t6l a hajnali 4 6ra 3 perces, 6-0s erésségi
foldrengéstél (borzalmas robajjal és erfs fol-le razassal jart,
szamtalan légkalapacs-zajhoz hasonlé robaj volt) - amelyet
kettd, valamivel kisebb erdésségli mar megel6zétt s egy,
szintén erés, de valamivel enyhébb Ujabb rengés kovetett -
kezd6dben allanddan reng alattunk a fold. 20-an délutan
szintén volt egy nagyon erfs féldmozgas, hasonld fol-le
razés, de valamivel kisebb robajjal jar6. Majd pedig 29-én
ismét harom erds foldrengés rémitett halalra mindnyajunkat:
9,13-kor 5,8-as (enyhébb robajjal jaréd és a falak kilengésével
jaré s szintén rezg6, de nem fol-le rdzos rengés volt) 12,56-
kor harom 5,1- 5,4/5,5 kdz6tti féldmozgas riogatott benniinket.
A foldrengések eltarthatnak nemcsak hetekig, de hénapokig,
s6t évekig is... Nagyon nehéz igy élni. Nem szélva a sok
szerencsétlenebbul jart emberek esetében... A mi épuletiink
jol birta, de mi a garancia arra, hogy a kovetkezd erés
Iokéseket is kibirja?!... Mindenesetre igyekszem folytatni -
még ha a készenléti &llapot miatt akadozva is, félbe-
félbeszakitva is - munkaimat onnan, ahol az apokaliptikus
foldrengés miatt megakadt... Ma 2012. 06.03-an 21,20-kor
megint volt egy 5,1-s er6sségi féldrengés. Férjem gy nézett
ram, mintha o6rllt lennék, mert 6 nem érezte. Amikor
egyensulyomat visszanyertem és a szédilésem csokkent,
azonnal  kirohantam magammal "vonszolva"! (A
kornyékinkon a tobbiek is csak a hirekbdl értestltek rdla.
Nem érezték meg 6k sem, pedig nem volt tavolabbi aprécska
rengés... Ujabb lidérces éjszakanak néziink elébe...) Néhany
perc elteltével hallhatta a hirekben: neje valbban megérezte,
nem képzel6détt... Ugyanigy vagyok a kisebbekkel is, sajnos
megérzem... Lido Spina és Ferrara kdzott ingazunk, ide
menekulink, hogy legalabb péntektdl hétfé reggelig
nyugodtan tudjunk aludni, valamicskét ki tudjuk pihenni
magunkat, mivel itthon, Ferrardban megvetetlen &gyon,
ruhastol toltjik hétfétél péntekig az éjszakakat... (Bar kétszer
Ravennaban is volt rengés 3-4,5 kozétt, de szerencsére
Spindban nem éreztilk ezeket...)

Allandéan reng alattunk a foéld, valéban idegtépéen
stresszel6... meddig birjuk idegekkel és sziviinkkel, nem
tudni...

Dr. Madarasz Imre—Budapest/Debrecen (H)

Tisztelt F6szerkeszté Asszony!
Kdszdnodm szépen a két szépséges konyvet. Azért csak most,
mert Triesztben voltam konferencian.

2012.06.12..



Ismét csak gratulaini tudok alkotdo erejéhez, szervezd
zsenialitdsahoz és szorgalmas munkajahoz, melyeket még a
féldrengés sem térhet meg. Az emberi tehetség és akarat
erésebb, mint a hazfalak.
A “Chronica... ferrariensis” mélto tisztelgés varosanak. A sors
keze vezette Ont az olasz irodalom és kultGra szamara oly
fontos Ferraraba. Boiardo, Ariosto és Tasso varosa az On
munkassaganak koszénhetbéen immar az olasz-magyar
kapcsolatoknak is az egyik kozpontja lett. A kapcsolattérténeti
“chronic&”-k fel fogjak jegyezni, az utékor halas lesz. Es
halaval tartozunk Onnek mi is, akik kivehetjiik résziinket
folyéirata munkalataibdl. Boldogan fedeztem fel JUjra
tanitvAnyom irésat az elegans és tartalmas kiadvanyban.
Elismerésem “Meta Tabon” miivéhez a “Sandy’-hez is:
folottébb dicséretesnek tartom az elbeszél§ szépiras és a
kulturalis ismeretterjesztés 6sszekapcsolasat “ai giovanissimi
ed adulti lettori”. Epp a Nagy Ferraraiak, az emlitett klasszikus
eposzkolték tanitottak, hogy a szérakoztatas és tanitas egyutt
jarjanak.
Nagyon varom az Gj O.L.F.A.-szamot is.
Kdszonettel és nagyrabecsiléssel tidvozldm, tovabbi hasonld
eredményeket kivanva Onnek:

Madarasz Imre

Tisztelt Fészerkesztd asszony!
Megrenditd, amit levelében olvastam, ujfent csak lelkier6t és
joszerencsét tudok kivanni ennyi veszély és megprobaltatas
elviseléséhez.
Koszondbm szépen tanulmanyom beszerkesztését a
kovetkez6 O.L.F.A.-szdmba, és levelemét is, ha erre
érdemesnek itéli: szivbdl és meggy6zddéssel irtam.
Igazén kedves Ontél, hogy oly sok baj és tennivalé kdzepette
még Edesanyamra is gondol [...] Készonettel és szeretettel
udvozlém:

Madarasz Imre

Alcune immagini della pianura padana terremotata:
Néhéany felvétel a foldrengéses P6-siksagrol
(Fonte: Internet)
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