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».A varosi gerilla a RAF formajaban immar térténelem...”

SZERKESZTOI BEVEZETES
- B. Tamas-Tarr Melinda -

A Voros Hadsereg Frakcid (németiil: Rote-Armee-Fraktion, roviden RAF -
ugyancsak ismert, mint Baader-Meinhof csoport) egy radikalis baloldali politikai
csoport. Alapitéi Andreas Baader, Gudrun Enssilin, Horst Mahler, Irmgard Moller
és Ulrike Meinhof. A szervezetet torvénytelennek nyilvanitottak, majd az 1970-es
évek elejétdl kommunista terrorszervezetként, vagy varosi gerilla csoportként
definidltdk. Mikodési tertiilete f0ként Nyugat-Németorszag volt. A csoport 1998-
ban feloszlatta onmagat.

A Voros Hadsereg Frakcid szélsdbaloldali didkmozgalombol alakult terrorista
csoport, neomarxista meggy6z6dés alapjan a fejlett ipari orszdgokban fegyveres
ellendllassal és terrorista biincselekmények végrehajtasaval kivanta elérni a
fennallé rendszer felbomlasat, forradalmi helyzet kirobbantdsat. Az 1970-es
évekre a németorszagi fiatalok nagy rész szimpatizalt a mozgalommal - tobbsége
nem fogadta el a szervezet mddszereit de, elveikkel mindenképp egyetértett. A
RAF Németorszagon kiviil is konnyen taldlt tamogatokat a keletnémet
kommunistak és arab szélséségesek kozott.

A szervezet merényletei az allami szervek apparatusai, katonai szervek (példaul
amerikai tdmaszpontok) vagy politikai ellenfelek ellen irdnyultak. 58 halalos
aldozat irhat6 szamldjukra - az artatlan polgari dldozatokat is beleértve.

A szervezet alapja az 1967-1968-as német egyetemi forrongasokhoz kotddik. Az
1960-as évek fiatalsdganak hangulatat, a fennallo6 politikai renddel vald
szembenallast, a forradalmi tettek, a nyilt kritika és a tarsadalmi felszabadulas
vagyanak eszméjét tiikrozi. A szervezet tiintetései a német tdrsadalom
érdektelenségébe és a hatalom gyors elnyomd politikdjaba titkoztek (német
didkok '67-es tlintetését a renddrség erdszakos fellépéssel oszlatta szét), mely csak
fokozta elszantsagukat.

Valaszcsapasként 1968-ban a szervezet két vezetdje, Andreas Baader és Gudrun
Ensslin  frankfurti 4&ruhdzak felgyujtasaval reagdlt. A tetteseket ekkor
letartéztattak, de 1970-ben egy kisebb fegyveres csoport, négy no és egy férfi
kiszabaditottak. Két évvel késébb egy frankfurti amerikai tiszti kaszinoban tortént



robbantasos merénylettel a szervezet ujrainditotta tevékenységét. A RAF az 1970-
es évek kezdetétdl a fegyveres ellendlldst valasztotta, ,varosi gerilla” harcot
kezdeményezett, megtorlo akciokat folytatott az altala igazsagtalannak vélt a
,Vviethami nép” elleni amerikai agresszié vagy az izraeli palesztinellenes , dllami
terror” ellen. Ilyenek voltak a németorszagi amerikai tdmaszpontok elleni
bombamerényletek, vagy a '72-es hamburgi Springer-székhdz elleni
bombamerénylet, vagy a Német Munkaadok Szovetsége elnokének, Hanns-
Martin Schleyernek a meggyilkolasa 1977 6szén. Tobb robbantasos merénylet utan
1972-ben a renddrség letartoztatta a RAF tobb vezetdjét. 1975. majus 21-én tobbek
ellen per indult Stuttgart-Stammheimben, majd a birésag négy gyilkossag és
harom tucat gyilkossagi kisérlet miatt 1977. aprilis 28-4n életfogytiglanra itélte a
vadlottakat.

,Kozel 28 éve, 1970. majus 14-én egy kiszabaditasi akcié soran létrejott a RAF. Ma
befejezziik ezt a projektet. A varosi gerilla a RAF formdjaban immar torténelem.”
(részlet a Reuters hirtigynokségnek kiildott levélbdl - a dokumentumot hitelesnek
nyilvanitottak [...])*

Folytatas/Forras >>http://hu.wikipedia.org/wiki/Voros_Hadsereg_Frakcio

* Ime magyarul a fent hivatkozott teljes dokumentum:



BUCSUKOMMUNIKE
VOROS HADSEREG FRAKCIO, 1998.

Korilbeliil 28 évvel ezeldtt, 1970. majus 14-én egy kiszabaditasi akcio folyaman
létrejott a RAF. Ma befejezziik e projektet. A varosi gerilla a Voros Hadsereg
Frakci6 formajaban immar torténelem.

Mi, tehat valamennyien, akik a RAF-hoz mostandig csatlakoztunk, teljes egyet-
értéssel hozzuk meg dontésiinket. A mai naptdl, mint akarki mas, aki e szerve-
zethez barmilyen modon is tartozott, a Voros Hadsereg Frakcid régi militansai
vagyunk.

Persze kiadllunk a torténelmiink mellett. A RAF egy szlik csoport 4ltal inditott
forradalmi kisérletnek nevezhetd, amely effektive azt a célt szolgalta, hogy
szembeszalljunk a tdrsadalomban uralkodé tendencidkkal, s hozzdjaruljunk a
kapitalizmus feltételeinek megsziinéséhez.

A projekt id6 el6tti befejezése jelzi, sikertelenek voltunk, de nem kérddjelezi meg
a zendiilés sziikségességét és legitimaciojat. A Voros Hadsereg Frakcido a mi
dontésiink eredményeképpen alakult, hogy szerte a vildgban segitsen em-
bertarsainknak, akik a zsarnoksag ellen a szabadsagért kiizdenek. Szamunkra ez
volt az egyetlen valasztasi lehetdség.

Tudtuk: a stilyos bortonbiintetés, amelyre a RAF elfogott harcosait itélik, csekély,
hogy szervezetiinket felszdmolja, vagy elrettentse a tovabbi gerillaakcioktdl.
Szandékosan konfrontalodtunk a fenndllé hatalommal. Egy kisérlet alanyaiként
cselekedtiink a Voros Hadsereg Frakcio megalapitasakor, s azok maradtunk
egészen maig, amikor is Onmagunkrél mint a torténelmi mult részérdl
beszéliink.

Igen, az eredmények rank nézve kritikusak, de a RAF, ahogy sok baloldali
csoportosulds, nem lehetett semmi tobb, csak irdnyjelzé a szabadsag felé vezetd
uton.



A fasizmus és a haboru utan a Vorés Hadsereg Frakcié valami tjat hozott a tar-
sadalom részére. Megmutatta, hogy konnyl szakitani s torténelmi értelemben
véve tudatosan szembeszdllni egy rendszerrel, amely szerkezetébdl adddolag
leigdzza, valamint kizsdkmaényolja az embereket, és olyan helyzetet generdl,
amelyben a polgarok létfenntartasukért egymassal kénytelenek csatdzni. A szo-
cialis igazsagtalansag elleni kiizdelem szembenallasunk dontd eleme volt, s ké-
sObb Oszinte felszabaditd harccd er6s6dott. Szakitottunk a rendszerrel, amely az
embereket mint eszkozt hasznalta legfébb célja, a profit megszerzéséhez. Ele-
gink lett abbdl, hogy lealacsonyodunk, gépként dolgozunk, ragunk vagy minket
rugdosnak. A visszautasitastol eljutottunk a tamaddsig s az emancipacios
hadjaratig.

A SZERVEZET MEGALAPITASA

Kovetve a dél-amerikai gerillak példajat, amely kisugarzott a gazdag északi
nemzetek felé, a RAF a 70-es évek elején jott 1étre, s tigy dontott, szolidaritast
vallal a tobbi underground mozgalommal: egyiitt munkalkodik veliik a k6zos
cél érdekében. Emberek millidi lattak szerte a viladgon, hogy az ellenallas és
a szabadsagért zajlod iitkozet szamukra is az esélyegyenlOséget javithatja. A
fegyveres harc a valtozas reményével kecsegtetett a Fold megannyi pontjan,
s szintagy Németorszagban, ahol civilek tizezrei figyelték bizakodva a militans
csoportok: a Junius 2-a Mozgalom, a Forradalmi Sejtek, a Voros Hadsereg
Frakcio, majd a Voros Zora tuséjat. A RAF sokezer nyugatnémet polgar egyez-
tetésének eredményeként sziiletett meg, akik a 60-as évek végén s a 70-es évek
elején hitték, a gerillastratégia lehet a szabadsag elérésének mddja. A Voros
Hadsereg Frakcio haboruba szokkent az allamhatalom ellen, egy allam ellen,
amely nem tudott szakitani nemzetiszocialista multjaval a fasizmus bukasa
utan sem.

Tehat a fegyveres harc lazadas volt az autoritarius tarsadalommal, az elidege-
nedéssel, illetve a versenykozpontusaggal szemben. Lazadas egy 1j tarsadalmi
valosag megteremtéséért. A globdlis szabadsagvagy okozta euféridban elérke-
zettnek tlint az id6 a hatdrozott kiizdelemre, amely irdnyelvéiil tizte ki a
felforgatast és a rendszer hamis legitimaciojanak visszautasitasat.

1975-1977

Késbbb, a stockholmi német nagykovetség 1975-0s megszallasakor a RAF olyan



torekvésbe kezdett, amelynek folyaman prébalt elkovetni mindent, hogy kisza-
baditsa bortonben sinyl6do tagjait.

Az 1977-es offenziva els6 1épéseként a Voros Hadsereg Frakcio Schleyer elrabla-
saval szandékosan provokalta az allamot. Radikalis €s tjszert kisérletbe fogott,
amelynek célja egyediil az lehetett, hogy a forradalmi baloldal altalanos ta-
maddsra induljon a hatalom ellen. Az 4llam épp ettdl 6vakodott, s a konfliktus
mélyiilése ugyanakkor Nyugat-Németorszdg torténelmi hatterének, vagyis a
Német Szovetségi Koztarsasagban mindenhol tapasztalhatéo naci hatalomat-
mentésnek az elutasitasat jelentette. A RAF emiatt lendiilt offenzivaba.

Schleyer, aki a fasiszta rezsimben az SS tagja volt, ahogy sok funkcionarius a
tarsadalom valamennyi szintjén, teljes anyagi és erkodlcsi megbecsiilésnek oOr-
vendve visszakeriilt hivataldhoz. Nemzetiszocialistdk szinezgették karrierjiiket
a nyugatnémet allam kormanyzati pozicidiban, a birésagokon, a renddrségi
apparatusban, a médidban és a vezetd cégeknél. Ezek az antiszemita, népirtd
gyilkosok a vilaghaboru idején szamtalan emberiségelleni blnt kovettek el, s
mégis Ujra a kormanyzo elit soraiba juthattak.

A nacikhoz és a kapitalistdkhoz hasonldéan Schleyer azon mesterkedett, hogy
Eurdépédbol kozos gazdasagi régiot hozzon létre német dominanciaval. Hitle-
rék olyan kontinensre vagytak, ahol nincs gytilolet az ipari alkalmazottak és
a nagytokések kozott, s ugyanakkor semmilyen ellendllds nem tapasztalhatd a
rendszer lunatikus tdjain. Fel akartdk szamolni az osztalyharcot azaltal, hogy
manipulaljdk a german munkdasokat —vagy egyszerlien a munkdasokat, akikbdl
buzgd németet lehet nevelni —, majd beolvasztjak Oket a tarsadalomba. Masokat
rabszolgasagra szerettek volna kényszeriteni, és koncentracids taborban szisz-
tematikusan elpusztitani.

Igaz, a naci fasizmus legy6zése utan véget ért az emberek tomegmérett gyil-
kolasa, de a kapitalizmus nem sz{int meg. 1945-t61 Schleyer tovabb dolgozhatott
ugyanazokért a célokért csak modernebb formaban. Az erdltetett modernizacio
pedig folytatodott a 70-es évek szocialdemokrata éraja alatt. Ipari vezetdként
Schleyer egy olyan rendszer épitésén nytizsgott, amelyben allando tarsadalmi
ellenallds volt érzékelhetd a kapitalizmussal szemben, igy egymast kovették
a sztrajkok, s mivel a sztrajkoldkat legtobbszor kizartak a gyarakbdl, késobb a
stabilitas érdekében elengedhetetlenné valt a kétoldalu szerz6dések megko-
tése. Ezek a munkasosztdly integraciojat szolgaltdk, de néhany kivételtdl fiig-
getleniil csupan a német anyanyelviiekét, mikozben egyre nétt az emigrans



munkavallalok kizsdkmanyolasa, illetve a déli féltekén élok elnyomasa, amely
nagy €hezésbe torkollott. A Schleyer altal képviselt folytonossag a 70-es évek
szocidldemokrata modelljével egyiitt jelentdsen hozzajarult az NSZK megero-
s0déséhez és fejlodéséhez.

A Krizis Hivatal Tandcsara Végrehajtott Minden Intézkedés Sziikségességének
Helyeslése, Szamos Kritikai Hang Eltitkolasa, A Politikai Foglyok Birosag Elé
Allitisa Es Megsemmisitése. —~Ezek A Nemzetiszocialistdk Altal Is Hasznalt
Reakcios Technikak Voltak.

"77-ben, az offenziva idején lejatszodo események jelezték, hogy vannak a
tarsadalomnak olyan szegmensei, amelyeket a rendszer semmiképp nem tud
integralni s kontrollja ald vonni. Miutdn a ndci rezsimben minden ellenallas
telmorzsolddott, a varosi gerillacsoportok akcioi 1968-t61 ramutattak az ujja-
éledd osztalyharc jelentdségére. Megszlint a kormanyzo6 hatalom kritika nélkiili
elfogadasa Nyugat-Németorszagban, és a Schleyer-ligy csak erdsitette ezt a ten-
denciat. Az allam nem reagalt panikba esve, mint gyakorta visszhangoztak,
hanem probalta semmissé tenni az Osszes ellenvéleményt, amely a rendkiviili
intézkedések sziikségességével kapcsolatban felmeriilt. Utasitotta a médiat,
hogy a Krizis Csapat elképzeléseinek megfelel6en tuddsitson, s az altalaban
onként végrehajtotta a parancsot. Akik masképpen cselekedtek, szamithattak a
konfrontaciéra és a rendszer bosszujara. Ertelmiségiek, akikré] tudtak, hogy nem
szimpatizalnak a Voros Hadsereg Frakcidval, de ellenzik a sziikségallapotok
bevezetését, lejaratokampanyok és represszié aldozatava valhattak. A kormany
Krizis Hivatalanak tagjai koziil sokan katonai multtal rendelkeztek, s az antika-
pitalista, valamint az antifasiszta harc letorése érdekében hasonldan reagaltak
1977-ben, mint a nacik régen, bar azok természetesen barbarabb eszk6zokhoz
nyultak. A fasizmus alatt s '77-ben az allam politikaja az volt, hogy rendkiviili
helyzet bealltakor eltorol minden dtmenetet a lojalitds és a represszi6 kozott.

Mikor egyértelmi lett, hogy az allam kész lemondani Schleyerrdl, a RAF sajat of-
fenzivajanak részeképp hozzajarulasat adta egy utasszallitd repiil6 gerillaakciod
keretein beliili eltéritéséhez, s ez alapjan ugy tlinhetett, mintha nem tenne mar
kiilonbséget a tarsadalom also és felsd rétegei kozt. Habar a kisérlet, amely bor-
tonben lév6 harcostarsaink kiszabaditdsdra iranyult, igazolhatonak latszott, a
kiizdelem szocialis és forradalmi dimenzidja tobbé nem volt érzékelhetd. Ab-
bol, hogy szakitottunk a rendszerrel, s visszautasitottuk az altala kinalt lehetd-
ségeket —ez minden forradalmi mozgalom kialakuldsanak el6feltétele—, kovet-
kezett a teljes elhatarolodas.



1970-1980

A Voros Hadsereg Frakcio mindent egy lapra tett fel, &m sulyos vereséget szen-
vedett. Sajnos a 70-es évek végére kideriilt, hogy meglehet6sen kevés tamo-
gatonk maradt az 1968-as demonstraciokon résztvevok koziil, mert az egykori
68-asok sorban felhagytak a politizadlassal, és sajat karrierjiik szerkesztésé-
be kezdtek. A RAF mégis folytatta a vilagszerte zajlo antiimperialista harc
részének tekintett felszabadito haborut Nyugat-Németorszag hatarain beliil. Vi-
szont az 1977-ben torténtek ramutattak, hogy a szervezet nem rendelkezik elég
erdvel sem politikailag sem katonailag a helyzet irdnyitdsdhoz és a gy6zelem-
hez. Remek dontés volt kihasznalni a torténelmi lehetdséget a 70-es évek elején,
s azel6tt ismeretlen harcmodorba mélyedni a nagyvarosok bugyraiban az im-
perializmus ellen az EMBER szabadsagaért, am az 1977-es vereség jelezte a
Voros Hadsereg Frakcid varosi gerillakoncepciojanak hatdrait. Modern elgon-
dolasra volt sziikség a kiizdelem tovabbviteléhez.

E koncepcié kidolgozasa lett az 1980-as évek legfobb feladata. A RAF uj kap-
csolatokat akart épiteni a 70-es években létrejott forradalmi mozgalmak radi-
kalis osztagaival, s mas alapokra kivanta helyezni a veliik torténd egytittm-
kodést a kozos siker érdekében, de az tigynevezett egységfront felfogas tul so-
kat foglalt magaba az 1970-es években indult régi projekt elemeibdl.

AZ 1980-AS EVEK ANTIIMPERIALISTA FRONTJA

Jonéhany, a rendszer inhumanus tervei ellen irdnyuld térekvés bontakozott ki
az 1980-as évek elején, amely onmagaban is egy szabadabb életforma megte-
remtésének igényét sugarozta. Vagyis harc indult egy 1j tarsadalmi valosag elé-
réseért.

A frissen alakult mozgalmak tagjai koziil sokezren vonultak az utcara, s tiin-
tettek ugyanazok a dolgok miatt, amelyeket 1979 6ta a Voros Hadsereg Frakcio
is kritizalt. Ilyen volt példaul a NATO orszagok militarizacids politikdja, hiszen
az felhatalmazta a nyugatot , hogy ,, masfél” haborut vivjon szimultan: egyet a
Szovjetunio ellen, s még haboruszer(i intervenciot vezessen a szabadsagmoz-
galmak és a forradalmi torekvések gyengitésére, mint Nicaraguaban, ahol az
emberek éppcsak leraztak magukrdl a diktattra lancait.



Szervezetiink érezte, tarsakra lelhet céljai megvalositasdhoz. S6t, impresszionkat
atjarta a remény, miszerint a kiilonb6z6 mozgalmak radikalis csoportjai 0ssze-
fogva egységfrontot alkotnak, am tévedtiink, mert az adott szitudcidban kevés
ember itélte gy, jelentésége van a fegyveres kiizdelemnek. Pedig az nélkiilozhe-
tetlen felszabaditd harc esetén, de csak akkor kezdddhet el, ha a tarsadalom
rendelkezik olyan erdkkel, amelyek hajlanddak belefogni és kiszélesiteni. Leg-
alabb a mozgalmak radikalis zaszloaljai sziikségesek hozza.

Mindazok, akik szolidarisan viszonyultak a RAF torekvéseihez — szamtalan fér-
fi és n6—, sajnos gondolatilag nem jutottak el a megfelel6 pontig. Hiszen a
gerillahabort vallaldsa a 1atokor tagitasat igényli a kiizdelem egy bizonyos
szintjén. Ez a gerilla létezésének eldfeltétele.

Tehat eszmerendszerében a Voros Hadsereg Frakcio kevesebb hangsulyt helye-
zett a politikai és kulturalis folyamatokra, mint a fegyveres kiizdelemre, melyet
a szabadsagért vivott harc legfontosabb elemének tekintett. E stratégia a 70-es
évek koncepcidjanak szerkezetébdl adodott, s preciz biralata kivanatos lett vol-
na az 0j forradalmi projekt sikeréhez, illetve a mozgalmi tevékenység és a ge-
rillaharc kozotti hatar elmosasahoz.

Az 1980-as évek folyaman a RAF azzal a feltételezéssel hajtotta végre akcidit,
hogy az imperializmus hatalmi strukttrainak tamadasa kimeriti a szocialfor-
radalmi tevékenység fogalmat is, viszont e tévedés kovetkeztében a szervezet
politikaja absztraktta valt, s a két 0sszetartozo dolog: antiimperializmus vala-
mint szocidlforradalmisag naprél-napra tavolabb keriilt egymastol. Késdbb a
Voros Hadsereg Frakcio ideoldgidjaban és gyakorlatdban az utdbbi tulajdon-
képp mar semmilyen szerepet sem kapott. Figyelmiink csupan a harcra s az
antiimperialista front erdsitésére iranyult.

Minden tarsadalmi s politikai tényezd hattérbe szoritdsa és a rendszer elleni
végsd tamadds meginditdsa koncentralt cselekvés helyett a RAF tevékenysé-
gének széttoredezését eredményezte, s hamarosan identitashidnyhoz, majd a
terv kiliresedéséhez vezetett.

Az akciok szocidlis visszhangja csekély volt, mivel a cél, hogy ontudatra ébresz-
sziik a tarsadalmat, vagyis a forradalmi ténykedés legfontosabb alkotdeleme el-
tnt, igy a Voros Hadsereg Frakcié énmagaban az allam dominanciajat probal-



ta csokkenteni a tdmadasok erejének novelésével. Katonai prioritasok érvénye-
stiltek, és a 80-as években végig befolyasoltak a kiizdelem jellegét.

Nyugat-eurdpai csoportokkal 0sszefogva tdmadasokat hajtottunk végre NATO
projektek és a nagytOke ipari kozpontjai ellen, illetve megkiséreltiink létrehozni
egy nyugat-europai gerillafrontot a RAF, a francia Action Directe s az olasz
Voros Brigadok részvételével.

1984 utan a Voros Hadsereg Frakcié egy 0j hatalmi tomoriilés, a nyugati or-
szagok altal Osszekovacsolt NATO intézményeire mért csapasokat, amelyek
soran leghivebb militdnsaink indultak harcba. A gondolat, miszerint a tobbi
mozgalommal szovetséget alkotunk, sajnos nem realizalodott, s a front meg-
roppant, hiszen fenntartasa és a helyesnek vélt iranyvonal kovetése tulzottan
sok energiat igényelt résziinkrdl. Sziklatokortiséglink miatt politikai értelem-
ben rugalmatlanokka valtunk. Még ismeretlen tavlatokat nyithattunk volna a
80-as évek elején, valogatva az ellendllas kiilonb6zd formai kozt, am felfo-
gasunk az idé mulasaval egyre anakronosztikusabb lett.

Komoly fesziiltség alakult ki a RAF katondinak aldozatkészségébdl addddan a
harc korszeri modszereinek keresése folyaman. Ezért csak minimalis kockaza-
tot vallaltunk.

Persze elmondhatjuk, hogy valamennyi hibank ellenére a 80-as években érzé-
kelhet6 fejlodésen ment keresztiil a Voros Hadsereg Frakcio politikdja, s meg-
fontoltabb vondasok jellemezték a korabbi direkt valaszaddshoz képest, amely
gondolkodas nélkiil, gyakran a valosagot figyelmen kiviil hagyva a szabadsag
nevében barmilyen lépésre hajlanddéva tett minket.

Ugyanakkor a RAF bortonben sinyl6d6 tagjai az 0sszes vereség és nehézség lat-
tan is tanuibizonysagat adtdk hajlithatatlansdguknak, s torténelmi értelemben
feddhetetlenek maradtak, hiszen a kormanyzo6 hatalommal szembeszallva kiall-
tak a tarsadalmi egyiittélés feltételeinek valtoztatdsa mellett. Ez masoknak re-
meényt adott, illetve hittel ajdandékozta meg azokat az embereket, akik harcolni
akartak a kollektiv értékekért s az egyiivé tartozasért, a tarsadalmi izolacio,
valamint az elmaganyosodas ellen. A V6ros Hadsereg Frakcionak és beborton-
zOtt katonainak elvhiisége a hatdsagok szamitasait athuzva példaként szolgalt
valamennyi, tidvosebb életforma megteremtésének igényével fellép6 csapat
batoritasakor.



MI, AKIK VISZONYLAG KESON CSATLAKOZTUNK A RAF-HOZ...

...annak reményében kezdtiink munkalkodni, hogy a nehezedd koriilmények
dacara lelkesedéstinkkel hozzajarulhatunk az egyetemes forradalom gy&zelmé-
hez. Probaltunk valtoztatni a felszabaditd harc jellegén, s kerestiik a modjat,
hogy szovetségre 1épjlink mas zendiilé csoportokkal. Szerettiink volna tiszte-
legni mindenki el6tt, aki korabban ugyanezekért a célokért életét adldozta, vagy
bortonbe kertilt. A torvényenkiviiliség 6sztonzden hatott rank. Le akartuk gytr-
ni hatdrainkat, s meg akartunk szabadulni mindentdl, ami a rendszeren beliil
terveink akadalyaképp johetett szdba.

Az illegalitasbdl vivott fegyveres kiizdelem ohatatlanul a felszabadité habora
egyetlen lehetséges ttja volt. Erzékeltiik a baloldali mozgalmak valsagét szerte
a bolygdn, s tevékenységiink foldalatti jellegének megtartasaval tovabb kivan-
tuk fejleszteni a gerillakoncepciot, hiszen az reformalhaténak t{int.

Szerettiink volna modern 0sszekottetést kiépiteni a gerillacsoportok és a tarsa-
dalom egyéb ellendlld szektorai kozott. Ceéljaink realizdlasahoz korszertibb el-
méletet kerestiink, amelyben erdteljes hangstly vetddott a gerilldk s az aglome-
raciohoz kotédo forradalmi alakulatok egytittmiikodésére.

Kelet-Németorszag Megsziinése Utdn Fontos Lett Szamunkra, Hogy Torekvése-
inket Egyensulyba Hozzuk Az Uj Tarsadalmi Helyzet Adta Lehetdségekkel.

Igyekeztiink vigaszt nyujtani és jovoképet adni megannyi embernek, akinek
almai szertefoszlottak, mikor az NDK felbomlott, s beleolvadt a Német Szovet-
ségi Koztarsasagba. Sokan raébredtek, hogy a létezd szocializmus nem volt
azonos a szabadsag, valamint az igazsagossag tarsadalmaval. Masok a kelet-
német demokratikus ellenzék tagjaiként olyan egyiittélési formara vagytak,
amely a kapitalizmustdl és a 1étez6 szocializmustdl is eltért. A legtobb polgar,
aki kordbban az NDK-ban élt, s kovetelte a két Németorszag egyesitését, meg-
értette: a nemrég kialakult depressziv életkoriilmények logikus kovetkezmé-
nyei a tarsadalmi védohald gyengiilésének. E torténelmi szitudcidoban tizenni
akartunk azoknak az embereknek, akik valamikor a szabadsagért kiizdottek
Nyugat-Németorszaggal szemben, s kétségbeesve nézték az egykori Német
Demokratikus Koztarsasag teriiletén érzékelhetd rasszista és tulajdonképp re-
akcios fejleményeket. Nem szerettiik volna magukra hagyni 6ket, vagy tétlentiil
figyelni, amint a széls6jobboldalhoz csapodnak.

10



Lassacskan megértettiik, a szocialista tomb 0sszeomlasa egy stabil nemzetkozi
felszabaditd6 mozgalom létrejottét fogja eredményezni, amennyiben a jellemzd
folyamatok nyugaton és keleten szintigy er6sodnek. Tudtuk, hogy e projekt
irdnyitdsdra a Németorszag torténelmi hatteréhez kotd6dd Voros Hadsereg
Frakcio képtelen.

A 90-ES EVEK PROBALKOZASAI

Koncepcionkat, amely az 1968-as mozgalmak észrevételein alapult egy 1j szo-
cidlforradalmi elméletté kivantuk formalni 6sszhangban a 90-es évek szelle-
miségével. Valami ultramodern megoldast kerestiink, &m a dogmadk stlyai alatt
gornyedve nem tudtunk radikalisan atlépni régi felfogasunkon, vagyis ugyan-
abba a hibaba estiink, amelybe 1977 utan: talbecsiiltiik a kiizdelem tdmogatott-
saganak mértekét. Nyilvan mint allanddé probléma jelentkezik a hosszatavu
fegyveres harc devalvalodasanak veszélye, ha elmulasztjuk az emberek tudta-
ra adni, miképpen gyorsithatja a forradalmi ténykedést, illetve szélesitheti a
szabadsagért dulé haborut. Fontos, hogy megfelel6 komolysaggal probaljunk
hozzdkezdeni e téma magyarazasahoz, hiszen a fegyveres kiizdelem sokak sze-
meében konnyen lejaratédhat akkor is, mikor teljesen indokolt.

A valsag, amelybdl kovetkez6en a forradalmi baloldal 1990-re a szétesés hatara-
ig jutott, megakadalyozta, hogy a RAF egy korabban ismeretlen projekthez csat-
lakozzon, vagy j mozgalmak iranyitadsaba kezdjen. Elkéstiink, s lehetetlen volt
modernizalni szervezetiinket a puszta reflexiok iddszakanak végén, de az alta-
lunk megfogalmazott onkritika nem els6sorban a multtal kapcsolatos, inkabb
jovobeli tevékenységiink létjogosultsdgara vonatkozik. Roviden: a Voros Had-
sereg Frakcid nem a permanens kritikai és reflexios miiveletek eredményeképp
oszlik fel, csupan amiatt, mert ideologidja tulhaladott, s nélkiil6zi azokat az ele-
meket, amelyek jelenléte sziikséges egy korszer(i és markans mozgalom kiala-
kulasdhoz.

Igen, amikor multunk e periédusara néziink a torténelmi valtozasok fényében,
lathatjuk, a kisérlet, hogy a RAF-bol ismét erételjes politikai tényez6t kredljunk,
csak egy haldoklasi folyamat elnytjtasa lehetett. R4 kell dobbenntink: a kiizde-
lem Osszes megnyilvanuldsa a régi koncepcid viszonylataban zajlott, s nem ren-
delkezett 4j tartalommal, semmivel, ami perspektivat vagy alternativat jelen-
tene a dolgozd rétegeknek az 6nzo, profitorientalt gazdasaggal szemben, s
netan egy jovobeli felszabaditd harc bazisaul szolgéalhatott volna a tomegek
részére.
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A ’93-as vereség utan kideriilt, nem dolgozhatunk tovabb az 1992-ben meghata-
rozott irdnyvonal szerint. Célkitizéseink helyesek voltak, &m elkovettiink né-
hany taktikai hibat, igy szerettiink volna bortonbe keriilt militdnsaink segitsé-
gével mindent Gjraértelmezni, hogy teljes egyetértésben donthessiink a késébbi
akciok jellegérdl.

Nagy fajdalmunkra bortonben 1év{ tarsaink egy csoportja ellenségnek deklaralt
minket, lehetetlenné téve, hogy a Voros Hadsereg Frakcié miikodésének els6d-
leges feltételei —a szolidaritas, illetve a kollektiv hatdrozatokon alapuld cse-
lekvés— érvényesiiljenek.

ONMAGUNK FELSZABADITASANAK PROBLEMAJA...

...1ényeges volt, 4m e szempontbdl nem jutottunk messzire. K6zds vagy diibor-
gott sziviinkben, s egytitt csatlakoztunk a RAF-hoz, tiintetve az elidegenedés
valamennyi formaja miatt, viszont a haboru és a szabadsag kozotti ellen-
tét negligalasara alkalmatlannak bizonyultunk: olykor a témat is kertiltiik. A
forradalmi harc sajnos az elidegenedés mellett sajatos hatalmi strukturak fej-
16dését okozza, tehat épp a szabadsag korlatozasaig vezet. Nehéz megbaratkoz-
ni e ténnyel, 4m kelld ontudat birtokdban akceptalhatd. Egyébként a hatalmi
struktarak szinte maguktdl kibomlanak, csak hozza kell szokni a politizalashoz
s az aktudlis viszonyokhoz. Példdul a 80-as években gyakorta atrendezddott
szervezetiink hierarchidja, nem beszélve az 1993-as esetrdl, mikor az autorita-
rius tendencidk ismét megerdsodtek, s visszaléptiink a régi gondolkodasmo-
dig, amely a Voros Hadsereg Frakcid torténete folyaman sokszor eredményez-
te, hogy tarsaink elvesztették hitiiket az egyetemes forradalom iddszertiségével
kapcsolatban.

KOMOLY STRATEGIAI HIBANAK BIZONYULT NEM KIEPITENI AZ ILLE-
GALIS SZERVEZET POLITIKAI- TARSADALMI SZARNYAT

Szervezetiink torténetében sosem jott 1étre egy kiils6 tarsadalmi tagozat, amely
segithetett volna a politikai-militans iranyvonal képviseldinek. A RAF eszme-
rendszere kizarolag a fegyveres harcot ismerte el, és mindenekel6tt a katonai
tevékenységre koncentralt.
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A Voros Hadsereg Frakcid 1975-ig megjelent nyilatkozataiban e probléma nem
vetddott fel, hiszen a nagyvarosok, s kiilonosen a német metropoliszok teriile-
tén a gerilldk mindenféle el6zmény nélkiil kezdték el ténykedésiiket. Sok do-
loggal id6kozben kellett szembenézniiik, és szamtalan tedria gyakorlati érvé-
nyesitése varatott magara. Ugyanakkor az emberek jorésze kivancsian figyelte,
hogy a felszabadito harcot gydzelemre tudja-e vinni egy illegalis szervezet, s
netan a gerillahad mutikodtetésével parhuzamosan a hozza tartozoé politikai
szarny kialakul-e, s ha igen, miképp valtozik az alapvetd projekt elérehaladasa
mellett. Bebortonzott katondink 76 janudrjaban allast foglaltak e kérdésre vo-
natkozdlag, jelezve, hogy csupan az illegalitasbdl vivott fegyveres kiizdelem
lehet az imperializmus megdontésének gyakorlati-kritikai eszkoze. Az 1982 ma-
jusaban sziiletett koncepcio fenntartotta a régi vélekedést, s nem tor6dott az
ellentmondésokkal és a hirrel, miszerint folynak targyaldsok egy politikai gé-
pezet beinditasa végett. Ideologiank legfontosabb OsszetevOje a nagyvarosok-
ban zajlé fegyveres harc maradt, s politikai tevékenységiink megrekedt a radi-
kalis baloldal organumai felé elkiildott dokumentumoknal, amelyek leginkabb
akcidink jellegérdl és indoklasardl szoltak.

Sajnos a politikai apparatus nélkiilozése szervezetiink tarsadalomra gyakorolt
hatasanak fokozatos visszaesését okozta a RAF kozel 28 éves egzisztalasa fo-
lyaman. Gondolkoddsunk premisszajaként a nagyvarosokban vivott militans
kiizdelem szolgalt, igy a Voros Hadsereg Frakcio ténykedését a fegyveres harc
kiilonb6z6 modjaira és reményeire alapozta, de sohasem jutott el oda, ahova
szeretett volna: egy globdlis felszabadité mozgalom Osszefoglalo taktikai rend-
szerének, valamint stratégidjanak megalkotasdhoz. E hiba kovetkeztében tobb
mint két évtized utan hidba igyekeztiink Gjrastruktaralni onmagunkat, mert a
kiizdelem politikai szintre emelésének lehet6ségei —ahogy 1992-ben kidertilt—
nem voltak adottak. Tulajdonképp a komoly stratégiai tévedések eredménye
nyilvanult meg. Csusztatas lenne kimondani, mas tertileten hibatlanul dolgoz-
tunk, dm elsGsorban a tarsadalmi szarny nélkiilézése okolhatd azért, hogy a
RAF alkalmatlannak bizonyult egy életképesebb underground projekt iranyita-
sdra s az eldfeltételei is hidnyoztak a harcos tarsadalmi-politikai-katonai cso-
portosulds létrejottének, amely szocidlis értelemben 0sztonzd lehet. A tévedések
mélyen koncepcionkba agyazddtak, s végigkisértek minket a Voros Hadsereg
Frakci6 torténelmén, mutatva, hogy a szervezet képtelen egy jovobeli, vilagmeé-
retli felszabadité mozgalom prominens tagjava valni.

A RAF Megsziinése Id6szerti, Hiszen Az Egész Bolygonak Szembesiilnie Kell A
Neoliberalizmus Hatasaival. —A Kitaszitottsag S Az Elidegenedés Elleni, Illetve
Az Igazsédgos Es Alapvetéen Mas Szocialis Valdsagért Zajlé Kiizdelem Hitel-
telennek Tinik A Kapitalizmus Eldretorését Latva.
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Ugrasszertien gyarapodnak a globalis és lokalis tarsadalmi problémak a szoci-
alista blokk 0sszeomldsat kovetd torténelmi fejlédés aramlatainak nyomaban,
viszont kordntsem nonszensz, hogy a Voros Hadsereg Frakci6 feloszlatasa mel-
lett hatdrozunk, bar értjiik: minden eddiginél tobbet kellene tenniink egy kapi-
talizmus nélkiili vildg megteremtéséért, ahol az EMBER szabadsaga nem csu-
pan Opiumfiistos dlomnak nevezhetd. Figyelve a kelet-eurdpai orszagokban
uralkodo helyzetet s az egykori Szovjetunio teriiletén kialakult massziv elsze-
gényedést, sokaig vizsgalhatnank, milyen destruktiv kovetkezményekkel jart a
szocializmus bukdsa. Mindazonaltal tudjuk, hogy a vasfiiggony mogott az em-
berek nem a szabadsdg s az igazsagossag tarsadalmaban éltek, vagyis le
kell vonnunk a megvalosult szocializmus 6nkényuralmi, illetve biirokratikus
gyakorlatabdl adodo konzekvencidkat, és a jovObeli harc esélyeire illik foku-
szalnunk.

Befejez6dott a rendszerek kozotti verseny, igy a kapitalizmusnak sziikségtelen
jobb szinben feltiintetnie magat. Az ideoldgiai kontroll elvesztésével porén
megmutatkoznak a pénzmozgasok torvényszertiségei, s gldbuszunk a téke mar-
talékava ziillhet. Neoliberalizmusként ismert az elmélet, amely a vilagszerte
tapasztalhaté nyomulas gondolati alapjaul szolgdl, s a piac igényeihez mérten
atformalja az embereket és a természetet. A hatalom képviseldi ezt reformnak
vagy modernizdcionak hivjak.

Egyértelmi, hogy a rendszer fejlodésébdl kovetkezden az emberiség java
naprol-napra szocidlis és egzisztencidlis nehézségekkel kiiszkodik majd. A neo-
liberalizmus komoly fenyegetést jelent valamennyi testvér szamara.

A politikai és gazdasagi hegemoniaért folytatott kiizdelem soran azok az orsza-
gok maradhatnak versenyben, amelyek felaldozzak teljesitOképességiiket a cé-
gek profitjanak és a tarsadalom egy csekély szegmensének oltaran. E processzus
mellékhatasai komoly szocidlis valtozdsokhoz, tovabba a szegénység terjedésé-
hez, novekvd agressziohoz és barbar haborukhoz vezetnek. Ha érdekeik ugy ki-
vanjak, a gazdag nemzetek be fognak avatkozni a helyi konfliktusokba, hogy
korlatlan mennyiségben birtokolhassak a Fold nyersanyagait, és erdsitsék hatal-
mi pozicidjukat. Soha nem fognak torédni a lakossag valds gondjaival, in-
kabb az altaluk szimbolizalt rendszer pusztitasait kontrollaljak, s probalnak
minél értékesebb hasznot kifacsarni vezetdiknek.

Tehat a rendszer logikajabol adddik, hogy a multinaciondlis iizletlancok hatal-
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masabbak mint korabban, s politikai valsag érzékelhetd szerte a bolygon, mig
tarsadalmak hullanak darabokra, s a nagyvarosokban tomegek nincstelened-
nek el anyagi problémaik miatt.

Paradox modon a profit sikeres maximalizacioja €s a tarsadalmi 0sszeomlas
hulldmai a kapitalizmust sajat hatdrainak szélére sodorjak. A mostani tendencia
brutdlis események bekovetkezését vetiti eldre, hiszen a rendszer fejlédésének
novekvd dinamikdjabdl kiolvashatd, hogy a negativ folyamatok tovabbhalad-
nak egy 4j felszabadité mozgalom létrejottéig, mely alkalmas lehet a pénztdke
uralménak teljes megdontésére. Manapsag nem kizardlag a torténelmi balol-
dal veresége s a szocidlis viszonyok rongalodasa jellemzd. Léteznek zendiild
gardak, amelyek virdgozni fognak az ellenallds multbeli észrevételeinek ta-
lajan.

A kapitalizmus igyekszik megvasarolni a tarsadalmi békét az igynevezett jo-
1éti szolgaltatasok segitségével a metropoliszokban és vidéken, &m emberek
szdzezrei marginalizadlodnak csak azért, mert értéktelenek a termelési diag-
ramok szemszogébdl nézve. Vilaghatalom és joléti dllam egymast kizard fo-
galmak lettek. Eurdpdban az ismert joléti demokracidk Németorszag politikai
és gazdasagi befolydsa ald gy(ir6dnek, s a kontinens lassan egy 0Osszefiiggd
renddrallamhoz valik hasonlatossa.

Népvédelmi és katonai eréket vetnek be a szegénység, a haboruk s az elnyomas
kovetkeztében menekiild civilek visszaszoritasara. A bortonok szama gyara-
podik. Nyomozok és biztonsagi 6rok toloncolhatjak ki a hajléktalanokat a szu-
permarketekbdl, miképp az utcakolykoket, s valamennyi személyt, akinek je-
lenléte felhaboritd a vasarldk, illetve a burzsoazia szerint, de a legszomorubb,
hogy tjra megnyilnak a fiatalkoruak és a gyermekek részére épiilt biintetésvég-
rehajto intézetek. Chipkdrtydk bevezetésével akarjak ellendrzés ald vonni az
emigransokat, s késobb sorra kertilhetnek a tdrsadalom egyéb csoportjai is. Gu-
mibotos és fegyveres alakulatok vonulnak fel, hogy szembeszalljanak a lazadas-
ra késziil6 nyomorgokkal. Kirekesztés, onkény és meghurcoltatds varhato. A
genetika eszkozeinek koszonhetéen valoszintileg emberek ,tokéletesitése” sem
elképzelhetetlen.

A szocidlis érzék hidnyabol adodo kirekesztés és elnyomas altalanos szerte a
vildgon, s az alulrdl jové rasszizmus, amely polgarok millidit fenyegeti, Ne-
metorszagban a torténelmi folytonossag bizonyitékaként bukkan fel. Kozben a
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fogyatékkal élok gyakorta szenvednek a lakossag mélyrétegeiben bujkalo ero-
szak megnyilvanuldsaitol, &m jelenlétiik a tarsadalmi elit szdmadra is kényel-
metlen, hiszen csak a gazdasag hatdsfokdnak novelését elGsegitd személyek és
dolgok fontosak. Minden, ami a kapitalizmus érdekkorén kiviilre esik, lényeg-
telen. Rengeteg ember, aki nem tudja vagy nem akarja elfogadni a mai koriil-
ményeket, ongyilkos lesz, s dontésével tiintet a rendszer kegyetlensége és
iiressége ellen.

Ertjﬁk: az emberkereskedelem, a csaladokban s az otthonokban uralkodd bru-
talitds, a szocidlis elhidegiilés, valamint a nékkel szembeni erdszak a rasszista
és patriarkalis allapotok egyenes kovetkezménye.

Igaz, a RAF mindig vitdban &llt a tdrsadalom egy részének felfogasaval, vi-
szont ez természetes a szabadsagért zajlo harc idején, s nem 4ltaldban reakcios
kortilményekre utal, inkabb olyan koriilményekre, amelyek csokkentik az em-
berek természetes szabadsagvagyat, s reakcids gondolkodashoz vezetnek. Két-
ségek nélkiill mondhatjuk: a rasszizmus és az elnyomas elleni harc egzisz-
tencidlis kérdés. A jovibeli felszabadité mozgalmaknak e tényt szamitasba kell
venniiik, s ra kell taldlniuk a reakcios ideoldgia megtorésének és a szabadsag-
vagy novelésének modjara.

A Vildg Mostani Allapota Bizonyitja, Hogy Jobb Lett Volna, Ha Az Egyetemes
Forradalom, Amelyet A Voros Hadsereg Frakcid Is Tamogatott, Gy6zedel-
meskedik.

Persze a globalis forradalmi hullam, amelybdl a RAF kiemelkedett, sikertelen
volt, &m e vereség nem jelenti, hogy a destruktiv és tisztességtelen fejleménye-
ket sziikségszert elfogadnunk. Tény: abszurdnak, illetve néha visszaforditha-
tatlannak latszanak, s ez még sulyosabban ratelepszik lelkiismeretiinkre, mint
az altalunk vétett stratégiai hibak. A Voros Hadsereg Frakcio a kozelmult zen-
diild csoportjaihoz tartozott, amelyek nem tudtak pontosan megjosolni, hogy a
rendszer milyen irdnyba mozdul el, azonban felismerték, allando fenyegetés-
sel bir a tarsadalmi viszonyokra nézve. Ereztiik, egyre kevesebb személynek
teszi lehetdvé, hogy mélto életvitelt folytasson, s igyekszik a polgarokat beha-
16zni, majd kifordult értékrendjéhez szoktatni. Radikalizmusunk e felismerés-
bdl taplalkozott. Nem lehetett vesztenivalonk. Harcunk —az erészak mddja,
amelynek segitségével ellenadlltunk — nehézségekben bdvelkedett, hiszen a fel-
szabadité akcidknak vannak arnyoldalaik. S6t, munkajuk végzése kozben élla-
mi tisztviselokre tamadni, szemben all az Osszes forradalmar érzelmeivel és
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eszmerendszerével a bolygon: negligalja a felszabaditd haborurol alkotott fogal-
mukat. Ugy tartjuk, a szabadsagért vivott kiizdelem soran eléallhatnak olyan
szakaszok, amikor egyediili megoldasként a RAF harcmodora szolgal, mert
bizonyos emberek az igazsagtalansag és a kizsakmanyolas novelésében érdekel-
tek, s minden eszkozzel probaljak megszilarditani sajat hatalmukat vagy masok
hatalmat. A forradalmarok olyan kozosségre vagynak, ahol senkinek nincs jo-
ga, hogy eldontse, ki élhet s ki nem, viszont megannyi polgart szervezetiink
agressziv stilusa indokolatlanul diihit fel, ugyanis a valddi terror a gazdasag
miikodésében rejlik.

A VOROS HADSEREG FRAKCIO NEM A FELSZABADITO HARC EGYET-
LEN UTJA VOLT -CSUPAN EGY LEHETSEGES UTJA

Bar szamtalan kérdés nyitott manapsag, biztosra vessziik, hogy megsziile-
tik az elmélet, amelynek alapjan egy jovobeli, komprehenziv felszabadito
mozgalom létrejohet, s amennyiben e doktrina kell6képp valtozatos lesz,
akadalytalanul odaér a tdrsadalom legszélesebb rétegeihez, vagyis kialakulnak
az elSfeltételei a rendszer totalis szétztizasanak. Ertelmetlen a helyes irany-
vonalrdl beszélni vagy életszerti s autentikus nézépontokat keresni, ahogy az
idealis tarsadalmi osztalyrol, tehat forradalmi alanyokrdl értekezni szintugy
felesleges. A 2000-es évek felszabadito projektje sokféle allampolgarhoz eljut,
rengeteg aspektust 6tvozni fog, s végiil semmit nem biz a véletlenre. Olyan
ideoldgiara van sziikségiink, amelyen beliil a latszdlag kiilonb6z6 individumok
és szocialis csoportok gond nélkiil megférnek egymads mellett, s a forradalom
alanyaiva valhatnak.

Logikus, hogy a kovetkez6 évtizedek felszabadité eszmerendszere nem tartal-
mazhatja a német baloldal '68 6ta foltozgatott koncepcidjat, se a RAF, esetleg
mas csoportok direktivait. Egy Osszefoglald, antiautoritarius és nagy vonzereja
szabadsagprojekt megalkotdsanak 6rome varakozik rank. Sajnos iddig csekély
eredmények sziilettek, am érzékeljiik, tobb filozofus probal kitorni az ideo-

logiai vakumbol szerte a vilagon.

Reményt merithetiink a ténybdl, miszerint a Fold valamennyi tajan és hazank
legtavolabbi sarkaiban is —ahol a fasiszta jobboldal kulturalis hegemodnidja mosta-
tandban gyakori— dolgoznak emberek, akik batran szervezkednek, s a rassziz-
mussal, valamint a neondcizmussal szembeszallnak, legy6zve sajat félelmeiket
és enyhitve masok szorongasait.
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Latjuk, a Voros Hadsereg Frakcié haldoklik, s probalunk eddig ismeretlen
megoldasokat keresni, igy elsé 1épésben felhagyunk Osszes iranyelviinkkel,
amely kordbban csak elméletileg m(ikodott. Besziintetjitk a RAF tevékenyse-
gét. Dontésiink altal ugyanakkor kifejezésre juttatjuk, hogy modern direktivakat
keresiink, s hissziik: rengeteg ember osztozik veliink torekvéseinkben. Szam-
talan vita fog zajlani az elkovetkezd évek folyaman csoportunkon beliil, mikor
tapasztalatainkat elemezziik, s autentikus képet igyeksziink alkotni a multrdl és
a jovordl.

Egy globdlis felszabadit6 mozgalom tagjai kivanunk lenni. Szeretnénk, ha 1;j
alapelveink koziil néhany megvaldsulna, s végiil, de nem utolsésorban, tanulni
akarunk masoktol.

Hozzaallasunk persze ellentmond a gondolatnak, miszerint a forradalom veze-
téséhez nélkiilozhetetlen egy €lcsapat, amely iranyitja a kiizdelmeket. Bar az
élcsapat sziikségességének eszméje fokozatosan hattérbe szorult, a Voros Had-
sereg Frakcid direktivdi sosem engedték, hogy teljesen megszabaduljunk t6-
le, vagyis egy okkal tobb igazolja a régi koncepcié szimbolikus elvetésének és
szervezetiink feloszlatdsanak iddszertiségét.

A METROPOLISZOKBAN HABORUZO GERILLAK TULAJDONKEPP VA-
LAMENNYI REGIO TERULETEN AZ OROSZLAN BARLANGJABAN HAR-
COLTAK, TEHAT VISSZAVITTEK A KUZDELMET A HATALMI KOZPON-
TOKBA, MELYEKTOL AZ IMPERIALISTAK MINEL TAVOLABB KIVANTAK
TUDNI A FEGYVERES TEVEKENYSEGEKET

Fliggetleniil mindattol, amit jobban csindlhattunk volna, alapvetden helyes el-
hatarozasnak tlinik, hogy szembeszalltunk a Nyugat-Németorszagban leledz6
kortilményekkel, s vezettiik az ellendllast a német torténelmi hagyomanyok
folytonossaganak megtorése iigyében. Erzékeltetni akartuk, hogy a nagyvaro-
sok utcain vivott forradalmi kiizdelem jogosnak tekinthetd.

A RAF probalta szélesiteni civil bazisat majdnem hdrom évtizeden keresztiil
egy olyan tarsadalmi kozegben, amely csekély ellendlld tapasztalattal rendel-
kezett, hijan volt az onkényuralommal szembeni torekvéseknek, s lojalitast
mutatott a nemzetiszocializmus, valamint a barbarizmus irant. Németorszagot
csupan kiviilrdl érkezd erdk szabaditottdk fel a fasiszta diktatira alol. Mas
nemzetek gyakorlatatdl eltéréen a német hatarokon beliil partizdntevékenység
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nem zajlott, s rendkiviil kevés allampolgar viselkedett rezisztens mddon: tul
kevés, hogy az emberiesség kollektiv megnyilvanulasairol beszéljiink. Akik a
zsido ellendllashoz, a kommunista ellenallashoz, vagy barmilyen antifasiszta
csoporthoz tartoztak, indokoltan vivtak harcukat, s a jovében is elismerésre sza-
mithatnak, hiszen mint fénypontok tiindokoltek az éjszakdban, amely az or-
szagra borult 1933-tél, mikor a naci dllamhatalom kezdett eltdrolni minden
szocialisnak nevezhetd tényezot.

Szervezetiink az antiautoritarius mozgalmakbdl emelkedett ki, igy természete-
sen szakitott Németorszag fasiszta tradicidival, s megakadalyozta, hogy tjra le-
gitimaljak &ket, de nem csupan a ndci kontinuitas gyengitésének érdekében
szallt sikra, hiszen egy nemzetkozi kiizdelem részeseiként cselekedtiink, ami-
kor a német kormanyzat uralmi modszereit elutasitottuk, s a NATO strukturait
hatarozottan tamadtuk. E szovetség, amelynek legfébb ereje s megkérddjelez-
hetetlen vezet6je az USA, szerte a vilagban katonai eszkozokkel igyekszik le-
verni a szocidlis zendiiléseket és a felszabaditd6 mozgalmakat. A metropoliszok-
ban haboruzé gerilldk tulajdonképp valamennyi régié teriiletén az oroszlan
barlangjaban harcoltak, tehat visszavitték a kiizdelmet a hatalmi kozpontokba,
melyektdl az imperialistdk minél tadvolabb kivantdk tudni a fegyveres tevé-
kenységeket.

Az agresszivnak mindsiil6 kortilményekre agressziv lazadéssal valaszoltunk.

Tulzas lenne kijelenteni, hogy sima és tokéletes multra tekinthetiink vissza, de
megprobaltunk tenni valamit, s kozben atléptiink a regnalo hatalom torvényein,
illetve semmibe vettiik a nemzetkdzi burzsodzia irott és iratlan szabalyait.

A Voros Hadsereg Frakcio képtelen volt hibatlanul megmutatni a szabadsag
felé vezetO utat, azonban tobb mint két évtizeden keresztiil demonstralta: mos-
tandban is fennmaradnak a szabadsaggal kapcsolatos torekvések, és a rend-
szer kritizaldsa a mai napig jogszerti dolog, annak ellenére, hogy az eman-
cipacio s a boldogsag helyett az elnyomas és a kizsdkmanyolas uralkodik
mindentitt a F6ldon.

Ugyan a szocidlis igazsagért dulo hdbort befejez6dott, s a RAF nevével jelzett
konfliktus a torténelem része lett, am kilenc harcostarsunk effektive bortonben
sinylédik. Az elkovetkezd évek folyaman valamennyi er6nket megmozgatjuk,
hogy szabadlabra kertilhessenek.
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Végezetiil szeretnénk haladnkat kifejezni azoknak az embereknek, akik szolidari-
tasukrdl biztositottak minket 28 évig tartd kiizdelmiink alatt, vagy barmilyen
modon kozosséget vallaltak szervezetiinkkel. A Voros Hadsereg Frakcio a for-
radalmi harc gy6zelme érdekében alakult, s nem tevékenykedhetett volna, ha
kiils6 tamogatoi kétségbe vonjak szandékait. Kozosen vivott, globalis fontos-
sagu csata all mogottiink. Reméljiik, hogy ujra vallvetve harcolhatunk majd
egy jovobeli, eddig ismeretlen feszabaditd csoport hiveiként.

Tisztelettel és odaaddssal gondolunk mindenkire, aki életét aldozta a kizsakma-
nyolas ellen folytatott hdboru évei soran szerte a vildgban. A célok, amelyekért
kiizdottek tulajdonképp a jelen és a jovo céljai, s egészen addig érvényesek
lesznek, mig egyetlen félretuszkolt, elnyomott és megaldzott ember létezik e
bolygén. Szomoru, hogy oly sokan életiiket vesztették, dm haldluk nem volt
hidbavald. Tovabbélnek a jové gerilldiinak emlékezetében s az egyetemes for-
radalmi mozgalom torténetében.

Soha nem fogunk elfeledkezni a Palesztin Felszabaditasi Front katonairdl, akik
meghaltak 1977 6szén egy nemzetkozi Osszefogds tanubizonysagaként végre-
hajtott akcid kozben, amikor igyekeztek a hatdsagoknal kieszkozolni, hogy
bortonben 1évd militdnsaink szabadonbocsatast nyerjenek. E pillanatban kiilo-
nods szeretettel akarunk emlékezni valamennyi emberre, aki mindenérdl haj-
landé volt lemondani a RAF 4lmainak megvalositasaért, s végiil életét sem
Ovta.

MEGBECSULESUNKET ES HALANKAT FEJEZZUK KI VALAMENNYIUK
FELE, AKIKNEK NEVET NEM TUDHATJUK, S AZOK IRANYABA, AKIKET
JORESZT SZEMELYESEN ISMERHETTUNK
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RAF

A Voros Hadsereg Frakcio (Rote Armee Front) miikodésének ideje rendkiviili
id0szakra esik. Az egész vilag forrongott akkoriban Afrikatdl az amerikai
kontinensig, azonban ezek a forrongasok, jollehet mind valamilyen elnyomas
ellen, illetve a szabadsagért folytak, jocskdn eltértek egymastol.

A RAF, amit két féalakjardl, Andreas Baaderrdl és Ulrike Meinhofrol
Baader-Meinhof csoport néven is nevezett a korabeli sajtd, a hatvanas évek elején
megkezdd6dott politikai agresszidnak specidlis aga volt. Kelet-Berlin a tizedik
Vilagifjasagi Taldlkozdra késziilt, amelynek szlogenjéiil az , Antiimperialista
Szolidaritasért, Békéért és Baratsagért!” mondatot valasztottak, a Stasi is
késziilt, és ezektdl nem messze miikodott egy olyan szervezet, amelynek ehhez
a VIT-hez semmi koze sem volt.

Az ,ujbaloldal” ideoldgidjanak alapjava az ,Gjmarxizmus” valt. (Az
egykoru hivatalos sajto és a partos tudomany az tjbaloldal nevét idézdjelben és
két széban emlegette. En egybeirom, és nem teszem idézdjelbe.) Az
ujbaloldaliak nagyjabol egy id6ben jelentkeztek szinte az egész vilagon. A RAF
ideoldgidja sajatos és jellegzetes volt még a nyugat-berlini és nyugatnémet
csoportok kozott is. FOképpen azért, mert az ujbaloldal egy ujfajta harmadik
utként értelmez6dott, és ezért kiilondsen fontos tudnunk, hogy a német
ujbalosok nagy sulyt fektettek az elméletre. Van, aki ezt azzal magyardzza,
hogy a németek ujbaloldalisaga ,taldn gyenge” volt, ahogy ezt K&peczi Béla is
vélelmezte. Ezt nincs miért komolyan venniink. A németek mindig szerették az
elméleteket, akar csak az oroszok a tanacskozasokat, én ezt a nemzeti
mentalitads egyik jellemzdjének tartom.

A nyugatnémet ujbaloldal kézpontja a nyugat-berlini Szabad Egyetem
lett, és ez kozvetlen magyardzatot szolgaltat arra, miért éppen a
didkmozgalmak voltak ez d4ramlat kozéppontjdban. A Front megalakulasa
elsésorban az 1967-68-as nyugat-németorszagi diaklazongasokhoz kothetd. A
renddrség a napjainkban is ismert hatalmi brutalitassal verte szét a
didkmegmozduldsokat. Az egyik ilyen alkalommal, 1967. janius 2-an,
Berlinben, a perzsa sah latogatasa elleni tiintetésen egy renddr lel6tt egy didkot,
Benno Ohnesorgot. (Ismeretlen okbdl a rola késziilt dokumentumfilm ezt az
eseményt nem ehhez a tiintetéshez koti, és egy évvel késObbre teszi).

Az egyetem valdban adott egyfajta kozpontot a német ujbaloldali
mozgalmaknak, mar csak azért is, mert szellemi magaslatan kiviil az 6ssznémet
valosagban is a vilagnak, illetve a két nagy politikai tomb kiilonbségének
egyfajta tiszta képletét lathatta. Nyugat-Berlinbdl szinte szd szerint
tapinthatoan lehetett érzékelni a méterekre levé ,1étez6 szocializmus” sajatos és
sajatsagos vilagat, ugyanakkor kozvetlentil, a napi praxisban tapasztalhatd volt
a hatvanas évek kapitalizmusa, ami mar nyomokban sem emlékeztetett arra a
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kapitalizmusra, amelyrdl Marx irt. A modern kapitalizmus lényegében tér el a
szabadversenyes kapitalizmustdl, még ha politikusai annak prébaljak is festeni.

Nincs azon csoddlkozni vald, hogy a negyven évvel ezelGtti
neokapitalizmus torzképét fedezziik fel példdul a mai magyar valosagban, de
azzal a kiilonbséggel, hogy a mai magyar kapitalistak és allami vezet6k még az
ortodox marxizmust, illetve annak szovjet valtozatat tanultak, és épptigy nincs
fogalmuk ennek a rendszernek mtikodésérdl, mint a partallam vezetdinek.

A nyugat-berlini egyetemen kidolgozott német ujbaloldal elméletének
leghiresebb alakja, Rudi Dutschke irta le a didkmozgalmak ideoldgiai alapjait.
(In: A neokapitalizmus ellentmonddsai, a tekintélyellenes didkok és viszonyuk a
harmadik vildghoz — Rowohlt Verlag, 1968.)

Dutschke Marx frazeoldgidjat alkalmazza, de atértelmezi, hogy
megfeleljen az tjabb id6k kapitalizmusa sajatossagainak. Vagyis az adott
korban csak rosszat lehetett, sot kellett r& mondani a létez6 szocializmus
orszagaiban, feltéve, hogy ismerték. Sok mindent megmagyardz, hogy a
neokapitalizmus a szabadversenyes kapitalizmussal ellentétben nem szabad
egzisztenciak versenyén alapul, hanem egyrészt az ujkapitalizmuson beliil
egyfajta tarsadalmasitas tendencidja tapasztalhato, masrészt — ennek latszélagos
ellentéteként — jelen van a termelSk quasi korporativ tarsadalmi dsszetartozasa
is. Magyaran: nem egymassal vetélkedd szabad polgarok versenye folyik (a
hatvanas években ott, itt pedig most), hanem a termel6k, azaz a tOkések
Osszefogasa zajlik a fogyasztok ellen. Ennek a helyzetnek immanencidja a
kizsdkmanyolas fokozasa és fokozddasa. Ez a cél, és ezt szolgdlja a technikai
fejlédés is, még ha a fejlddés hozamainak egy része ellene sz6l a hideg
ésszerliségnek a novekvd pazarlasban. Dutschke éles szem(i megfigyelése
szerint ez az ujfajta kapitalizmus az etatizmussal, az 4allam fokozott
beavatkozasaval akarja megteremteni a termelés és a fogyasztas kozotti
osszhangot. gy sz6 sincs allamositasrdl, illetve allami tulajdonrél, az allam (a
hatalom) a t6kések tamogatdsara torekszik, vagyis a profitnovelést segiti.

Ezekben a nézetekben ugyan fel-felbukkannak Marx, s6t Lenin szovegei,
észrevehetOk a Frankfurti Iskola, elsGsorban Marcuse és Horkheimer tobb
évtizedes nézetei, és ezek mellett az ismét divatba jott pszichoanalizis nyomai
is, hiszen a fogyasztoi magatartds manipulaldsdra — akar a kor rekldmfogdsai —
nagyreszt a pszichoanalizist alkalmazzak.

Ugyanakkor élt a ,létezé szocializmus” demagogidja. A RAF esetében
errdl nincs értelme bévebben szolni, hiszen a gyakorlata messze eltavolodott az
eredeti elmélettdl. Nem véletlen, hogy a németorszdgi szocidldemokracia
vezéralakjanak, Willy Brandtnak a fia, Peter Brandt is szembefordult a
szocidldemokraciaval (1968-ban irott cikkében, amelyben azt elemzi, hogy
jutott el a szocidldemokracia a szocidlliberalizmusig). Ismerds kép, de nem itthon
vagyunk, nem is most, hanem az NSZK-ban, negyven évvel korabban.

A lényegre mutat rd Claus Offe is 1968-ban a parlamenten kiviili ellenzék
lehet6ségeit targyalva: , Uralmi konfliktusok akkor allnak el6..., ha a hatalmi
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eszkozok és elGjogok adott megoszldsa mar nem tdmaszkodhat az el6jogokon
kiviil rekedt csoportok kelld értékt engedelmességére”. (In: Egyetem és ellendllds
— Frankfurt a. M. , 1968.) Ramutat, hogy az allam politikai és adminisztrativ
eszkozokkel nyomja el a tdrsadalmi konfliktusokat. Az allami beavatkozasra
épiléd 1j hatalmi struktaranak egyik f6 feladata a kozengedelmesség
biztositasa, ami azonban 0j konfliktusokat eredményez.

Természetes kovetkezmény, hogy a ,létezd”, azaz a kapitalizmussal
konvergdld szocializmus 4alsagaival szemben a forradalmibb formadciok
valtanak ki nagyobb rokonszenvet az NSZK-ban: a maoizmus, a trockizmus és
az anarchizmus. Mdar csak azért is, mert a program egyik kozvetlen célja ,a
forradalmarok forradalmasitasa”. A nyugatnémet tijbaloldali A. Kopkindnak az
USA-ra vonatkozé megallapitasat Dutschke érvényesnek latja az NSZK-ra is:
,Nem a jézan mérlegelés ideje ez, hanem az 6rdoghzésé. Az entellektiielek
feladata ugyanaz, mint az utca megszervezdié... A néppel, nem pedig a néprol
beszélni.”

Az ilyennek okkal latott vilag ellen lépett fel a RAF is.

A késdbbi vezér, Andreas Baader, a bohémvildg kitartottja, mintegy a
didklazongasokkal szembeni renddri brutalitdsra adott valaszként 1968-ban
Gudrun Ensslinnel, egy lelkész lanyaval, frankfurti aruhdzakat gyujtott fel. A
tetteseket ekkor letartoztattak, de 1970-ben egy kisebb fegyveres csoport, négy
nod és egy ferfi kiszabaditottak. Ennek az akcionak hatasara jott létre a Rote
Armee Fraktion.

Pusztan a torténet tagassaganak kedveért tartozik ide, hogy két évvel
késébb, tehat a miincheni olimpia évében egy amerikai tiszti kaszinoban
kovettek el robbantdsos merényletet, és tulajdonképpen ezzel kezdodott
fegyveres tevékenységiik, amit vdrosi gerillaharcnak neveztek. Amit
igazsagtalannak talaltak, igyekeztek megtorolni. Az amerikaiak ellen a
vietnami habort miatt, példdul németorszagi amerikai tamaszpontok elleni, a
palesztinellenes ,izraeli dallami terror” megbosszuldsaként a hamburgi
Springer-székhaz ellen elkovetett bombamerénylettel.

A RAF alapitéi Andreas Baader, Gudrun Ensslin, Horst Mahler, Irmgard
Moller és Ulrike Meinhof 0jsagird, aki ekkor mar baratndje volt Baadernek. A
szervezetet 1970. elején torvénytelennek nyilvanitottdk mint kommunista
terrorcsoportot.

Szdmos robbantasos merénylet utan 1972-ben a RAF-vezet6k koziil
tobbeket letartoztattak, majd az 1975. mdjus 21-én indult per végén, négy
gyilkossag és mintegy harom tucat gyilkossagi kisérlet miatt, 1977. aprilis 28-an
életfogytiglanra itélték a vadlottakat.

A RAF ezzel nem szint meg. A Voros Hadsereg Frakcionak masodik és
harmadik nemzedéke is fellépett. Ezért nem képtelenség, hogy a RAF gerilldi a
Német Munkaadok Szovetségének elnokét, Hanns Martin Schleyert, mikozben
szigordan védett autdjaval hazafelé tartott, elraboltdk, és mivel az allam
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koveteléseik teljesitését visszautasitotta, 1977 8szén, fél esztenddvel a csoport
elitélése utan meggyilkoltak.

A RAF 1998-ban feloszlatta magat, feltételesen szabadlabra kertilt Brigitte

Mohnhaupt. Errdl szol a Bucsukommiiniké, amely egyszersmind annak is
beismerése, hogy az a forradalmisag, aminek lényege a romantikusnak
mondott forradalom, nem valogathat eszkozeiben. Ugyanakkor valoszintileg
orok tanulsag arra, hogy a kapitalizmus ellen — egyelére — nincs hatékony
forradalom. Ennek oka, természetesen, nem pusztan a vildgforradalom
almanak vége, hanem az, hogy a hatalom ellen nem lehetséges se elszigetelten,
se egyes tOkések meggyilkoldsaval fellépni, barmilyen romantikus kaland
legyen is egy remek robbantds, gyilkossag, vagy emberrablds. Van a
koztorvényes blinok kozott olyan is, amit a legszebb politikai céllal is csak
ellenségeket szerezve lehet elkovetni.
A nyugatnémet ujbaloldal e kiilonosen kiemelkedd frakcidja, amely szot itt
eredeti értelmében kérek elfogadni, évtizedek sordn radébbent, hogy rossz tton
jart. Marx irta, hogy tomegbazisa a pénznek van. A téke ellen hidba szol
igazsag, a neokapitalizmus ellen hidba szol Isten és ember, hatalmon marad,
amig akad ember, aki harminc eziistért eladja az Ovéit, illetve kevésbé
patetikusan: amig el lehet adni valamely eszmét pénzért.

Nos, ez latszolag 6rok dolog lesz. Annyiban igen, hogy se Marx, se Lenin
forradalmi otleteivel, sem pedig orvtdmaddssal nem lehet elpusztitani a
torténelem egyik legigazsagtalanabb, noha gyoOkereiben igazsagosnak hatd,
tarsadalmi berendezkedését, legfOképpen pedig anarchisztikus modon nem.
Még akkor sem, ha a kisajatitokat kisajatitja a forradalom. Akkor, mint errdl a
mi torténelmiink elég kesert bizonysaggal bir, egy masik etatista monopdlium
kovetkezik.

Az Onmagaval leszamolt RAF vallalja az utkeresést, kutatja az
igazsagossag és a kapitalizmus megdontésének modjat. E sorok irdja biztos
abban, hogy valoban a kapitalizmuson beliil, annak lényegében kell és lehet
megtaldlni azt, amit keres a RAF maradéka. Az antitézist, amit okosabb
onellentmondasnak, abszurditdsnak nevezni. Ez pedig nem a t6ke és a munka
ellentéte.

Minthogy nem tisztem e probléma megoldasa, de nem is hivatalom e
folott toprengeni, nem foglalkozom ezzel. Azzal azonban igen, hogy a régi
Voros Hadsereg Frakcidra jellemzd gyermekded médon vilaguralmat lehetetlen
megsziintetni, és csak pardont kérhetek a ,,gyermekded” kifejezésért, amivel
csupan az egykori mddszerek szellemi értékét kivantam kifejezni. A robbantas,
tulajdonban és életben okozott veszteség tavolrdl sem gyermekded dolog.
Részint buin, részint értelmetlen.

A megoldas — taldn feltint Offe irdsaban — elsGsorban a parlamenten
kiviili ellenzék kezében van, ha nem is feltétleniil arra az emberre gondolok, aki
Ujabban ezzel a jelmondattal kivan ismét hatalomra jutni. Nem vagyok
romantikus, miért is lennék, ha a hatalom sem az? A bukas, eddigi tuddsom
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szerint, a tudatlansagban, nem pedig a fegyverek erejében rejlik. ,,A hatalom a
puskdk csovébdl sziiletik meg” — allitotta Lenin (és vette at téle Mao Ce-tung),
mikdzben egy csipetnyi forradalmat sem robbantott ki Iljics, csak bloffolt.

Ennek tudatdban akar kuncoghatnék is mindenféle nagyszert, hds
forradalméron. Oszintén szélva szdnom Sket, akar a bortdnben meghalt RAF-
tagokat, legyen az illetd akar beteg, akar a kildtastalansag és a meghasonlas
kovetkeztében ongyilkos.

Utddaimnak is irom: sosem régi teoridk aktualizdldsdban van a megoldas.
Mindennemi partos (azaz részérdeki) alapallas tévutra vezet. Elemezni kell, és
— ha tetszik, ha nem — dszintének kell lenni. Ki gondolhatta, hogy néhany német
terrorista elpusztitja azt a német kapitalizmust, amelyik a hdbort utdn -
nemzetkozi segitséggel! — annyira talpra allt, hogy erdsebb lett, mint valaha? A
németek gondoltdk. A szovjet blokk kirakata, az NDK, az onnan kirandulo
csajok kivételével semmit sem adott szamunkra. Micsoda fogas volt a budapesti
vagohidon parancsra éheztetni a marhdkat, hogy kisebb sulyuk legyen, utana
sot etetni veliik, hogy arra rengeteg vizet iva, magas sullyal ne a Szovjetunioba
szallitsak Oket ,haborts jovatétel” cimen, ahogy a menetlevél szélt, hanem ,,a
szovjet nép ajandéka” feliratit marhavagonokban (mi masban?) egyenesen az
NDK-ba kiildjék a temérdek joszagot, mikdzben a ,szovjet” nép éhezett?

Ahhoz, hogy egy-egy népellenes hatalom megddljon, mindig a konkrét
népnek kell Iépnie. Hidba all tigy a régi téves jelszd helyett, hogy a vilag tokései
egyesiilnek, ez az igazsag csak addig érvényes, ameddig a népen, nemzeten
kiviili, nemzetkdzi tOke belatja, hogy egyik tagja valamiért nem tarthatja meg
hatalmat. Ha pedig a hatalom zdloga a vagyon, és ezt a vagyont, a
mindenhato(?) tékét annak jogos birtokosa, a nemzet, és az annak érdekét is
szolgalo nemzeti érzelmli, a nemzetkdzi tOkével szemben megallni képes
tulajdonos forditja onmaga hasznan kiviil a nép javara is, mint mesterséges
koholmany, az Eurdpai Unid is szétesik, akar Csehszlovakia, Jugoszlavia, a
Szovijetunio és a tobbi csindlt allam vagy allamszovetség. Miért ne? Hiszen
tokés szovetség, nemzeteken kiviil allo, onérdekd kizsdkmanyolo, osztd és
foszto alakulat.

Hazatlanoknak nagyon nehéz meggértenitik, hogy Eurépa nem bevindorlo
telepesek foldrésze, hanem 8si nemzetallamok egytittese.

Tulajdonképpen ez az, amit nem vett figyelembe a RAF sem: az egész
vilagnak kozos forradalmarol almodott, amig fel nem ébredt. A németekben —
talan éppen azért, mert apro fejedelemségekbdl valtak nemzetté — lehetséges
egy genetikailag kodolt Osszetartozas. Ha erre raébrednek, a legnemzetkdzibb
dolognak, a tokének ellenszerét alighanem képesek lesznek megtalalni.

Ez, persze, nem csupan rajuk vonatkozik.

Nemzetellenes tOkésuralom masutt is van.
Szitanyi Gyorgy

http://xoomer.alice.it/dr._szitanyi_gyorgy/
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