AZ ETRUSZKOKROL ES IRASUKROL

«Valoban etruszk iras?» Mit tudunk az
etruszkokrol?

1v.

Alljunk csak meg egy pillanatra! Mit hagytak rank
ezzel kapcsolatban az dkori torténészek? Pl. a Kr. e.
V. szazadban €l6 gorog tortenész, Herodotosz azt
tartotta, hogy az etruszkok Kis-Azsiabdl, Lidiabol
érkeztek tengeri Uton. Mas Okori torténészek szerint
viszont — mint pl. Diogini Alicarnasso szerint — az
etruszkok egy italicus néptorzs, s mar a leg6sibb idok
oOta tartdzkodtak az italiai félszigeten.

Barbujani viszont (Id. az el6z6 szamban a cikket)
azt mondja, hogy nem kell Toérokorszagbdl Italidba
torténd tomeges vandorlasra gondolni, csak egyes

népek mozgasara, akik a Foldkozi-tenger keleti
népeivel mély bioldogiai valtozasokon mentek
keresztl.

Nem marad mas szamunkra, mint megvarni az
ezzel kapcsolatos kutatasi fejleményeket. Egy dolog
azonban biztos: az  etruszkok  eredetének
problematikdja és nyelvik eredete még nem
megoldott kérdés. Az iskolakban ma is csak azt
tanitjak, amit a tovabbiakban szintetikusan kozlok.

Az etruszk nép eredetével kapcsolatosan a kutatdk
harom  hipotézist terjesztettek el6, amelyek
alatamaszthatdk de gyenge labakon allnak:

1. Az etruszkok egy helyi nép, mindig Italia
teriiletén  él6
(autocton).

Az etruszkok egy keletrdl jott nép.

Az etruszkok egy keverék nép: keletrol
emigralt s dsszeolvadtak a helyi elemekkel.

emberek leszarmazottai
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Tobb mint 6tszaz éven keresztiil — kb. Kr. e. 700-
200 korll — viragzott azon a teriileten, ami magaban
foglalja a jelenlegi Lazio egy részét, amely az egész
okori vildag egyik legérdekesebb és legfejlettebb
civilizacidja volt.
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1.) Volterrai ~ etruszk  drkddos kapu. Az arkad
alkalmazasa az etruszk épitészetben nagy Ujdonsag
volt. 2.) Az un. ,Fatyolos Apollo”, kb. Kr. e. 500 kortili,

Keveset tudni az etruszkok politikai szervezetérdl:
nem volt egy egységes allam, tobb fliggetlen varos
alkotta, amelyek egymas koézott szbvetségben alltak.
A kezdeti id6kben (kb. Kr. e. 600 kordl) voltak
vezetOik, az un. Jucumoni, akik Etruria legfébb varosi
el6ljardi voltak, akiknek néhany varos felett volt
hatalmuk; majd Kr. e. 500 koril megdontotték a
monarchiat és a varosok kormanyai kilénésen gazdag
és er6s emberek csoportjainak a kezébe kertltek.

Ugyancsak keveset tudunk az etruszk tarsadalomrol
is: semmiféle olyan irott anyag nem maradt fenn,
amelyb6l megtudhatnank hany gazdag, szegény,
nemes és rabszolga volt. Az egyetlen nyomot a
festmények és a szobrok szolgaltatjak:  ezekbdl
sejthetjiik, hogy voltak urak, szolgak, blvészek,
zenészek, kézmlvesek,  kilféldiek  (idegenek).
Ugyanezekbdl megtudhatjuk azt is, hogy az etruszk
noknek ugyanolyan jogaik és méltdsagaik voltak, mint
a férfiaknak, ellentétben az ugyanabban a

szazadokban él6 gorog nokkel.
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Tarquinia, a NOstény oroszlanok kriptdja. Az etruszk
civilizacio legteljesebb hirei a megtaldlt néhany szaz
sirbol szarmaznak, ahonnan freskok, szobrok, kiilonféle
hasznalati targyakra kertiltek elé.

(A sirfestményeken gyakoriak a bankett-abrazolasok,
ahol a nék ugyanugy résztvevéi mint a férfiak s azok
oldalan der(isek, tinneplok.)

Aki meg szeretné ismerni az okori Italia életét és
civilizacidjat, annak a félszigeten szétszért régészeti
leletek allnak rendelkezésére (barlangok,
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nekropoliszok, varoskézpontok maradvanyai stb.),
vagy a legfontosabb olasz és kilfoldi muzeumok
gy(jteményei (fegyverek, munkaeszk6zok,
temetkezési sztélak, lancok, fiilbevaldk, nyakékek
stb.). Bizonyos érdekl6dést kelthetnek az okori irok
néhany oldalas alkotasai, amelyek az Gskori és a
rébmai kori Italiarél szélnak (indirekt/kdzvetett
forrasok), valamint a kevés valasztasi és temetkezési
feliegyzések, amelyeket kiilondsen a nyelvészek
munkajanak készénhetden ismerhettiink meg.

A kutatdk arrél panaszkodnak, hogy sajnos hianyzik
az irodalmi hagyomany, annak ellenére, hogy biztos,
hogy a félsziget Okori Ilakdindl megszokott
tevékenység volt az iras, csakhogy elveszett a latin és
a helyi nyelvek elterjedése kovetkeztében. Az Osi
etruszkokkal kapcsolatban is rengeteg régészeti
emlékekre bukkantak a kutatok, s ezek segitségével
az életlk és civilizaciojuk szamos aspektusat
megismerhetjiik, valamint betekintést nyerhetiink az
okori mivészet kifejezésvilagaba, amelyek szamunkra
egyébként teljesen vagy részben ismeretlenek
lennének. Gondoljunk csak arra — a példa kedvéért —,
hogy a gorog festészet majdnem teljesen
megsemmisiilt, s most, hogy adott az a tény, hogy az
etruszk miivészet a gorog egyértelml elagazasa,
nyilvanvald Etraria és a mashol taldlt sirleletek

rendkivili fontossaga, mivel mindezek lehetové tették
a pontosabb ismereteinket, elképzeléseinket az dkori
technikajardl,

Gorogorszag fest6i  kifejezOké-

pességérol.
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A kiilbnboz6 etruszk kiterjedések Lazio felé, a Po-siksagon,
Korzika tertiletén Kr. e. VI. sz. felében.

Ami az irasos forrasokat illeti, azonnal le kell
sz6gezniink, hogy azok csak  minimalisan
szolgaltatnak adalékot az etruszk torténelem és
civilizacié mélyebb megismeréséhez. Ez két hatarozott
tényezének koszonhet6: az els6 egyedi, abbdl a
ténybdl fakad, hogy a fennmaradt szévegek nagyon

rovidek és kilonleges természetbdl jutottak el
hozzank. Annak ellenére, hogy majdnem meghaladjak
a 10.000 egységet, ezek elsGsorban valasztasi vagy
temetkezési jellegli feliratok, amelyek sirkdveken,
szarkofagokon, urnakon, vazakon, edényeken stb.
olvashatdk, s éppen ezen jellegiiknél fogva kevésbé
jelentékenyek és korlatolt a torténelemtudomanyi
érdekeltsége: ismétlodhetnek  hosszabb, de
tartalmilag eltér6 szovegekben. Ilyenek pl. a Capuai
irott k6 (300 szd), a perugiai hatarko (120 szo), a 12
lebeny(i len lepel, amelyet a Zagrabi Nemzeti
Muzeumban (Horvatorszag) Oriznek és egy formans
n6i mumia védoburok (kb. 1500 sz, de ez a
terjedelem a folytonos ismétlések miatt a negyedére
is csokkenhet).

Az V. szazadi kozeli Cerceretivel kapcsolatos néhany
hir kivételével kevés elényt jelentenek az 1964-ben
feltart kétnyelvd, etruszk-foniciai nyelven irt pyrgi
aranylemezek: ezek a hirek a Cerveretiben lezajlott
etruszk-karthagdi kereskedelmi, valamint azon id6k
politikai kapcsolatokrdl tantiskodnak. A masik tényezot
a szovegértelmezések nem teljesen kielégitd
eredményei szolgaltatjidk. Az etruszkoldgusok, ha be
is tudnak azonositani bizonyos szavakat és bizonyos
konnyedséggel olvasni tudjak a szovegeket a
goroghdz hasonlo karakterek segitségevel, mégis
marad a bizonytalansag. Eppen ezért csak bizonyos
mennyiségl szo jelentését tudtdk meg: pl. usil = nap
(sole [égitest]), sec = lanya valakinek (figlia), puia =
feleseg (moglie), lamnos = 16 (cavallo), /anista
gladiator (gladiatore), svalce = élt (visse), lupuce =
meghalt (mori) stb. Mindez nagyon kevés a széveg
lelke mélyére hatolashoz. Ezért marad egy bizonyos
rejtély.

A dolgok ilyetén alldsa kovetkeztében hogyan
lehetne eljutni az enigma megfejtéséhez, a probléma
megoldasahoz? Talan csak akkor, ha sikeriil Gjabb,
egészen mas és komplettebb irasemlékekhez jutnunk,
amelyek kozott lennének kétnyelvli szévegek is, mint
az egyiptomi Rosetta felirata, amely megoldotta a
hieroglif irds enigmajat. Sajnos igen kevés a remény
arra, hogy olyan etruszkul irt szévegre bukkanjunk,
amely megoldana minden rejtélyt ezzel a néppel
kapcsolatban, amely a rémaiak politikai hatalma ala
keriilt olyannyira, hogy asszimilalédtak azokkal. Tehat
éppen ezért kellene figyelembe venni a legujabb
hangokat ezzel kapcsolatban, mint pl. Dr. Alinei Mario,
Bodnar Erika és sok mas kutato, tudds, torténész,
nyelvész, régész hipotézisét, kutatasi eredményét. Igy
talan megfejthetdé lehetne az enigma, s végre
kijuthatnank a zsakutcabdl. Figyelembe kellene venni
Oket még akkor is, ha esetleg ez régi, berogzodott,
eddig biztosnak vélt ismereteink megdontésével
jarhat is.

Az etruszkok voltak azok, akik magas fokra emelték
a civilizaciot és a hatalmi erot, akik Kr. e. VIII-VIL.
szazadban a legtobbet emlegetett nép volt.

Az olaszok szerencséjére az egyik részrél
bizonytalansag uralkodik, a masik részrél adott annak
lehetGsége, hogy az etruszk nép sajatos vonasait
megismerhessilk, s mindezt a megtalalt tombak
(kriptak), gazdag temetkezési helyek teszik lehetdvé
Olaszorszagban szerteszét: Kozép-Italiaban, Lazidban,



Emilidban. Elég lenne csak arra gondolni, hogy mi
minden leletet taldltak a P& folyd deltdjanak
homokiszapja alatt, a ferrarai jarasban ott, ahol az
oOkori Spina varos emelkedett. Rajohetiink e
népcivilizacidjanak magas fokara, amelynek aztan
rejtélyesen nyoma veszett azutan, hogy a romaiak
fennhatosaga ala kerdilt.

A X. szazadban a letelepedésre kivalasztott teriilet
réluk kapta az Etrdria nevet, a latinok tuscinak hivtak
az etruszkokat, a gorogok tirréneknek nevezték Oket.
Ugy tlnik, hogy Onmagukat pedig rasenanak (=
emberek) hivtak. Az itt éloket maguk ald hajtva nagy
gyorsasaggal kiterjesztették hegemoniajukat
Umbridra, Lazio egy részére s létrehoztak az alabbi
telepliléskozpontokat: Volterra, Populonia, Vetulonia,
Veio, Cere, Cortona, Arezzo, Perugia, amelyek
érzékenyen reagaltak minden fejlodésre. Innen
indultak el a kereskedelmi kapcsolataik s északra és
délre jobban kiterjesztették hatalmukat, mégpedig
olyannyira, hogy mar a VII. szazadban sikerdilt
szamos és viragzo koldniat alapitaniuk a Pé-siksagon
és Campaniaban is. Annyira, hogy ebben az
id6szakban olyan erds volt a befolyasuk az egész
félszigeten a P&tdl Seléig; hogy olyan egységes,
befolyasuk alatt allé teriilet — ellentétben a szétszort
gorog-karthagdi telepiilésekkel —, hogy soha maskor
nem volt ilyen kozel a félsziget egyesitése, mint
akkor. De ennek a szélesen kiterjedd foderaciénak
nem volt elég ereje ahhoz, hogy ellen tudjon allni a
helyi autondm torekvéseknek, amelyek mar az V.
szazadban jelentkeztek. Az etruszk  politikai
rendszeren beliil hianyoztak az egységes kotottségek,
a gorég polisz rendszerhez hasonld berendezkedés.
Mas részr6l pedig az etruszk varosallamok teljesen
elkiloniltek az italicus népektdl, igy nem tudtak veliik
egybeolvadni. Ez volt az oka annak, hogy le kellett
mondaniuk a gorogok és a foniciaiak nyomasara Dél-
Italia hegemoniajaert folytatott kiizdelemrdl. Hasonlo
eredményre jutottak Eszak-Italidban a gall és romai
terjeszkedés kovetkeztében is.

Igy az etruszkok hatdrai lassanként dsszezsugorodtak
olyannyira, hogy 264-ben a romaiak terjeszkedésiik
folyaman végleg megfosztottak 6ket a szabadsaguktol
és autonomidjuktol, akik az etruszk civilizaciétol sok
mindent atvettek.

Amikor az etruszkok elértek Itdlia foldjére, mar
akkor elég fejlett civilizacidval rendelkeztek, amely
kilondsen szembet(ind volt a foldmiiveléstechni-
kajukban, a lapos teriiletek termofolddé téte-
lIében és az 6ntézésben.

Ismerjiikk a gazdasagot, amelyre az etrusz-
kok alapitottak hatalmukat és gazdagsagukat,
amelyeknek harom alappillére: a viragzé ter-
mékeny foldmiivelés, a tengeri dominium, a
fémkészletek ellenérzése.

- Foldmiivelés: A blza jelentette a nagyobb és
fontosabb gazdasagi er6t; sok bizonyitékunk van az
etruszk foldmivelés termékenységérol.

- Tengeri dominium: Az etruszkok altal lakott
tengerparti teriiletek szétdaraboltak és szigetek altal
védettek voltak, természetes menedékhelyekben
bovelkedtek, konnyen elérhet6k voltak; idedlisak
voltak hajokikotésre s éppen ezért kedvelték a

tengerpart menti hajozast, a halaszatot és a kis
cserekereskedelmet. Tapasztalataiknak kdszonhetGen
az etruszkok kimerészkedtek a nyilt tengerre
megalapozvan az egész Foldkozi-tenger feletti
kereskedelmi hatalmukat. Etruszk teriileteken szamos
gorog, szard, észak-afrikai, keleti targyakra lehetett
bukkanni; s ugyanigy etruszk targyakat lehetett talalni
Szardiniaban, Szicilidban, Afrikaban,
Spanyolorszagban, Franciaorszagban, Goérdgorszag-
ban, Cipruson.

Fémkészletek ellenérzése: Az etruszk teriiletek
mélyén — kiilondsen az Elba szigetén (amelynek neve
gorogil nem véletleniil aithalosbdl kialakult Aithalia,
ami gorogil kormet jelent, amely vildgosan a fémonto
kohdkra utal) — voltak nagy vas-, réz-, dlom
lel6helyek: innen ered a jelentékeny gazdagsaguk (az
etruszkok az asvanykincseiket kicserélték aranyra,
eziistre, elefantcsontra) és erejik: a vas volt az egyik
legértékesebb asvanykincs az okorban, amely taplalta
a viragzé fegyvergyartd kézmiivességet (pajzsok,
sisakok, gerelyek, kardok) és kilonféle hasznalati
eszk0zok  készitését  (fejszék, kapak, sarlok,
haromlabu allvanyok, mécsesek, edények).

Nagyon fejlett volt az iparuk is, amely a fent
emlitett gazdag vas-, réz- valamint az ezist
készletiiknek volt kdszonhetd. Eppen ezért rendkivill
viragzé volt a helyi és tavoli fémmiivességiik, mint a
bronzmiivesség, amelynek alapanyaga a Cassiteridi
szigetekr6l szarmazott (Scilly, DNy-Anglia); az
aranyat, eziistot keletr6l vasaroltak. Mindezek fényes
bizonyitékai az aranyékszerek, jatékok, vazak, a
legbizarabb bronzfigurak, mives fegyverek, vésett
kovek, szobrok, amelyek a vildag minden tajan a
muzeumokban még mai is megcsodalhatok.

Arra torekedtek az etruszkok, hogy hiien, redlisan
abrazoljak a dolgokat, az embereket, az allatokat, az
azokra jellemzOket. Ezekre példdk a hires
bronzdarabok, mint pl. az arezzéi Chimera vagy a
capitdliumi farkas.

év  no-
egy
cikket

gina tollabdl, aki a Romai Régészeti Tulajdon féta-
nacsnoka volt, a romai La Sapienza Tudo-
manyegyetem tanara. Irdsa a La Repubblica orszagos
napilapban jelent meg «Roma: a csalo farkas, amely
a kézépkorban ,sziiletett”» cimmel. Ebben a cikkben
az olvashatd, hogy Réma szimbdluma, legendas
eredetének emblematikus képviseldje, a capitdliumi
farkas, az O&kori vilag egyik fomilvének tartott
remekm( etruszk alkotas, és Vulcanak tulajdonitottak.
Az eddigi hivatalos leirasokban az olvashatd
mindeniitt, hogy a Rémaba hivott Veio nagy
szobrasza készitette, aki a VI. szazadban a capitdliumi
Jupiter templomat diszitette és Kr. e. 480-ra
datumoztak. De az is ismert, hogy a farkas szobrahoz



az ikreket 1471-ben adtak hozza, kevéssé azutan,
hogy a Laterandbdl a Capitoliumba helyezett 1V.
Sixtus odaajandékozta a bronzot Rdmanak.

Most viszont megtamadhatatlanul azt bizonyitottak
be, hogy a bronzfarkas sem &kori keletkezésd.
Technikai sajatossagok alapjan, koherensen a
kozépkori nagy bronzkultira korébe sorolhatd, mig
normalis minGségi allapota alapjan keletkezése a
karoling-kor és a roman kori miivészet kozotti
idészakra is teheto.

1997-ben a szobor restauralasat Anna Maria
Carruba m(ivészettorténész-restauratorra biztak, aki,
hosszli évek ota foglalkozik az dkori bronzszobrok
tartositasaval. Alapos vizsgalatot végzett a bronzontés
technikdjanak meghatarozasa céljabdl. E vizsgalat
soran kideriilt, hogy a szobrot perzsa viaszbol
egyetlen oOntéssel készitették. Ez a technika a
kozépkorra jellemzd, amely lehetové tette a nagy
bronzszobrok és harangok forrasztas és hibak nélkiili
kiontését, amely technika a harangoknak tiszta
hangokat garantalt.

Az Okori gorog, etruszk, rémai bronzszobrok
kilonboznek a kézépkoriaktol, amelyeket részletekben
ontottek és forrasztottak Gssze. A hagyomany szerint
Kr. e. VI. szazadi két gorég szobrasz, Rhoikos és
Theodoros voltak — Pusaniat idézve - ,az elsok, akik a
bronzot folyékonnya tették a szobrok ontése céljabdl”,
s ezzel elérték a még pontosabb 6ntés modjat. Ezen
Ujitdsuk felismerhetd - s ez Anna Maria Carruba
felismerésének eredetisége -: mégpedig nem a
kisplasztikaban is ismert ontés taldlmanyaban, hanem
inkabb az elkiilonitett ontétt részek forrasztasanak
feltaldlt technikdjaban, a keményforrasztasban,
amelyet egy masik bronz, mint forrasztdé anyag
felhasznalasaval nyertek.

A gorog vilagtol atvett, majd Etruridban és
Rémaban elterjesztett technika, amely rendkiviili
alloképességet biztosit - még a marvanyét is

folilmulja (Id. sirfeliratos tablak) - rendkivilien
formalhatd, nagyon finom min(iségli merész,
marvanyokbdl  késziilt  alkotasoknal = nemesebb

kompoziciok formaldasara ad lehetGséget csokkentve
az ontési folyamat sikertelenségének veszélyét.

A kozépkori Ontéstechnika egyszeri Ontése
megkivanja a sokkal merevebb formak alkalmazasat,
térben kevésbé szabadok, a hasznalhatdsag
szempontjabol, az eredményt illetden, kétesek az
elényok, mint pl. a harangok esetében, s csak a
Reneszansz koraban érték el a magasabb technika
szintjét, amelynek  segitségével az  Okori
bronzontéshez hasonld eredményt érhettek el.

A capitéliumi farkas furcsa helyet kapott a
miivészettorténetben: Ha kizarunk néhany XIX.
szazadi tuddst, akik mar bizonyitas nélkiil gyanitottak
a farkas kozépkori eredetét, ezt a kritikai adalékot a
XX sz. legfontosabb eredményének tekinthetjik. Ez
kdszonhetd Emanuel Ltwynak is, aki csak az
elvégzett formalis elemzések alapjan mar 1934-ben
kizarta a szobor etruszk-italiai miivészi jellegét.

A miivészettorténeti kritika elsésorban a bronzbdl
késziilt farkas  Okori vilagba vald besorolasara
orientalodott, el6szor a nagy-gorogorszagi eredetét,

majd romai s végiil etruszk eredetét bizonyitottak. A
XX. szazadban Giulio Quirino Gigliolival, a veidi Apolld
feltarasanak lelkesedésében és a szertedagazod
nazionalizmus hevében a capitdliumi farkas
Jfenyegetéen készen allt az Ot dics6itd népének
védelmére”, amit Vulca mlvének tulajdonitottak.

Nagyobb egyetértés kisérte Fridrich Matz (1951)
feltételezését, aki Kr. e. 480-470 kozotti évtizedre
tette a bronzfarkas keletkezését. Furcsan, ez a
datumozas az Uj adatok megjelenését kovetden is
tovabb él.  2000-ben a restaurdciét koveten a
capitoliumi mdzeumok is tétovazas nélkil ugyanerre
az idore teszik a szobor keletkezését.

Anna Maria Carruba viszont megvonta a szobortdl
az etruszk miivészet fomivének cimét s keletkezési
idejét a kozépkorra tette. Ez az Uj datumozas széles
horizontot nyljt az ujabb etruszk mivészettel
kapcsolatos tanulmanyoknak. Igy pl. mar kdnnyebben
érthet6 néhany stiluskapcsolat, mint a szasszanid
szobraszat stilus és forma keresztez6dése a VII-VIIL.
szazadi roman miivészetben. *

* Ezen cikk a multkori szamunkban jelent meg olaszul. Az
ebben a szamban olvashaté folytatast a kovetkezd
szamunkban k6zoljiik, amelyben szo van  a ferrarai
professzor Barbujani kutatocsoportianak legujabb kutatasi
eredményeirdl, amelyben a tehenek igazoljak az etruszkok
keletrdl jovetelét.

4.) Folytatjuk

Eredeti olasz nyelvii cikkét forditotta
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