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BEVEZETES

A Hungar naptar egy idészamitasi rendszer — hivatalos elfogadasaig
hipotézis — mely szerint a Julidn-naptérat az i. sz. 154. csillagiszatilag
visszaszdmolt évben vezette be Julius Caesar.

A hivatalosan elfogadott, sz€les korben tanitott idSpont ettdl 198 év-
vel tér el, a szerint az 1. e. 45. évben keriilt bevezetésre.

Ez a 198 év kiilonbség csak egyetlen médon magyardzhatd, 198 év-
nyi tobblettorténelem, sarkosabban ,kitaldlt torténelem” bujik meg
csillagaszati id6tengelyiinkon. Hogy egyértelmiibben fogalmazzak, ma
kb. 200 évnyi kitalalt torténelmet is el kell sajatitaniuk a kotelezd koz-
oktatds tanterve alapjdn a tanul6knak.

A Hungar naptar a tavaszpontok [tavaszi napéjegyenldségek] egy-
szerli csillagdszati visszaszamoldsdval jutott a 154-es kezdési ered-
ményhez, majd torténelmi napfogyatkozdsokkal hitelesitette az ,,Uj-
kronologiat”.

A Hungar naptar fontos megallapitasa, amelyet csillagdszati vissza-
szamoldssal is lehet ellendrizni, hogy a tavaszpont, a tavaszi napéj-
egyenlség id6pontja a Julidn naptar bevezetésekor, de az Augustusi
korrekci6 idején is ugyanarra a datumra — marc. 21-re — esett. (i. Sz.
154-i. sz. 208.)

A Hungér naptar magyarizatot ad arra, hogy Gergely pdpa miért
csak 10 napot korrigélt — helyesen — 1582-ben.

A Hungar naptar hipotézis a fenti kezdési ditumon tdlmenden azt is
allitja, hogy Jézus Krisztus 1. sz. 194-ben sziiletett egy visszaszamolas
kovetkezményeképpen. (Amennyiben Jézus 33 évet €lt.)

A Hungér naptar a hagyoményos kronologia 880-as és 1080-as évei
kozé teszi a fantom i1d6szakot (kb. 200 év) , igy az tn. Kr. U. 880. esz-
tend egybe esik az i. sz. 1080-as évvel.

(A Krisztus sziiletésétdl szamitott id6 nem eshet egybe az 1. sz. [csil-
lagészati] idovel, 1080-1g.)

Mivel nincs 1d6, torténelmi esemény sem lehet, fiiggetleniil att6l,
hogy tanitjadk. Ebbdl az is latszik, hogy az un. Keresztény id0szamitas
rOmai/vatikani valtozataban kovetkezett be a félreértés, vagy tudatos
helyreigazitas.



Ezt kivanom itt alaposabban megvildgitani.

Kr. U./AD 880-ig, vagy masképpen irva i. sz. 1080-ig j6 a relativ
kronolégia!

I. sz. 1080-t6l rendben van az iddvetés, és jelenlegi éviink az i. sz.
2006!

Hogyan volt lehetséges 200 fiktiv év betolddsa torténelmiinkbe,
hogy nem tiint fel senkinek, hogyan tortént a naptarunk 4talakitasa, mi-
kor toltottek fel torténelmiinket képzelt eseményekkel, kiket kell kito-
rolni torténelemkonyveinkbdl, és ezekhez hasonl6 kérdésekre is probal
valaszt adni ez a dolgozat.

HUNGAR NAPTAR




Mi jelent az,
hogy idocsuszas?

Azok kedvéért, akik el6szor taldlkoznak ezzel a fogalommal, néhany
alapfogalmat ismertetnem kell;

AZ ID0, AZ IDOSZAMITAS ES A NAPTAR

Miel6tt barmirdl is targyalnank, illendé néhdny nem egyszer( alapfo-
galmat meghatdrozni, hiszen a konyv cime alapjan gondolom elég vi-
lagos, hogy itt minden kérdés az 1d6, az 1d6szamitds €s a naptar koriil
fog forogni.

Minden dolog és esemény iddoben 1étezik: nemcsak valahol, hanem
valamikor is.

Az id6é mind a pillanatot, mind az 6rokkévalosdgot egyesiti maga-
ban. Zajtalanul és megszakitds nélkiil hompolyog, lathatatlanul, kita-
pinthatatlanul, megfoghatatlanul.

Nem egyszeri dolog az idé fogalma, hiszen fizikailag és filozofiai-
lag nem definidlhat6. Az id6t szamitani filozoéfiai értelemben annyit je-
lent, mint a végtelen id6tengelyt végessé, tehat mérhetdvé tenni.
A mérhetdséget részint az iddtengelyen egy kezd6pont kijeldlése, ré-
szint pedig meghatdrozott id6szakaszok mértékegységként val6 alkal-
mazdsa jelenti. Mig a kezdSpontok dltaldban konvencionadlis jellegiiek,
s vélt, vagy valos természeti vagy tarsadalmi eseményekhez (vilag te-
remtéséhez, Krisztus sziiletéséhez, uralkod6i datumokhoz stb.) kap-
csolddnak, addig a mértékegységek kozvetleniil vagy kozvetve csilla-
gaszati jelenségekhez igazodnak.

A ddtum ma szdmunkra az a fogalom, amely kifejezi azt, hogy Juli-
an/Gergely naptarunkban egy esemény hol helyezkedik el egy onké-
nyesen meghatdrozott id6szamitasi rendszerben. Ma ugy tartjak, hogy
ez az 1d0szamitasi rendszer [naptar] 2005 éve miikodik hibdival egyiitt.
E rendszer szerint az év (napév), amelynek napjait, heteit és honapjait
szamléaljuk a 2006-0s év.



Az unalomig el van magyardzva mindeniitt, de megismétlem, Fol-
diink Nap koriili keringése adja a napév fogalmunkat, amely napban
fejezhetd ki, mig a nap fogalom a Fold tengely koriili egyszeri megfor-
dulasat jelenti. Minden nagyon egyszer( lenne, ha ez a két fogalom
egy kerekszdmu hanyadossal kifejezhet6 lenne, de ez nem igy van.

A Fold nem 365 nap alatt ,,fordul” meg a Nap koriil, még csak nem
1s 365.25 nap alatt, hanem 365 nap 5 6ra 48 perc és 47 masodperc alatt.
Ez tizedes tortben kifejezve 365,2422 nap. A csillagdszok szaknyelven
tropikus évnek nevezik.

A tropikus év az az idétartam, amely alatt a Nap az évi ldtszo pd-
lydjan — az ekliptikan — haladva, a tavaszponttél a tavaszpontig visz-
szatér

A tavaszpont a két gombi fokornek (az égi ekvatornak, azaz a foldi
egyenlitd égi vetiiletének, és az ekliptikanak, vagyis a Nap latszo évi
palydjédnak) azon metszéspontja, amelyben a Nap a tavaszi napéj-
egyenlség napjan — az esetek tobbségében marcius 21-én — tartdzko-
dik, szemben az &szponttal, amelyben szeptember 23-4n az 8szi napéj-
egyenldség napjan tartézkodik a Nap.

Ilyen médon azt is mondhatjuk, hogy a tropikus év a Nap mdrcius
21-t6l a kovetkezd mdrcius 21-ig tarto 360 fokos iitja.

Az éven és a napon tulmenden van még egy harmadik csillagdszati
jelenség, amely mély nyomokat hagyott az id6szamitds rendszerében,
ez a honap.

Egy hénapot a Holdnak a Fold koriili keringése hataroz meg, amely-
nek lathat6 jele a Hold novekedése, ill. fogydsa (azaz a Hold helyének
és alakjanak valtozdsa. A csillagiszati értelemben vett holdhonap (két,
egymdst kovetd ugyanolyan holdféazis kozt eltelt 1d6) hossza 29 nap,
12 6ra 44 perc, masképpen 29,53059 nap.

A naptart, miként az id6mérés kiilonboz6 formadit is, az id6ben valé
tdjékozodas Osi igénye sziilte. A naptar természetes egysége az eszten-
d6. Naptar segitségével a régiek tobb szdz évet tudtak attekinteni, mig
ma ez mar tobb ezer évet jelent.



MI A KRONOLOGIA?

A kultirnépek az idémérést €s idészamitast tudoménny4 fejlesztették.
Ez a tudomény a kronoldgia vagy kortan, amely ma mar 6néll6 tudo-
many, €és egyszersmind a torténelemnek egyik fontos segédtudoménya.

Az 1d6mérés és id6szamitds majdnem mindeniitt és mindig az égites-
tek mozgdsa és viéltozdsai alapjan tortént, ehhez Julidn- és Gergely-
naptdrunkban csak a nap és az év fogalma sziikségeltetik.

Az 1idomérésnek azt a modjat, amely az égitestek mozgasdnak a le-
het&ség szerinti pontos szamitdsdn alapszik, a matematikai kronologia
targyalja; azzal pedig, hogy a kiilonb6z6 népek kiilonbozd korokban a
maguk mddjan hogyan mérték és szamitottdk az id6t, a torténeti kro-
nolégia foglalkozik. Mai id6szdmitasunk elemei részben az 6kor népe-
it6l szdrmazik, részben kozépkori médositdsok eredménye.

A julian naptar Julius Caesar reformjanak kovetkezménye, aki
megreformdlta a régi romai naptdrat, igy egy napév hossza akkortdl
szamitva 365 és egynegyed nap. A szabalyozdst nagyon egyszeriien ol-
dotta meg, harom 365 napos évet kdvetett egy 366 napos szOkGév.

“h & 1" e
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Julidn-naptdr részlet 20-23 AD



Rovidtavon természetesen semmi gond nincs a Julidn naptérral, de
tobb szdz év tivlatdban az a bizonyos évi 11 perc 14 mésodperc elté-
rés csak-csak gondot okoz. A valdsidghoz képest ez a naptar minden
évet megtold ennyi id6vel. A , tulszabalyozas” kovetkeztében ez 130
évenként egy nap hibdt okoz az eredetileg bedllitott év sarokponthoz
képest. A szdzadok soran ezek a percek napokka dagadtak. (1300 év
alatt 10 napra.)

Ezt a problémat Kkiisz-
obolte ki Gergely pdpa nap-
tarreformja, amikor 1582-
ben a Julius Caesart reform-
ja 6ta felgyiilemlett 10 tobb-
let ,,szokdnapot” kivett a
naptarbdl, hogy helyreallit-
sa a csillagadszati realitést,
hogy a tavaszpont visszake-
riiljon marcius 21-re.

Viccesen Gergely papa
agyoniitdtt 10 napot, és ez-
zel helyreallt a naptar rend-
je, €és természetesen arra vo-
natkozdan is intézkedett,
hogy a 130 évenként felhal-
moz6d6 1 nap hiba ne is-
métl6djék meg.

Elég kozismert az oro-
szok példdja, az 1917-es
oktéberi forradalmuk a Gergely naptar szerint november 7-re esik.
(1917-1g tovabbi 3 nappal 13 napra n6tt naptaruk, a julidn naptar hibgja.)

Az alapfogalmak ismertetése utdn visszatérhetiink az eredeti kérdé-
se, hogy mit is jelent az idécsaszas.




Altalaban véve azt jelenti, hogy a matematikai
kronolaogia es a tortenelmi kronolagia evei nem fedik
egymast, jelentds eltérés van
a ket szamitasi mod kozaott.

Egy bizonyos i1d8szak el6tt, dltalunk tényként elfogadott torténelmi
események nem akkor kovetkeztek be, mint ahogy az iskolaban tanul-
tuk. Az eltérés nem par év vagy évtized, hanem 100 évnél nagyobb
1idémennyiségre vonatkozik. A kiilonféle eddig publikélt id6csuszés el-
méletek 1ényege az, hogy mesterségesen meg van nyujtva torténelmi
id6tengelyiink, megforditva bizonyos mennyiségii sosemvolt torténe-
lem keriilt forgalomba.

A Magyarorszdgon legismertebb, Heribert Illig nevével fémjelzett
300 éves 1ddugras elmélet egészen pontosan 297 kitalélt évvel szamol,
€s annak idOkeretét az i. sz. 614 és 911-es évek kozé teszi. Eszerint a
julidn naptér bevezetése 297 év 1ddcsuszast szenvedett, azt i. sz. 253-
ban kellett, hogy bevezessék.

Illig ,,Kitaldlt kozépkor” ciml konyve allasfoglalasra késztette a
magyar tudomdnyos élet mértékado személyiségeit, akik egyontetien
elutasitottak az iddugras, és az azzal jar6 1d6csuszas lehetdségét is.

Tehat ma is érvényben 1év6 1d6szamitdsunk kiindulépontja az az év,
amelyre az egyhdzi hagyomany Jézus sziiletését teszi.

A Krisztus sziiletését megel6z6 eseményeket csak a XVII. Szazad
Ota keltezik ,,Krisztus sziiletése elott” jelzéssel. A julidan évek szaka-
datlan visszaszamoldsdval Julius Caesar Kr. E. 46-ban reformélta meg
a régi romai naptart és Kr. U. 45-ben vezette be azt.

Amikor ezt igy leirjuk, akkor szembesiiliink a kronoldgiai ellent-
monddssal, hogy Gergely durvan 1300 évet korrigalt, mikozben 1627
év telt el a két esemény kozott! Ez elsd latasra 327 év hibit jelez, eny-
nyivel kozelebb keriilt hozzank Caesar kora! Az a 327 év hiba, ameny-
nyiben beigazolddik, azt kell, hogy jelentse, i. sz. 282 koriil (1582-
1300) vezette be naptarat Caesar!



~ AZ IDOCSUSZAS
MERTEKENEK PONTOSITASA

Az 1582-ben végrehajtott 10 nap korrekcid vitan feliil all, tudtommal
még sehol senki nem is céfolta. Ha ez igy van, akkor tényleg mi is a
probléma?

A probléma az, hogy a 10 nap korrekcio segitségével lehet és kell
megdllapitani a Julidn naptdr kezdetét.

Segitségiil a modern csillagdszat eredményeit, szdmitasait hivtam,
hiszen nem gondolom, hogy Foldiink vagy netan Napunk az elmult ha-
romezer évben meg-megallt, egy kicsit megpihent, nem forgott vagy
esetleg visszafelé forgott, netdn fejre alltak, bukfenceztek egyet — akar
mindketten. Ezen feliil, nem tudok pusztitd6 meteorviharrdl, de foldpa-
lyat megvéltoztatd listokosrdl sem. Tavol all t6lem barmiféle kataszt-
rofaelmélet 1éte a multban!

Amikor Gergely megreformdlta a Julian naptdrat, bizony az 1d6r6l
még elég zavaros nézetek voltak forgalomban. Akkoriban, de még 200
évvel kés6bb is meg voltak gydzddve, hogy Foldiink nem lehet id6-
sebb 6000 évnél. Abban az id6ben a Bibliat minden kétséget kizar6an
torténeti hitelességii konyvnek tekintették.

De miért probléma ez a 10 nap korrekci6?

Azért, mert Gergely matematikusai és kora ugy gondolta, hogy 1582
év tavolsdgban élnek Krisztus sziiletésétdl. A Gergely altal korrigalt 10
nappal csak cca. 1300 évet lehet visszahatralni az emberiség torténel-
mének idotengelyén, a 282-es évig. De igy 327 év hiba mutatkozik a
tudomény altal ma ajanlott, elfogadott, tanitott Julidn naptirkezdés, és
a visszaszdmolas kozott.

Amennyiben tényleg Kr. E. 45-ben kertilt bevezetésre a Julidn nap-
tar, akkor Gergely 10 nap korrekcioval nem hozhatta volna szinkronba
a csillagaszatilag helyes 1d6t a naptéri idével. Marpedig azt senki nem
tagadja, hogy ez megtortént. A két idopont kozott szdmitott, vagy el-
telt 1627 év alapjan teoretikusan 12.7, azaz 13 egész napot kellett vol-
na korrigalnia Gergelynek.
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Az akadémiai kutatds
ezt a tiznapos korrekciot
szerényen ,,naptdrre-
Jorm koriili anomadlid’’-
nak nevezi.

De térjiink vissza a 10
napos reformra, amely
helyredllitotta a marcius
21-1 tavaszpontot, amely
egyben azt is jelenti,
hogy valamikor, egész
pontosan a Julidn naptér
bevezetésének kezdete-
kor is ott volt.

Még miel6tt hozzafog-
ndnk a visszaszdmolas-
hoz, illetve annak feltét-
eleit rogzitenénk Gergely
papa bulldjabol idézném
a legfontosabb gondola-
tot, hiszen az adja meg a
jogot a viszszaszamlalas-
hoz;

,Hogy a tavaszi napéjegyenléség napja visszadllittassék az Aprilis
Calendae-ja elotti XII. napra, elrendeltetik, hogy 1582 oktober honap-
bdl tiz nap hagyattassék el, vagyis Oktober 15-e kivetkezzék. Igy az el-
miuilt évek sokasdgdn végightizodo hiba e pillanattol korrigdlodik.”

Az Aprilis Calendae-ja elétti XII. nap a rémai naptar szerinti marci-
us 21-nek felel meg. Ez az a nap tehdt amelyre vissza kell helyezni a
rendelkezés szerint a napéjegyenléség napjat. Gergely intézkedése ar-
ra irdnyult, hogy csillagédszatilag helyredllitsa a marcius 21-1 tavaszi
napéjegyenlséget. Megforditva a gondolatmenetet, keressiik a tavoli
multban azt az 1dszakot, amikor domindnsan maércius 21-e volt a ta-

vaszi napéjegyenlség.
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szak kezd6dik és tart 100 évig, amikor
négy €vbol legalabb harom tavaszpont
marc. 21-re esik. Ezen beliil a kozépsd
1d6szakban 32 évig mind a négy tavasz-
pont marc. 21!

Els6 és durva kozelitésiink azt mutatja, hogy a keresett naptarkezdés
csillagdszati id6pontja i. sz. 152 és i. sz. 252 kozott keresendd.

Egészen mas lesz a helyzet akkor, ha valaki bebizonyitja, hogy a Ju-
lidni naptarkezdés egy marcius 22-i tavaszi napéjegyenléséggel hozha-
t6 kapcsolatba. Akkor bizony a keresett kezdésnek vissza kell hatral-
nia a csillagészati id6ben az 1. sz. 22 és 1. sz. 128. évek kozé.

Akinek szimpatikusabb a marcius 23-1 tavaszi napéjegyenl6ség, szi-
ve joga, hogy djabb 130 évet hatrdljon a csillagdszati id6tengelyen és
Caesar korat i. €.108 és 1. e. 2 kozott keress. Sajndlatos modon az aka-
démikus tudoményok éppen ott turkéltak és valasztottdk ki maguknak
naptarkezdetnek az 1. e. 45-0s esztend6t!

Utdlag, a ,,tudast” nemzedékrdl nemzedékre hagyomanyozo6 akadé-
mikus tudomanynak nem maradt mas valasztisa ennek megmagyara-
zasara, mint a ,,naptdrreform koriili anomdlia”!

De ne ragadjunk le a marcius 23-i tavaszi napéjegyenldségeknél, hi-
szen komoly nagyhiri ,,6kori” tuddsok ,,0kori” munkdikban nagyon
érthetden leirtdk, hogy mi is a frankd, csak gy6zziik elhinni.

Akar hiszik, akdr nem az ,,0kor” legnagyobb természettudosa, Ido-
sebb Plinius tobbszor is, hatarozottan allitja, hogy kordban, az id6sza-

HOVE M

A naptdrreform
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mitds szerinti els§ szdzadban marcius 25-én kovetkezett be a tavaszi
napéjegyenliség.

Kortarsa Lucius lunius Moderatus Columella az els6 szdzad rangos
szakirdja, a mezdgazdasigi munkak nagy ismerdje ugyancsak marcius
25-én jelzi a tavaszi napéjegyenldséget.

Nem feledkezhetiink meg Augustus csdszar kortarsarol, a Tomiba
szam(zott Publius Ovidius Nasordl sem, hiszen 8 egy teljes konyvet irt
a rémai naptarrél, és O ugy taldlta, hogy mdrcius 26-hoz kothet a ta-
vaszpont.

Ahhoz, hogy ezek az allitasok igazak legyenek, ki kellene talélni to-
vabbi kb. 260-390 évet, hiszen annyival kordbban lehetett volna igaz
allitasuk. (Fenti allitdsaim megtaldlhatok grafikonos dbrazoldsokon és
tdblazatos kimutatdsokban a Hungar naptar mindkét kiaddsaban.)

En nem hiszek nekik, kozépkori hamisité mindegyikiik, de nem igy
vélekedik az akadémiai kutatas.

Lexikonok, enciklopédidk ezreiben taldlkozhatunk ezekkel a képte-
len adatokkal, szaktuddsok siserehada szerepelteti szakdolgozataiban
ezeket a sz€éditd szamdrsagokat, a tudomanyossag latszatit keltve, a
marcius 25-ét megfliszerezik egy kis mércius 24-el is.

Elvégre abban igazuk van, hogy elég nagy a valoszinlisége annak,
hogy szok6évvaltdsndl a 16 ordnyi eltérés kovetkeztében mindkét da-
tum is el6fordulhat. A Hungar naptar 2002-es kiadasdban egy csokor-
ny1 konkrét idézettel is megismerkedhetett az olvasé.

A legszomorubb az, hogy ezek a Pliniust olvasgato csillagasz szak-
emberek a tudomdanyossdg latszatat keltve
hitelesitették a torténészek nagyon ingatag
kronoldgidjat.

A Hungér naptar 2002-es ébresztdje csak
arra volt j6, hogy publikélésra keriiljon az a
névum, hogy 2050 évvel ezel6tt a tavaszi
napéjegyenl6ség nem marcius 25-én, nem
marcius 24-én, hanem marcius 23-an ko-
vetkezett be. Mikdzben nyomatékositottam,
hogy nem akkoriban €It Julius Caesar, ha-
nem 200 évvel kozelebb az idSben.




A HUNGAR NAPTAR TANTEZIS

Kénytelen vagyok megelSlegezni ezt a jelz6t forradalmi id6szdmitési
rendszeremnek, annak ellenére, hogy az illend6ség csak a ,,hipotézis”
fogalmat indokolné. A legfontosabb indokom az, hogy nincs i1d6 sze-
rénykedni, az 4j 1d6szamitasi rendszer — a Hungar naptar — készen van.

De mi is az a Hungar naptar?

Roviden, egy 1d8szamitasi rendszer, mely szerint a Julidn naptérat az 1.
sz. 154. csillagédszatilag visszaszamolt évben vezette be Julius Caesar,
szemben a hivatalosan elfogadott, széles korben tanitott 1. e. 45-6s év-
vel. Ez a lathat6an 198 év kiilonbség csak egyetlen médon magyaraz-
hatd; 198 évnyi tobblettorténelem lapit, sarkosabban ,kitalélt torténe-
lem” bujik meg csillagiszati 1d6tengelyiinkon.

A Hungér naptér a tavaszi napéjegyenldségek egyszeri csillagaszati
visszaszamoldsaval jutott a 154-es kezd6évhez, majd torténelmi napfo-
gyatkozdsok elemzésével hitelesitette az ,,Ujkronolégiat”.

A Hungér naptar a Julian és Gergely naptarak elemzése révén jutott ar-
ra az éllaspontra, hogy Caesar naptérat csillagdszatilag egy mércius 21-
én bekovetkezd tavaszi napéjegyenldséghez [sarokponthoz] rogzitette,
és azt négyévenkénti szok6évek segitségével karban is tudta tartani.
Semmiféle ellentmondés nincs azzal kapcsolatban, hogy Gergely pdpa
bulldja is jelzi, hogy a Niceai zsinat a tavaszi napéjegyenléséget a Hus-
vét egyontetli szamitdsa végett mdrcius 21-i naptdri ddatumhoz kototte.

Caesar naptarreformja egyiptomi ihletés(, hiszen ott méar régéta tud-
tdk, hogy napéviink hozzavetbleges hossza 365.25 nap.

A sz0k6év négyévenkénti bevezetésének sziikségességét az un. hé-
romnyelvi ,,Kanopuszi dekrétum” tartalmazza, amelyet a Nilus delta
vidékén talaltak, és kb. 150 évvel megel6zi Caesar korét.

A mellékelt 154-es évre visszaszamolt naptarbdl az is latszik, hogy
az els6 reformév djholddal kezdddott, amely kifejezetten segithette a
tradiciokhoz ragaszkod6 romaiak meggy6zE€sét a reform mellett.



January 154 Nagyon régéta probaljak rekonstrual-
ni a bevezetd évek szokOévkiosztasat, de

az nem vezetett meggy6z0 eredményre.
1 2 3 4 5 6 . . .. N
7 8 9 10 11 12 13 Amennyiben feltételezziik, hogy a szo-
14 15 16 17 18 19 20 kOévek vdltozatlan rendben kertiiltek be-
21 22 23 24 25 26 27 vezetésre egészen a Gergely naptarre-
28 29 30 31 formig, akkor a 154-es éviink nem szo-
1@ 90 170 24P 31® k&év, hiszen nem oszthaFé néggyel.
~————— A Hungér naptér szerint Caesar kez-
d6éve az 1. sz. 154-es esztendd szOkoév,
366 napos, a tavaszi napéjegyenldség akkor abban az évben maércius
21-én hajnali 0 6ra 45 perckor kovetkezett be. Ebbdl adddik, hogy az
ezt kovetkezd harminc évben is domindnsan maércius 21-én fog beko-
vetkezni a tavaszi napéjegyenl6ség.

Su Mo Tu We Th Fr Sa

Miért lesz ennek jelentdsége?

A naptér bevezetését kovetd évben — 1. sz. 155. — Julius Caesart meg-
gyilkoljak, és rovidesen Octavianus fogadott fia vélik egyeduralkodo-
va, kozismertebben Augustus csaszar néven.

Augustus csaszar életrajzat sokan megirtdk, és abban kiemelten sze-
repel, hogy sziiletésnapjat szeptember 23-an Oszi napéjegyenléség ide-
jén iinnepelte. Az Isteni Augustus az i. sz. 190. évben [hagy. i. e. 9] a
Mars mezdn minden id6k leghatalmasabb napdrdjat és egy békeoltart
— ARA PACIS - szentelt fel. A vizszintes napdrahoz a 22 méteres obe-
liszket az egyiptomi Héliopoliszbdl hoztak, majd egy hat méteres laba-
zat és egy drnyékot élesitd gomb segitségével elérték a kozel 30 mé-
tert. E napora specialitdasa, hogy csupéan a két napéjegyenldség napjan
fut az arnyék nyilegyenesen a békeoltarra.




Nehéz lenne kétségbe vonni, hogy nem
Augustus miatt helyezték oda az oltart, és
hogy ez a csillagdszati kiilonlegesség nem
Augustus kozismert sziiletésnapjaval —
szeptember 23. — fiigg Ossze.

E napora kapcsan ideje egy régi kozhie-
delemtdl is megszabadulnunk, amely Am-
brosius Theodosius Macrobius Saturnalia
[[.14.13—-14] kényve nyomén terjedt el;

A sok szaz évvel Augustus utdn €16 szer-
78 szerint a ,,papok” annak ellenére elron-
tottdk a négyéves szoktetési szabalyt, hogy
az nyilvanosan ki lett hirdetve a Birodalom
teljes tertiletén, érctabldkon orokitve meg.
Szerinte ,,a hiba 36 éven dt megmaradt:
ezekhez az évekhez 12 napot toldottak a 9
helyett. De ezt a tévedést kiigazitotta ké-
sObb Augustus csdszdr, aki elrendelte, hogy
a kovetkezd 12 évben egyetlen napot sem
iktassanak be, hogy a hdrom nap, amelyek
a papok elhamarkodott dontésébdl kifolyo-
lag felszaporodtak a kovetkezé 12 évben
beiktatds hijdn, elnyelodjenek.”

A magat roppant miivelt poganynak tet-
tetd Macrobius egy bandnhéjon elcsuszott.
Megfeledkezett arrdl, hogy az egyiptomi
papok éltal nagyon jol ismert {innepi nap-
tart, mas néven a julidn naptart 1. e. 30-ban
az actiumi csata utdn Egyiptomban is beve-
zették. Ott pedig nem lett volna semmi esé-
lye a haromévenkénti szoktetésnek. (Sze-
rintem Romaban sem volt, hiszen Caesar
»szakért§jét” M. Flaviust nem gyilkoltak
meg marcius idusin.)
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igy a Hungar naptar nem szamol naptarrontassal, és
augustusi reformmal sem!

Ezen tilmenden ugy tartom, hogy a Sextilis honap, a késébbi au-
gusztusunk Caesar 6ta 31 napos! Ebben a romai régészek csak tdmo-
gatni tudnak.

A Julian naptér bevezetése 6ta eltelt 35 év, €s kozismert, hogy a Fold
nem 365 és egynegyed nap alatt, hanem 365 nap 5 6ra és 48 perc alatt
fordul meg a Nap koriil, s ez a 12 percnyi évhiba lassan, de biztosan
»elrontja” az eredetileg marcius 21-hez rogzitett tavaszpontot. (A tava-
szi napéjegyenloség bekovetkeztének idopontja.)

A békeoltar felszentelésének évében — hagy. L. e. 9./i. sz. 190. — pél-
ddul a tavaszi napéjegyenl6ség mar marcius 20-an 17 6ra 53 koriil ko-
vetkezett be. Ebben az id&szakban kétéves valtakozdsban marcius 20.
és 21-e kozott ingadozott mér a tavaszi napéjegyenldség bekovetkez-
tének id6pontja. A szakemberek el6tt ismert, hogy egy marcius 21-1 ta-
vaszi napéjegyenléség meghataroz egy szeptember 23-1 Gszi napéj-



egyenldséget, kb. tiz 6ra hozzdadasdval. Tehat abban az évben az 6szi
napéjegyenlség szeptember 23-an hajnalban kovetkezett be.

Az 6szi napéjegyenl8ség ezutan minden évben — egészen Augustus
1. sz. 212 augusztus 19-én [hagy. 1. sz. 14] bekovetkezett haldlaig —
szeptember 23-ra esett, €s ezen a napon az Orids napora napéjegyenls-
ség vonala a békeoltarra vetiilt.

A figyelmes olvasé észrevehette, hogy a Hungéar naptar kezdete és
Gergely reformja kozott 1428 €v telt el, amely nincs szinkronban a 10
napos korrekcioval. Ez az idémennyiség 11 nap korrekciot feltételez,
amely sulyos ellentmondésnak latszik egy olyan helyzetben, amikor
azt allitom, hogy Caesar, de Augustus csillagdszai napéjegyenl8ségi
orat megkozelité pontossaggal tudtdk meghatéarozni a tropikus év hosz-
szét, és a két napéjegyenléség bekodvetkeztének idGpontjat. Meg kell
nyugtatnom az olvasoét, az ellentmondds csak latszolagos, amint azt
mar el6z6 konyveimben is olvashattdk. Egy aprosdg ugyanis elkeriilte
a kutatok figyelmét. Gergely pdpa naptarat nem a domindns marcius
21-1 tavaszi napéjegyenl6ségek tartomdnydba helyezte vissza, hanem a
dominans marcius 20-1 id6szakba. A Hungar naptar grafikonjai segit-
ségével mindezt lathatov4 is tettem.

A laikus olvasonak sem nehéz beldtni, hogy egy helyredllitott mér-
cius 20-a és egy eredeti marcius 21. kdzott nem tiznapnyi a korrekcei,
hanem 11 nap van. 10 nap korrekcidval csak a marcius 20-i tavaszi
napéjegyenldségek tartomdnyaba lehet visszajutni, amely mai tuda-
sunk szerint az 1. sz. 285 és 385 kozott talalhatok.

10 nap korrekcidval igy nem 130 x 10 = 1300 évet, hanem 130 x 11
= 1430 évet tdmaszt al4, teoretikusan ennyivel el6tte vezették be a Ju-
lidn naptarat. Ez teoretikusan a 1582 — 1430 = 152-es évet jelenti!

A Hungar naptidr mindenre kiterjedé gondossiggal, az ujhold janu-
ar elsejei megjelenésével a Julian naptéar kezddévét egészen pontosan a
154-es évre teszi! A Hungér naptar tantézis elfogaddsaval megszilinik
a Gergely naptérreformja koriili ,,anomadlia”, nincs ellentmondds, j6 az
eredmény ugy visszamendleg, mint 3000 évre eldre.

Lehet fanyalogni, elutdlni ezt a visszaszdmoldsi moddszert, lehet
megkérddjelezni a szokdévek kiosztasanak szakadatlan rendszerét, de
a tudomany sajat csapddjaban van, hiszen még a Caesar elotti idokre is
alkalmazzak a négyévenkénti szabalyos szoktetést.



Ez a kezdés 198 év eltérést jelent, az akadémiak 4ltal hitelesitett, a
kozoktatasban kizarolagosan tanitott hivatalos allasponttal szemben.

A kozismert angol kozmond4s szerint a puding prébdja az evés. Las-
suk, mennyire édllja ki ezt a probét ez a merész (?) hipotézis!



AZ ASZTRONOMIA
A TORTENETTUDOMANY
SZOLGALATABAN

Kozismert, hogy szdmtalan csillagaszati megfigyelés maradt fenn kii-
lonféle kronikakban, régi ttleirdsokban, amelyeket mér régdta probal-
nak 1d6ben beazonositani tobb-kevesebb sikerrel. Nem titok a torténé-
szek el6tt, hogy a torténelmet csak utdlag irjak, leginkdbb a gybztesek,
tehat nagyon oda kell figyelni minden leirds igazsagtartalmara.

Azt 1s tudjuk, hogy torténelmi nap- és holdfogyatkozasok hitelesitik
a torténelmi kronoldgia évszdmait, amelyekkel a mai tudomény mint-
egy 2800 évre visszamendleg batran szamol.

Amennyiben ezek a torténelmi nap- €és holdfogyatkozasok helyesen
keriiltek meghatarozdsra, nincs lehetdségiink fantom, kitalalt, torténel-
met keresni Julius Caesar és Gergely papa kora kozott. Az akadémikus
tudomanyok éppen ezekre timaszkodva biztositanak benniinket, hogy
a kronoldgidnkkal semmi baj.

Ma teljesen biztos sarokpontok hatarozzdk meg idO6szdmitasunkat,
mint példaul a kezdet 1. e. 45. (BC 45), vagy i. e. 44. (BC 44) marciu-
sanak idusa, amikor Caesart megolték. Ugyanilyen fontos sarokpont az
1d6szadmitdsunkban az i. sz. 14-es (AD 14) esztendd, annak is augusz-
tus honapjanak 19. napja, amikor Augusztus csaszar Noldban (Néapoly
kozelében) meghalt.

A romai kronoldgia hitelesitéséhez a torténelmi forrdsokban fenn-
maradt nap és holdfogyatkozds leirasok adnak j6 lehetdséget.

Az akadémikus tudoményok is erre a modszerre eskiisznek, bar
eredményeik lattan folyamatos az elbizonytalanoddsuk.

Szaz évvel ezeldtt F. K. Ginzel monumentdlis munkdjaban
(Spezielle Kanon der Sonnen- und Mondfinsternisse... von 900 vor
Chr. bis 600 nach Chr.) még 60 nap- és holdfogyatkozast azonositott
be a Nyugat-romai Birodalom bukdsdnak iddpontjdig. [Hagy. 1. sz.
476-1g]
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1970-re Robert R. Newton a JOHNS HOPKINS EGYETEM pro-
fesszora szerint az antik ,,megfigyelések” négyotdde pontatlan, vagy
megbizhatatlan. A legtjabb kutatds még ennél is elszomoritobb kovet-
keztetésre jutott.

F. Richard Stephenson, HISTORICAL ECLIPSES AND EARTH’S
ROTATION cimt konyvében a Julian naptar elsdé 300 évében mind-
ossze két kérdgjeles eurdpai napfogyatkozast szerepeltet. Sajnos az 4l-
tala szerepeltetett kinai napfogyatkozdsok azért nem érnek semmit r6-
mai katolikus kronoldgidnk igazoldsara, mert nem volt korabeli
szinkronizicié a rémai €s kinai csdszarok kozott, és a kinai kronoldgi-
at a romai papak éltal 1582 utan Kindba kiildott jezsuita papok allapi-
tottdk meg visszaszdmoldssal...

A Hungér naptér szerint egyaltaldn nincs gond az antik napfogyatko-
zasok hihet6ségével, csak az id6tengelyen jo helyen, 200 évvel koze-
lebb kell keresni — ahol soha senki eddig nem kereste — 6ket! ,,A vég-
sO visszaszdmldlds” ciml konyvemben ezt megtettem, itt csak az ered-
ményeket kivonatolom.
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A fentiekben mér emlitettem, hogy Augustus csdszdr a hagyoma-
nyos kronolégia szerint AD 14-ben a Napoly melletti Noldban halt
meg augusztus hénap 19-én. Ez a Hungér naptér szerint az 1. sz. 212.
évet jelenti.

Az érdekesség kedvéért ismerked;jiink meg éviink adataival;

A tavaszi napéjegyenl6ség marcius 21-én hajnali 2 drakor, az 8szi
napéjegyenl8ség szeptember 23-an 12 6ra koriil kdvetkezett be.

Augustus csdszdr haldla el6tt nem sokkal az irodalmi forrdsok egy
napfogyatkozast emlitenek Nola helyszinnel. (H. Z. A végs6 vissza-
szamlalas 16-21. old)

58 évvel a Julidn naptédr bevezetése utan i. sz. 212. aug. 14-én, tehit
Ot nappal Augustus csdszar haldla el6tt egy minden igényt kielégitd
napfogyatkozast jeleznek a kiilonféle csillagdszati programok. J6l egé-
sziti ki ezt a napfogyatkozast egy holdfogyatkozds, amely Tibérius
uralkodédsanak elsd évéhez kothetd, és pannodniai 1€giok 1dzaddsaval
volt Osszefiiggésben. Ennek ddtuma i. sz. 213. janudr 24-e volt.

Gondolom magatdl is r4jon az olvasd, hogy az akadémikus tudo-
many nem tud napfogyatkozdssal szolgdlni a hagyoményos i. sz. 14.
évre...
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400 évi keresés utdn adtdk fel a kiizdelmet a kovetkezd D. Justin
Schove éltal megfogalmazott véleménnyel:

A 1égi idokben gyakori volt az, hogy egy nevezetes személy haldla
koriili idopontban a napnak egy fogyatkozdst tulajdonitottak. Egy ilyen
dllitas dltaldban nem jelent tébbet, mint egy szokvdnyos irodalmi tisz-
teletaddst. Augustus sem kivétel ez alol.”

Altaldban lehet, de ebben az esetben nem!

Ez az egy napfogyatkozas eldontotte a kronoldgiai vitit a Hungér
naptdr javara a hagyomanyos, tévesen megéllapitott ma is haszndlt, ta-
nitott id6szamitassal szemben.

Egy bizonyos irdsban megorokitett esemény csak akkor nyer torté-
nelmi jelleget, ha meg tudjuk allapitani, hogy hol és mikor tortént az
adott esemény, kiilonben a helye a legenddk, mondak vildgéba vezet.
A matematika €s a csillagdszat nélkiil a torténelem z{irzavar volna, s a
kapit6liumi ludak a sedani fegyverletétel mellett foglalndnak helyet.

E gondolatok tudomasul vételével, és az agyonhallgatds megtorésé-
re kénytelen vagyok elemista modszerekhez folyamodni, hogy minél
tobben, minél el6bb megértsék, hogyan keletkezhetett 200 évnyi kita-
és hogyan valdsitotta meg.

Fentiek értékeléséhez nem elhanyagolhatd6 momentum az, hogy
teljes napfogyatkozas a Fold egy meghatarozott pontjan 200 évnél na-
gyobb 1d6kozonként fordulhat eld, tehat meglehet6sen ritka tiinemény,
mondjuk egy holdfogyatkozéissal 0sszehasonlitva. Ezért is alkalmas
pontos idOmeghatdrozdsra.



VISSZA A KEZDETEKHEZ

I. sz. 153. év, [Hagy. i. e. 46. vagy BC 46, a.u.c. 708]

Julius Caesar, aki ebben az évben egy személyben volt f6pap (pontif-
ex maximus) konzul és diktator, két 27 napos — a polgarhaboru iddsza-
kaban kordbban kihagyott — intercalaris beiktatdsaval, visszahelyezé-
sével, helyredllitotta a romai naptarat. Ebben az évben a napok szama
354 + 54 = 408 volt.

(Hungar naptar 2004, 91-177 old.)

I. sz. 154. év, [Hagy. i. e. 45 vagy BC 45, a.u.c. 709]
A Julian naptéar kezd6éve, Caesar az egész romai birodalom korlatlan
ura. Ebben az évben adoptélta és tette meg vagyona Orokosének
Octavianust, a kés6bbi Augustus csaszart.

I. sz. 155. év, [Hagy. i. e. 44 vagy BC 44, a.u.c. 710]

A koztarsasag hivei, €liikon Brutusszal és Cassiusszal meggyilkoljdk
Caesart.

I. sz. 156. év [Hagy. i. e. 43 vagy BC 43, a.u.c. 711]

Octavianus, Antonius és Lépidus galliai helytarté megkoti médsodik tri-
umviratust, amelyet a romai népgyiilés torvényesit.

I. sz. 164. év [Hagy. i. e. 35 vagy BC 35, a.u.c. 719]
A Husvéti kronika szerint Poplicola és Nerva konzulsaganak évében
napfogyatkozés volt. Ez a napfogyatkozéds szeptember negyedikén a

Foldkozi tenger teljes medencéjében megftigyelhetd volt.

I. sz. 168. év [Hagy. i. e. 31 vagy BC 31, a.u.c. 723]



A vildguralomért vivott harcban Antonius flottdja vereséget szenved az
actiumi csatdban. A Husvéti kronika szerint ebben az évben Octa-
vianus és Messala Corvinus konzulsaga idején napfogyatkozés volt.
A helyszin nincs emlitve, igy a dec. 17-én nem sokkal napfelkelte utan
Alexandridban lathaté napfogyatkozdst minden tovabbi nélkiil elfo-
gadhatjuk azonositasnak.

I. sz. 194. év. [Hagy. i. e. 5 vagy BC 5, a.u.c. 749]

Jézus Krisztus sziiletésének hipotetikus éve, feltételezve, hogy 33 évet
élt. (. sz. 227- 33=194!)

I. sz. 195. év. [Hagy. i. e. 4 vagy BC 4, a.u.c. 750]

Janudr 13-4n holdfogyatkozas. Janudr végére tehet6 Herddes haldla.
Ebben a csillagdaszati évben a zsidok a korabeli Julidn naptéar szerint
marcius 29-én napnyugtakor észlelték a 32 6ras djholdsarlét, és ez ki-
jelolte szdmukra a Niszdn ho elsd napjat. A pdszka ilinnepe amelyet
Niszan 15-t6] 21-ig tartottak dprilis 12-18-ra esett.

I. sz. 197. év [Hagy. i. e. 2 vagy BC 2, a.u.c. 752]

Erre az évre vonatkozdan Dio Cassius LV. Konyvében L. Cornelius
Lentulus és M. Valerius Messala konzulsidga idején napfogyatkozast
jelez. Ez junius 3-an kovetkezett be, helyszinként a teljes Foldkozi-ten-
ger medencéje szoba johet. E napfogyatkozas értékelése kapcsan rette-
netes szarvashibat vétettek az akadémikusok. Mivel nem talaltak hasz-
nalhaté napfogyatkozast a hagyoményos BC 2, BC 3 t4jan, egy kicsit
megviltoztattdk forrdsukban a konzulok nevét, zardjeles kiegészité-
sekkel. Igy alkottak egy a relativ rémai kronoldgiatdl is 8 évvel eltérs
fantom napfogyatkozast, — i. sz. 5. — amelyet a korabeli Amazonas fo-
ly6 kornyékén lakok tényleg jol lathattak. (Részletesebben ,,A végsd
visszaszamlalas”-ban)
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I. sz. 198. eév [Hagy. i. e. 1 vagy BC 1, a.u.c. 753]

Csillagaszok tudomdnyosan szoktdk ,,nulladik” évnek nevezni, de a
198 év hiba a jov6ben mentesiteni fogja dket ettdl a kényelmetlenség-
tol.

I. sz. 199. év [Hagy. i. sz. 1 vagy AD 1, a.u.c. 754]

A keresztény id6szamitas kezdete; Jézus sziiletésének hagyoményosan
elfogadott id6pontja. Természetesen az akadémikusok szerint is téves,
bar 6k a tévedés nagysigat 5-7 évben szoktdk meghatarozni. A Hungar
naptar ezt a ,,tévedést” 194 évre teszi.

Ezt a hibét szokéas egy 500 évvel késdbb €16 Dionysius Exiguus nya-
kéba varrni, de mint késébb latni fogjuk, az 6 altala visszaszdmolva
megalkotott kezd6év a csillagaszati 1. sz. 191. évet takarja. Csak nem
vették észre. De majd ennek targyaldsara is sor fog keriilni. Minden-
esetre rogzitsiik még egyszer a fogalmat; Jézus sziiletésének, azaz ,,az
Ur megtestesiilésének” éve lett az iij idGszdmitds 1. éve, amely azonos
a 195. olimpiai jatékok évével. [195/1], Roma alapitdsanak 754. évé-
vel, valamint a Szeleukida-szamitas 312. évével. A Krisztus sziiletését
megel6z8 eseményeket csak a XVII. Szdzad ota keltezik ,,Krisztus
sziiletése el6tt” [BC] jelzéssel. Ennyi bizonytalansag utdn igazdn nem
kell csoddlkoznia az olvasonak, hogy a kezdetben 198 év hibat igazo-
16 Hungar naptar eltérése a hagyomanyos kronoldgiatol elébb 194 év
hibara, majd a 9. szazadra, 190 évre fog csokkenni. Magéatdl értet6ds-
en a hiba meg is fog szlinni, egész pontosan az i. sz. 1206. évben.

I. sz. 212. év [Hagy. i. sz. 14. vagy AD 14, a.u.c. 767]

Kimozdithatatlan sarokpont a hagyomanyos torténelmi kronoldgidban,
hiszen ekkor hal meg Augustus csdszar Noldban augusztus hénap 19-
én. Ezt a fentiekben egy mutatos napfogyatkozdssal is sikertiilt alata-
masztanom. [i. sz. 212. aug. 14!]



I. sz. 213. év [Hagy. i. sz. 15. vagy AD 15, a.u.c. 768]

Egy holdfogyatkozéssal aldtdmasztott panndniai ldzadas Tibérius csé-
szar uralkoddsanak kezdetén. [i. sz. 213. jan. 24!]

I. sz. 212-235-ig [Hagy. i. sz.14-37] Tiberius uralkodasa

A helyes 1d6rend megéllapitdsaban mar nagy segitségiinkre van a nu-
mizmatika, hiszen Tibériustdl az uralkodds minden évét megorokitik a
pénzverdék.

Jézus Krisztus kereszthaldla id6pontjanak meghatarozasa

I. sz. 227. ev [Hagy. i. sz. 29 vagy AD 29, a.u.c. 782]

2 . L2ns Jézus keresztre feszitésének éve. Napra
aprilis 227 e h g ) :

pontosan tudjuk, hiszen Niszan 14-én a zsi-
hé ke sz cs pé sz va d0 pdszka iinnep el6napjan egy holdfogyat-
> 3 4 5 6 7 &8 kozas idején szenved kereszthaldlt. A da-
9 10 11 12 13 14 15 tum visszaszamolassal 227. aprilis 19-re
16 17 18 19 20 21 22 [csiitortokre] esik.

ig 24 25 26 27 28 29 A Hungdr naptar két évvel eltérs szokte-
tési rendszerével ez akkoriban &prilis 18-
3@ 11:0 19:.C 26:0 ara, a zsido 1d6szamitds szerint péntekre

esett. Itt szeretném megjegyezni, hogy a tu-
dosok évszazadok ota az evangélistdk nyoman napfogyatkozas utin
kutatnak, annak ellenére, hogy tudjak telihold idején csak holdfogyat-
kozas lehetséges. A Lukacs evangélistanal emlitett harom Oras sotétség
csak holdfogyatkozdsra vonatkozhat, mert egy napfogyatkozas maxi-
mum Ot percre tudja elsotétiteni az eget. A forrdsokban emlitett pénte-
ki nap miatt kénytelen vagyok rekonstrudlni az évet a Jeruzsalem ko-
ordinataira szamitott holdfazisokkal.
(A NASA UT idore visszaszamolt adatai a 227-es évre a kovetkezok:
Ijjholdak februar 3. 20:57, méarcius 5. 06:16, 4prilis 3. 15:43, telihold
aprilis 19-én 03:51-kor, delta-T =2 6ra)



A keretek adottak, a helyszin Jeruzsdlem, a szdmitést pedig a korai
még nem rogzitett, tapasztalati alapon mikodoé zsido naptér alapjan is-
mertetem.

Ebben az évben a zsid6 naptéar utols6 honapjanak — az Adar — elsd
napja a Hungdr naptdr szerint februar 4-ére esett.

Year New Moon  First Full Last Delta T
Quarter Moon  Quarter

227 Jan5 10:58 Jan 12 03:10 Jan 20 03:52 Jan 28 04:28 02h20m
Feb 3 20:51 Feb 10 17:59 Feb 18  22:03 Feb 26 15:41
Mar 5 06:09 Mar 12 10:40 Mar 20 14:13 Mar 27 23:16
Apr 3 15:36 Apr 11 04:13 Apr19 0346t Apr26 04:27
May 3 01:49 A May 10 21:46 May 18 14:37 May 25  08:49
Jun 1 13:17 Jun9  14:39 Jun 16 23:17 Jun 23 13:58
Jul 1 02:20 Jul 9 06:15 Jul 16 06:43 Jul 22 21:19
Jul30  17:09  Aug7 20:02 Aug 14 14:06 Aug 21 07:58
Aug 29 09:34 Sep6 07:43 Sep 12 22:32 Sep 19 22:26
Sep 28  02:57 Oct5 17:28 Oct12 08:51t Oct19 16:39
Oct27 20:05P Nov4 01:53 Nov 10  21:20 Nov 18 13:46
Nov 26 11:45 Dec3 09:54 Dec 10  11:53 Dec 18 11:57 Dec 26 01:16

A konjukcié vagy magyarosabban a holddjulés februdr 2-4n este 23
ora koriil kovetkezett be.

Readlisan februdr 4-én este lathattdk meg a hajszdlvékony holdsarlot,
és ezzel elkezd6dott az utolsé honap elsd napja. Masnap délelstt, még
mindig a honap elsé napjan, kimentek a mezdre €s megéllapitottak,
hogy még nem kelt ki az drpa. Ez csak annyit jelentett, hogy a kovet-
kezd honap nem Niszén lesz, hanem el6tte még beiktatandé Adar utdn
a Veadar honap. Két honap elteltével a holddjulds aprilis 3-4n hajnali
1 6rakor kovetkezett be, tehét redlisan aprilis 5-én este észlelték a hold-
sarlot és ezzel megkezdddott az G év Niszan honappal.

Niszdn 15-én este kezd6dott a paszka és tartott 21-ig.

Niszan 15-e Mézes szerint az ,,linnep szombatja” tehat mindig szom-
bat vagy ,,szabat”, amelyet mint lattunk a Hold f4zisai hataroznak meg.

Mivel ismerjiik a Holdfazis hosszat — 29,53 nap — valamint azt, hogy
melyik napra esik a Niszan 1, konnyen megallapithatd, hogy Niszan
15-e mindig telehold utdnra esik. Igy volt ez a 227. évben is, rdaddsul
ott egy holdfogyatkozas bizonyithat6an Niszan 14-re esett. Ebbdl az is
vildgossa valt, hogy a korai zsid6 naptarban a hét napjait, pontosabban
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a szombatot az ujév Holdfézisa jeloli ki, és igy az iinnep el6késziileti
napja is mindig péntek!

Tehat semmi értelme a hét napjainak szakadatlan visszaszamol4sa-
val kikovetkeztetni Nagypéntek idejét, ahogy ezt megprobalta tenni
1000 év kutatdsa.

Ha valaki egy kicsit tul késdinek taldlja a 227. 4prilis 18-1 holdfo-
gyatkozas id6pontjit, megnyugtathatom, hogy a delta-T hipotézis mo-
gott nincs szilard elmélet. Tuddsaink egy kicsit til gyorsan lassitjdk
Foldiink tengelykoriili forgasat...

A Hungér naptér elfogadésa utdn tjra kell szamolni a delta-T-t, €s
nem lennék meglepddve, ha holdfogyatkozdsunk 1 — 1.5 6rédval el6bb
kezdbdne.

31



TOVABBI, A HUNGAR NAPTAR
KRONOLOGIAJAT HITELESITO
OKORI NAPFOGYATKOZASOK

Eddig felsorolt napfogyatkozdsaimmal szemben az akadémikus tudo-
mény nem sokat tudott felhozni ,,igaza”, t€ves kronologidja bizonyita-
sdra. A Julidan naptdr elsé hatvan éve vizsgdlata utin megéllapithato,
hogy a relativ kronoldgia tokéletes, a szaktorténészek napfogyatkozas-
ok nélkiil is remekiil rekonstrualtak a rémai torténelmet. Azzal a 198
év eltéréssel, amely a naptarkezdéstdl nyomon kovethetd. Ez igaz a ké-
s6bbi szdzadokra is, ahol a numizmatika veszi it a f6 szerepet a csé-
szarok uralkodési éveinek meghatarozasdhoz. Az itt kivonatosan sze-
repld napfogyatkozasok részletesen ki vannak dolgozva a 2005-ben
megjelent ,,A végso visszaszamldlds” ciml konyvemben.

A Hungér naptér kronoldgidjanak bizonyitdsara kiilonosen érdeke-
sek azok a fogyatkozasok, amelyek a szakkonyvekben ,téveseknek”
mindsiilnek, mert nem taldljak, nem taldlhatjdk azokat ott a 198 év el-
térés miatt. (Eddig csak ilyeneket targyaltam.)

Nagysédgrenddel megrazobb erejli egy olyan 6kori napfogyatkozas,
amely napra pontos Julidn naptarban kifejezve, ugyanakkor nem is lat-
hattak!

A tudomanyos szakirodalom CLAUDIUS MEGJ OSOLT ,,FO-
GYATKOZASA” néven tartja szimon ezt a ,,gyongyszemet”, amelyet
a humanistak ajandékoztak a miivelt emberiségnek.

Arrdl van sz, hogy a forrds szerint Claudius csdszar sziiletésnapja-
ra — augusztus 1. — napfogyatkozast jeleztek elore, és a csaszar ezt
proklamdcié forméjdban ismertette volna Roma népével, némi tudo-
manyos ismeretterjesztéssel megfiiszerezve.

(Mikor lesz, mennyi ideig tart, mi az oka a napfogyatkozasnak, stb.)

A konzulok nevébdl egyértelmii, hogy a hagyomanyos 1. sz. 45. év-
re vonatkozik. Mit ad Isten, a Julidn naptér bevezetése el6tt 109 évvel,
tényleg volt napfogyatkozas Foldiinkon, de azt nem lathattdk ROmaban
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nemcsak Claudius csédszdr alattvaloi, de a 200 évvel kordbban €16 de-
rék koztarsasagiak sem. Nagyon latvanyos jelenség lehetett az afrikai
Dakarban, és az Indiai Ocedn felett a Maldiv-szigetektdl délre. ..

A tudosok tudjak, hogy nem volt ldthat6 Romaban, és egymasra hi-
vatkozva tologatjak a felelsséget a napfogyatkozas értékelésével kap-
csolatban. Onmagukat azzal nyugtatjik, hogy végsé soron kiszamolt
[visszaszdmolt?] napfogyatkozdssal van dolgunk és nem megfigyelés-
sel. De hol marad a forraskritika?

Mikort6l tud az emberiség napfogyatkozast elére jelezni, vagy
visszaszdmolni?

Persze nem szivesen valndnak meg t6le, hiszen ez a napfogyatkozas
1gazolnd az 6kori Julidn naptar pontossagat, annak napjainkig nyomon
kovethetd szabdlyszerliségét. Egy ilyen ROmdban nem lathat6, de
mégis ,.feljegyzett”, tehat visszaszamolt napfogyatkozas alapjaiban
renditi meg a tudomdny teljes felépitményének rendszerét, a C-14-es
vizsgalatok hihet6ségét és a paleogrifia ,,tudomanyat’!

Amikor pedig azt fajlaljak, hogy az emberiség nagy béanatira Taci-
tus ezzel a korral foglalkoz6 évkonyvei nem maradtak fenn, mar nem
tudom, hogy sirjak vagy nevessek!

Mindenesetre érdemes megjegyezni, hogy Claudius csdszar 1. sz.
239-252 kozott uralkodott. Es nincs til nagy jelentdsége, hogy mikor
volt a sziiletésnapja.

Az eddig felsorakoztatott események vildgosan jelzik, hogy Nér6
csaszar 1. sz. 252-266 kozott uralkodott, igy Agrippinat nem gyilkol-
hattak meg 1. sz. 59 4prilis 30-an, amikor Sziciliatol délre megfigyel-
het6 volt egy teljes napfogyatkozds. Hidba adja meg nekiink napra
pontosan Plinius a datumot, ezzel csak azt drulja el, hogy tud szamol-
ni, rdadédsul veszi a batorsdgot és Orményorszagra is megadja az éra-
adatot! (Campénidban a nap 7. és 8. draja kozott és Orményorszagban
anap 10. és 11. 6rdja kozott.)

Figyelemre mélté pontossag az ,,6korbol” egy olyan szerz6tol, aki-
nek zavaros nézetei vannak az évsarokpontok datumairdl, és harminc-
éves hibdval ismeri kordnak konzuljait. Dio Cassius kivonatol6ja még
azt 1s tudomdsunkra hozza, hogy a csillagok lathatova véltak Ro6-
maban...
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Ezt a kutatds miivészi szabadossagként szokta értékelni.

A tudomanyos torténeti napfogyatkozasok szakirodalmét olvasgatva
kiilonosen fontosak szdmomra azok az események, amelyeket idSben
jOl el lehet helyezni a hagyomanyos kronoldgia rendszerében, ugyan-
akkor kozel s tdvol nem taldlni ott nap- vagy holdfogyatkozast. Ilye
eseményeket — két napfogyatkozast — Orokitett meg szdmunkra
Philostratus, aki utin ,,Apollonius napfogyatkozdsainak” szoktdk ne-
vezni. Mar régota torténelmi regénynek mindsitik Philostratus Tyana-
béli Apollonius €letét ismertetd miivét, valoszinl azért is mert napfo-
gyatkozdasait nem sikeriilt beazonositani. Pedig a m{ibdl az is kideriil,
hogy roviddel a napfogyatkozés el6tt Apollonius egy his-vér igazi
konzullal taldlkozik, aki a hagyomdnyos kronoldgia AD 66. évében
volt konzul. Elfogadva az ajanlott helyszint, ROmadt 1. sz. 265. dprilis 3-
an nem sokkal napnyugta el6tt egy latvanyos napfogyatkozast figyel-
hettek meg a romaiak.

A torténészeknek ez utdn csak azt kell tudomdsul venniiik, hogy
Telesinus konzuli hivatala erre az évre teendd!

Azok kedvéért, akik a 198 év kapcsan fatalis véletlenre gyanakodna-
nak, megvizsgaljuk Philostratus ,,LATHATATLAN MASODIK
APOLLONIAN FOGYATKOZASAT”.

Ezt az eseményt AD 95 kornyékére helyezik a forrds vizsgalata alap-
jan, amely 28 év kiilonbséget feltételez az els6é napfogyatkozashoz ké-
pest. Ebben az esetben a tudomdny hatarozottan elutasité allaspontra
helyezkedett. Pedig szerz6 a helyszint is megnevezi; ,,Apollonius G6-
rogorszagban volt.”

A forrés azt is jelzi, hogy gylirilis napfogyatkozds jelez a szerzd, va-
lamint azt is megtudhatjuk a 25. fejezetbdl, hogy mindez Domitianus
meggyilkoldsa — a hagyoményos kronolégia AD 96 szept. 18 — koriil
tortént.

Ginzel 1899-ben nem taldlt beilleszthet6 napfogyatkozast a helyszin
és az 1d6 alapjan, ezért ugy tekintette a lefrast, mint egy fogyatkozas-
tol eltér6 valamilyen mas eseményre utalot.

Ettol fiiggetleniil akadtak kutatdk, akik, az AD 95 m4j. 22-1 Indiai
Ocedn felett kezd3d6 és a Csendes Ocedn felett végzd6 napfogyatko-
zassal azonositottak...
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Nem all szandékomban kovetni 6ket, hiszen HC/CE 295 marcius 3-an
ott is lathat6 egy gytir(is napfogyatkozas, ahol kell; Gorogorszagban!

Mivel a napfogyatkozds tokéletesen latszik Roméban is felmeriil a
lehet6ség, hogy maés forrdsrendszerben ir6 szerzd is megemlékezett er-
0l az eseményrol.

Nerva csaszarrdl szélva Sextus Aurelius Roma torténetének kivona-
ta a csaszar halalat osszefiiggésbe hozza egy napfogyatkozdssal.

Nerva haldldnak idSpontja Augustus haldlahoz hasonléan egy ki-
mozdithatatlan, napra pontos datum, [AD 98. jan. 25] ehhez képest a
hagyomanyos kronolégidnak sincs ajdnlata. Figyelembe véve az alig
kétévnyi 1d6tavolsagot, és feltételezve, hogy az irodalmi forras téves
hénap nap pontossidggal hagyomdnyozta rank Nerva haldlanak id6-
pontjat, eld6fordulhat, hogy a kiilonboz6 forrasok egy és ugyanazon
napfogyatkozésra vonatkoznak a gérogorszidgi Apollénian €s a romai
Nerva kapcsan. Ebben az esetben mar megint van egy igazi napfogyat-
kozéasunk a hagyomanyosan ,,hamissal” ellentétben.

Batran merem ajdnlani a kutatok figyelmébe a 295.marcius 3-1 1d6-
pontot, mint a rdmai torténelem 4j kimozdithatatlan kronoldgiai sarok-
pontjat! Nerva haléla!
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Igy Trajanus csdszar i. sz. 295-t6] 314-ig, mig Hadrianus csdszar
1. sz. 314-t61 335-1g uralkodik. Ez 197 év eltérés a hagyomanyos kro-
noldgiatdl, és mindossze egy €v eltérés a relativ romai kronol6giatol.
Sajnos sarokpontszer( hitelesitd napfogyatkozasunk ezekre az 1d6-
szakokra sem nekiink, sem a hagyomanyos kronoldgia szerint kutatok-
nak sincs, egészen az i. sz. 418. esztenddig.

T

A 418. julius 19-én bekovetkezd napfogyatkozas segitségével meg-
allapithat6 Caracalla csdszar meggyilkoldsdnak éve, a 417. esztendd.

Az érme felirata:
IMP PHILIPPUS AVG,
SAECULUM NOVUM
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Az 1. sz. 445. évben megiinnepelték Roma véros fenndllasdnak 1000.
évét.

A 487. november elsején megfigyelt, a Consularia Constantinopola
forras szerint Tiberianus €s Dione konzulsagahoz kotott napfogyatko-
zas a hagyomanyos AD 291-es évet jeldli ki. (196 év eltérés.) Ebben
az esetben sincs értelme egy jOl azonositott napfogyatkozast téves Ot-
letekhez hasonlitgatni.

A kutatds tobbszordsen irodalmi kitaldlasnak tartja Szent Jeromos
betlehemi tartézkoddsahoz kothetd napfogyatkozast, mivel AD 350 és
AD 420 kozott nem taldlni komolyabb napfogyatkozast. A Hungér
naptdr rendszerében az i. sz. 590. oktober 4-1 napfogyatkozds perdon-
téen igazolja, hogy nem kitalaciorol van sz6! Ebben az esetben sincs
lehet6ségiink hasonlitgatni egy tényleges, j6l azonositott napfogyatko-
zast az elvetélt otletekhez.

A Hungadr naptar segitségével évre, honapra pontosan megallapitha-
t6, mikor fosztotta ki Alarik szarmata/géta kirdly Romat.

Az 1. sz. 410. janius 18-a azért nem lehetett j6, mert el6szor is nem
lattak csak Marokkdban, médsodszor, mert nem augusztusban volt...
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W D650 JaN 28

A miel&bbi tisztanlatas érdekében minél el6bb tanitani kellene az is-
koldkban, hogy a helyes csillagédszati id6pont az i. sz. 603. esztendd, a
napfogyatkozds id6pontja pedig augusztus 12!

A Alarik fiktiv napfogyatkozédsa 410-ben tényleg fiktiv is volt!

Marcian romai csaszér uralkodasidnak kezdete a 644. november 5-1
napfogyatkozassal hitelesithetd a hagyomanyos AD 450-el szemben.
Ehhez az évhez kothetd a kirdlyok kirdlydnak Atillanak a galliai had-
jarata. Marcidn i. sz. 651-ig uralkodott, majd Led kovette a trénon.

Uralkodédsanak 9. évét a 659. janudr 28-1 napfogyatkozas hitelesiti.

Ezzel véget is ért az 6kor a kovetkez6 nagyhatdsd napfogyatkozds —
693. 10. 05. — mar a kdzépkorhoz tartozik €s Anastasius bizanci csé-
szar uralkodasdnak éveit hitelesiti.

Ott Bizdncban akkoriban mar szdmoljak az 1d6t, igaz kicsit szokat-
lan modon, a viladg teremtésétdl kiindulva. Gondolhatnank, itt a meg-
oldas, csak ki kell otleni, hogy mikor volt a vilag teremtése, és maris
egy szakszert, tévedhetetlen id6szdmitds modhoz jutunk. Sajnos nem
ilyen egyszer(, hiszen mintegy 200 féle kiindulasi id6pontrdl tudunk.

Miutén feltett szdndékunk az, hogy kideritsiik hol tortént idéugras —
hiszen a 200 év 1d6csuszast elég markansan sikeriilt bizonyitanom az
Okor teljes idején keresztiil — alaposabban szemiigyre kell venniink mai
polgari id6szamitasunk kialakuldsat, amely nem mas mint a romai ka-
tolikus keresztény 1d6szamitas. Ezt azonban meg kell, hogy el6zze az
»era” fogalom tisztazasa.
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14 V4

AZ ERAK

Amint azt az el6bbiekben lathattuk a kronoldgia az id6 altalunk koz-
vetleniil érzékelt legnagyobb egységével, az évvel dolgozik. Rdadasul
visszafelé. Megértem azt is, hogy emberi visszaszdmolds, tehét lehet
benne hibdzni. Még nagyot is. Minél tavolabbra megyiink vissza az
id6ben anndl nagyobbat. Az évek szdmléldsa sokféle lehet, nem kiva-
nom ket ismertetni, inkdbb az évek végtelen sorara terjed6 érik lesz-
nek érdekesek dolgozatom szempontjdbol. Az éra valamely torténeti
eseménytdl vagy természeti tiineményt6l szamitott évek folytonos so-
ra. Az eseményt, amelybdl az évszamitas kiindul nevezziik az éra kez-
dSpontjanak epochdjanak.

A keresztény id6szamitds konnyebb megértése érdekében meg kell
ismerkedniink a keresztény vildgérakkal is, hiszen megel6zik azt, s6t
kifejezetten azokra tdmaszkodik.

7 74 Ur elétt egy nap annyi, mint ezer esztendd, és ezer esztendo
annyi, mint egy nap.”

A gondolatot a Biblidbdl kdlcsondztem, Péter masodik levelébdl. De
vehettem volna a Kordnbdl is, hiszen ,,Allahndl egy nap annyi, mint
ezer esztendd abbol, amit ti szdmoltok.” [22. SZ[:TRA]

A korai kereszténység torténetébdl megallapithatd, hogy a bibliai te-
remtéstorténet a hét napjainak analogidjara alakult ki. A napokat hoz-
zdkapcsoltdk az Oszovetség generdciéinak rendjéhez, és elnevezték
ket Addm, Noé, Abrahdm, Mézes és Dévid utdn.

A hatodik vildgnapot Krisztusnak szentelték. Kezdetben csak a ke-
retek voltak adva, ebbdl adédott, hogy ha az Ur napjai annyit tesznek
mint ezer év, mikdzben a teremtés hat nap alatt ment végbe, akkor a
beteljesedés a 6000. év.

Barmit is {rjanak a kiilonféle egymdsnak ellentmondé forrasok, ez
teoretikusan, matematikailag nem jelenthet mast, mint a ,,Jézus sziile-
tése szerinti” idészamitds 5001-re vagy 5000-re teheti az Udvozitd
sziiletését, vagyis a 6. vilagnap kezdetére. Ennek kovetkeztében a Kr.
U. 1000. év meghatarozo jelent6ségti kell, hogy legyen az egyhézi id6-
szamitisban.
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A keresztény vildgérdk kialakitdsanak ideoldgiai alapja az eszkha-
tologikus — azaz az utolso itélet az emberi torténet végcéljanak tekintd
szemlélet, és ennek egyik megnyilatkozasi form4ja: a khiliazmus.
A vilagtorténet e szemlélet szerint zart egységet alkot, amely a kezde-
tekt6l — az ,,els6 ember” megteremtésétdl egy isteni ilitemterv szerint
hatalmas, évezredes korszakokon 4t halad a Végkifejlet, az eszkhaton,
azaz az isteni végitélet felé.

A khiliazmus ennek a torténetszemléletnek mintegy szamszer( vazat
volt hivatva megadni, s ehhez a bibliai teremtéstorténetbdl szerzett ta-
maszt. A bibliai elbeszélés szerint a teremtés 6 napja utdn a 7., a szom-
bat a pihenés, lezards, megnyugvas napja. A teremtés minden napjénak
az akkor keletkezett emberiség torténetében 1000 év felel meg. A te-
remtés csdcspontja, Adam, mintegy elSképe és parhuzama az emberi
torténelem csucspontjanak: a megvaltast hoz6 Krisztusnak. Amiként
az Ur ,,a teremtés korondjat”, Addmot a 6. nap kozepén, a legmagasabb
napallds idején teremtette — ugy Krisztusnak is az emberi torténet 6.
évezredének kozepe tdjan, az 5500 koriili évek valamelyikén kell szii-
letnie. Az ,,Ur megtestesiilése” (incarnatio Domini) utin még egy fél
ezredig tart a kiizdelem a Gonosz erdivel, majd a teremtés 7. ezredé-
nek kezdetén, az emberiség torténetének Szombatnapjan bekovetkezik
az Ur masodszori megjelenése partiszia, és az isteni Végitélet, majd a
messiasi kor.

Ezek az elméletek adtdk meg a keresztény vildgérak kronoldgiai keretét.

Ezek a vilagérak, amelyek korai kronoldgiai miivekben taldlhatok,
nem a Biblia magyarazata vagy Krisztus sziiletése idejének meghata-
rozasa szolgalnak, inkébb id6szamitasi célbol késziiltek. Ezek az irok
az egész emberiség korat feloleld id6mér6 rendszert kivantdk eldadni.
Altaldban a »Septuaginta (LXX)” forditas kortani adataira tdimaszkod-
tak s Krisztusig koriilbeliil 5500 évet szdmitanak.

A legfontosabb, legkordbbi vilagéra Sextus Julius Africanus nevé-
hez kothetd. Vilagéraja szerint Krisztus a vilag teremtése (Anno Mun-
di) a tovabbiakban Ter. u. 5500. évben sziiletett.

A husvétciklus szdmol6 Hippoliitosz évre pontosan koveti. Az ale-
xandriai vildgkorszak-szamitast Panodorosz és Anianosz Krisztus szii-
letése utan 400 évvel mar ismeri. Ok 5501-re teszik Krisztus sziileté-
sét. Le 1s irjak!
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A Jézus sziiletésére vonatkoztatott 5501-es adatot dtveszi Maximus
martir, s6t Syncellus is.

A szakkonyvek egybehangzo tanusédga szerint a VII. szdzadtdl bizo-
nyitottan az alexandriai €ra terjed el Bizdncban is 5508-as korszakkez-
déssel. (Protobizancinak is szoktdk nevezni.) A VII. szazadi Chronicon
Paschale vilagérajat bizanci vilagéranak nevezik 5509-es korszakkez-
déssel.

Egyaltalan nem vildgos, hogyan keletkezett 15 vagy 16 év kiilonb-
ség az alexandriai és a bizanci vildgéra kozott, ha az Alexandriabdl, az
1d6mérés hazdjabdl szarmazott? Keleten ne ismerték volna korabban
a vilagteremtéstdl szdmitott id6szamitast? Justinianus csdszar
(527-565) idejében nem szamitottdk, nem linnepelték a husvétot? Ah-
hoz az indikci6, vagy az uralkodas kezdetével indul6 id6szdmitds nem
lett volna elégséges. Eppen akkor veszik dt az idGszdmitdst, amikor az
Alexandridban hivatalosan megsziinik az arab hdditas miatt? Valami
nem stimmel. Ez csak azt jelentheti, hogy a bizanciak igenis szamoltik
sajat fejiik szerint 15-16 év eltéréssel Alexandridhoz képest! Van to-
vabbi problémdm is, hiszen Ginzel szerint a bizanci korszakolds nem
tort 4t azonnal a gyakorlatba, mivel ott egészen a X. szdzadig még az
alexandriai is el6fordul. (Ginzel, I11./292.) Ezt ugy kellene érteniink,
hogy a csaszarok és a maganszemélyek Justinianus koratdl bizanci vi-
lagéra feltiintetésével datumozzak okleveleiket, szamitjak a husvétot,
mig egyes megrogzott bizdnci (?) torténetir6k, mint példéaul
Theophanes [hagy. 9. sz.] mive elején még alexandriai vildgéraban
gondolkodik. Augustus csaszar idejében VD = 5500-ban sziiletik Jézus
Krisztus €s 33 évvel kés6bb VDXXXIII = 5533-ban feszitik keresztre.

Létezik egy masik szamitasrol, amely a vildg teremtésétdl Krisztus
sziiletéséig eltelt 1d6t csak 5200 évre tette. Euszebiosz nevéhez fliz6-
dik, de nyomdaban Orosius, Viktorius (5201. marc. 25.) néha Béda és a
romai martiraktak (5199) is hasznaljak.

Kaiszareiai Euszebiosz 4j id6szamitdsanak a 1ényege az, hogy a ma-
radék vilagtartamot meghosszabbitotta 300 évvel, hogy az idok vége a
800. évre essék. Krisztus sziiletését eltolta a hatodik vildgnapon beliil,
5500-r61 5200-ra!

Az ,,EZER ESZTENDO ANNYI MINT EGY NAP” viza viltozat-
lan maradt; csak Krisztus sziiletését toltdk el a hatodik vildgnapon be-
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lill. Csak a 801. év kezdetével koszontene be a hetedik vildgnap, s ta-
lan a végitélet is.

Ha a korabeliek, kiilonosen az id&szak vége felé ez alapjan szamol-
tdk volna az 1d6t, biztos, hogy nem keriilt volna szamitdsba Nagy Kér-
oly csdszarrd korondzasa éppen a 800. (vagy 801.) évben. Meg lehe-
tiink nyugodva mér nem igy szamoltak. Tudtak Dionysius taldlmanya-
rél, hasznaltdk is, kiilonben nem lenne lorschi kalenddriumunk, amely
nevén nevez egy 789-es évet. Ezt csak annyit jelent, hogy kozben egy
Ujabb 200 évvel eltoltdk a kezdSpontot, teoretikusan nevezhetjiik azt a
Ter. U. 5000. évre. A ,,Jézus sziiletése szerinti” id0szadmitas gyakorla-
tilag ezt jelenti.

Eddig nincs semmi 0rdongds csalds, nincs Osszeeskiivés, a relativ
kronoldgia jo!

A Karulus/Karolus/Karoly korabeli tuddsok igenis jol tudtik, hogy
Jézus sziiletésétdl kb. 800 év tavolsdgra tehetd kirdlyuk romai impera-
torrd [babérkoszorus hadvezérré] koronazasa. Ez csillagdszati iddben
szdmitva az i. sz. 990-994 kozotti éveket jelenti.
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A KERESZTENY IDOSZAMITAS

Az id6t valamely torténeti vagy természeti eseménytdl szoktdk szami-
tani, s tObbnyire az égitestek mozgasan alapuld 1ddegységekkel (év,
nap, stb.) mérni és jelolni.

Ma is ervényben lévo idészamitasunk alapja, az
éra kiinduldpontja, Krisztus sziiletésének éve.

Kozismert, hogy Jézus sziiletésének évére vonatkozdéan mar a legko-
rabbi hagyomany sem jutott egyontetd alldspontra, ennek ellenére a
nagyon magabiztosan szamlaljuk az éveket attol a bizonyos évtol. Itt
most még nem kivdnok belemenni abba a véget nem ér$ vitdba, hogy
hany évvel sziiletett Jézus Krisztus Kr. el6tt, inkabb azt szeretném
megvizsgalni, hogy midta ismerjiik azt a bizonyos kezdSpontot az AD 1,
vagy 1. sz. 1-es évet.

A Kirisztus sziiletésével kezd6d6 mai keresztény (és polgari) id6sza-
mitasunk (aera vulgaris) a 6. szézad els6 felébdl, Dionysius Exiguus
rOmai apattdl szarmazik, aki a hagyomanyos kronoldgia 525. évében
készitett a husvét id6pontjanak kiszamitdsara szolgdlé tablazatokat.
Nemrégiben még nevezték joggal Dionysius-érdnak (aera
Dionysiana), hiszen O személy szerint a kitaldlGja ennek az id6sz4m-
lalasi modszernek.

Ez az éra Julidni napévekkel szamol, és el6szor nevezi meg, hogy
mikor van a szok6év. A kutatés feltételezi, hogy Dionysius eldtt is tor-
téntek kisérletek arra, hogy az id6t Krisztus sziiletésétdl szamoljak, de
azok a szdmitdsok nem terjedtek el.

,»A Dionysius Exiguus-féle szamitds szerint Jézus sziiletésének, az-
az ,,az Ur megtestesiilésének” éve lett az iij idGszdmitds 1. éve, amely
azonos a 195. olimpiai jdtékok (azaz a 195. olimpidsz 1.) évével, Ro-
ma alapitdsdnak 754. évével valamint a Szeleukida-szamitds 312.
évével.
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Nagyon alaposnak érzem, ezt a szinkronizdlast, hiszen a hivatkozott
1d6szamitasi rendszerek tényleg szerepelnek més irodalmi miivekben,
bar érmeket nem datdltak veliik. Egy ilyen axiéma kapcsidn azonnal
felmeriil az alapkérdés;

Midta tudjuk, hogy mennyi a mennyi?

Szigoruan okményolva 1431-t6l, Vatikdnban ugyanis ekkortdl hasz-
naljék, az AD [Anno Domini] datdlast. Természetesen ennél régebbre
1s visszamehetiink, példaul Bonifac pdpa [1294—-1303] korédba, akinek
Antiquorum habet fidem bulldja az 1300-as Szentév megiinneplését
szorgalmazza.

Igy aztdn az egész idGszak kétharmada alatt nem is hasznaltdk eme
rendszert, magyardan annak pontossiga a legkevésbé sem tekinthetd
megalapozottnak.

Miutdn ez egyben a keresztény 1d0szamitds szazéves évfordulgja,
joggal kereshetjiik az 1200-as évben a hasonlé megemlékezést. Az ak-
kor uralkod6 Ince papa [1198-1216] alatt nem hallani hasonlé megem-
1ékezésrdl, anndl tobbet Joachim de Fiore-rol és kovetdirdl, akik akko-
riban vartdk a millennium bekovetkeztét. ..

Az 1000. évet!

Tehat zsdkutcéba jutottunk. Ezzel kénytelen vagyok megszakitani a
visszahatralast, a visszaszamlalast, és megvizsgélni, vajon Dionysius
Exiguus [tovdbbiakban D. E.], mire alapitotta id6szamitasat.

Barhol elolvashatjuk, hogy D. E. terjesztette el nyugaton a Husvét
datuma kiszamitdsanak alexandriai modszerét. 525-ben kiegészitette
Alexandriai Kiirillosz [Cirill] husvéti tablazatat. D. E. az elsd, aki
Krisztus sziiletésétdl szamitotta az éveket.

Természetesen senki nem 4llitja, hogy O vagy netdn megbizéja, J4-
nos papa [523-526] nevéhez fliz6dne a keresztény (katolikus) 1dOsza-
mités elterjesztése.

Dionysius Husvéttabldjanak mésolata fennmaradt Ravenndban egy
marvanytabldn is. Mértékad6 paleografusok és ,,marvanyurolégusok”
6. szdzadinak tartjik...
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Miaris elkanyarodtam a targytdl, hiszen a keresztény id6szdmités €s
nem a husvétiinneplés kezdetét kellene meghatdroznunk, legaldbb is
el6szor. Egyet megdllapithatunk, a 6. szdzadban tehdt még nincs mai
értelemben vett keresztény 1doszamitas!

De mikortol van? Es hol?

A kozépkor keresztény népei iddszamitasuk elemeit részben az okor
népeitdl (a romaiaktol és a keleti népektdl) vették at, részben maguk
fejlesztették ki.

Természetesen az 1dok folyamén sziilettek kiilonféle helyeken kii-
16nféle id6pontokban keresztény id6szdmitdssal foglalkozé munkdk —
a hdsvétszamitdson tilmenden, de ezek megsziiletésiik helyén vagy
idejében nem kertiltek alkalmazésra.

Magyaran, ekkoriban még nem létezett Krisztus sziiletését6l szami-
tott id6szamlalas.
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Id6rendi sorrendben nagy jelentdségli miiveket irt ISIDORUS sevil-
lai piispok (570-636) €s az angolszasz BEDA VENERABILIS jarrowi
szerzetes illetSleg presbiter (673-735).

Meglepetéssel kell tapasztalnia a kutatonak, hogy a 13. szdzad eleji
Magister Chonradus, de Sacro Bosco (1235) idején sem beszélhetiink
keresztény idGszamitdsrdl. Igy megint csak oda jutottunk, hogy 1300
el6tt nem beszélhetiink bizonyitottan keresztény idoszamitasrol.

Ezek alapjan egyaltalan nem kell csoddlkozni Hahn Istvan kovetke-
z0 mondatén, ,,Naptdri rendszerek €s 1d8szamitas” ciml konyvébdl:

,,Dionysius Exiguus szamitasain, és a XVI-XVII. szazad huma-
nistdinak megallapitasain alapulé idoszamitasunk tehat tobb
szempontbdl is pontatlan, problematikus.” (106. old.)

Mivel targyunk a keresztény id6szamitas, a ,, hol?” kérdés természe-
tesen csak Romara vonatkozhat. Tehat a véleményem az, hogy Roma-
ban, a 13. szdzad elején még nincs mai elképzelésiinknek megfelelon
kialakult keresztény 1d6szamitis. Hidba fektette irasba gondolatit D.
E., a hivatalos tudomdany szerint mondjuk, AD 525-ben, az sehol nem
terjedt el. Hidba irja meg, mondjuk jarrowi maganydban BEDA VENE-
RABILIS monumentdlis miveit 735-ig, ennek semmilyen kovetkez-
ményeli, sincsenek a 8. szdzadi romai 1d6szamitisra. Maganvélemé-
nyem szerint akkoriban Romaban, Konstantinapolyban érvényes ,,bi-
zanci” 1d6szamitds szerint szamlaltdk az éveket.

Ennek a megdllapitdsnak — hogy a Julidni napévben kifejezett ke-
resztény naptarunk még a 13. szdzadban is pontatlan, problematikus —
a tilkrében joggal meriil fel a kérdés, hogy a kiilonféle kronikdkban
napra pontos, sokszor a hét napjaival is hitelesitett hold- és napfogyat-
kozédsok, mégis hogyan taldlnak?
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Természetesen csak egyetlen moddon:
VISSZASZAMOLASSAL!

A paleogréfia tudomdnya sdlyos valsdgnak néz elébe, hiszen 15. sza-
zadban készitett kompilacidkat, mint példaul Ammianus Marcellinus,
Roma torténete kéziratat készséggel mindsitette az ,,irds stilusa” alap-
jan 11. szazadinak. (Vaticani Latini 1873)

Remélhetdleg a korrekcidk dtvezetése utdn a torténészek sem felej-
tik el, modositani nézeteiket a hunokkal, hungéirokkal kapcsolatban,
amely a 15. szdzadi Firenzébdl szarmazott. ..

Itt megint zsdkutcdba jutottunk, hiszen a 12/13. szazad fordul6jan
mar nem igazolhaté az AD rendszerl id6szamitds, mig az id6tengely
masik oldalardl nézve, lehetetlennek tiinik, hogy éppen Anglidbdl ter-
jedjen el ez az 1j 1d6szamitdsi mdd, el6szor a Frank Birodalomban,
majd Italidban.

Neheziti a tisztanlatast még az is, hogy nagyon sok j6 min8ségli Ka-
lendariummal rendelkeziink a Karoling korbdl, Krisztus sziiletésétdl
szamitott 780-as évektdl a 870-es évekig, amelyeket Arno Borst min-
taszerten feldolgozott.

Ebbdl a zsdkutcabdl a kiutat a Husvétszamitds kezdetei adhatjak
meg, tehat folytassuk vizsgilodasunkat ott.
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A KERESZTENY IDOSZAMITAS
ELOZMENYE
A HUSVETSZAMITAS

Vissza kell térniink a kezdetekhez, az els6 keresztény gyiilekezetek-
hez, amelyeknek tagjai zsidokbdl tevédtek Ossze, a zsidok iinnepeit
tartottdk. Amikor a kereszténység a pali mozgalom révén a pogény jel-
legli gyiilekezetek szervezése felé fordult, egyre altalanosabba lett,
hogy a hét elsd napjat, a vasarnapot iinnepelték meg szombat helyett,
amelyet fokozatosan ,,ur napjdanak” neveztek.

Vasarnap a keresztények a feltdmaddst iinnepelték. A zsidok két
nagy linnepét, a husvétot és a pilinkosdot is megtartottdk a kereszté-
nyek, azonban mar igen kordn 0j tartalommal t6ltotték meg.

Husvét Krisztus feltimadasanak, plinkosd pedig a Szentlélek eljove-
telének az linnepe lett. A Hisvét megiinneplése nem volt egészen egy-
séges. Altaldban az volt a szokds, hogy a feltimadds napjat az elsé ta-
vaszhonap, Niszan 14-ét (a zsidok hasvétja) kovetd vasarnap tartottak,
elotte valé pénteken pedig Krisztus haldlara emlékeztek. A kisadzsiai
keresztény kozosségek azonban minden koriilmények kozott Niszan
14-én tartottdk Krisztus haldlanak emléknapjat.

A zsidOk a tavaszhOnap, azaz Niszdn 14-én este ették a husvéti ba-
ranyt, 15-én volt a husvétjuk els6 napja.

Jeruzsdlem pusztuldsa utdn (hagy. AD. 70) szokdsba jott a zsidoknal,
hogy a tavaszi napéjegyenloség napjdan (azaz mdrcius 21-én) tartottak
meg a peszachot (husvétot). A keresztények egy része kovette ezt a
szokast.

Tobb mint egyszerli megjegyzésként kell kezelni azt a tényt, hogy 1i.
sz. szerinti 70-es évek korny€kén a csillagiszatilag visszaszamolt tava-
szi napéjegyenldség marc. 22-et jelez, mig a Hungar naptdr szerinti je-
ruzsidlemi templompusztulds az 1. sz. 268-as évre teendd, amikor a ta-
vaszi napéjegyenléségek visszaszdmoldssal, még mindig domindnsan
marcius 21-re esnek!
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A 2-3. szdzadban jelentSs eltérések alakultak ki a hisvét megiinnep-
1ésének az idopontja koriil. Rdadéasul az iinnep jelentése is mas volt ke-
leten és nyugaton; a tizennégyesek (quatuordecimanusok) a husvétot
inkabb az utolsd vacsora €s kereszthaldl emlékére iilték, mig a nyuga-
tiak azt a feltdimadas iinnepének tartottdk.

A husvétot szabdlyozo6 tjholdat és holdtoltét azonban nem csillagé-
szati szamitdssal hataroztdk meg, nem is megfigyeléssel, mint a régi
zsidok, hanem a holdvaltozdsok sordnak szabdlyos ismétlédésén ala-
puld id6korok vagy ciklusok éltal. Az ilyen ciklust, amelynek eltelté-
vel a husvéti holdtolték ugyanazon sorrendben koriilbeliil a honap
ugyanazon napjaira térnek vissza nevezik husvétciklusnak; a husvétok
napjainak egy vagy tobb ilyen ciklusra el6re kiszamitott sorozatat pe-
dig nevezik hisvétkanonnak, vagy husvéttablazatnak.

A III. szdzadbdl mar tobb ilyen husvét-
tablazatot ismeriink. A legrégibb kezdetle-
ges husvétciklusok a nyolcéves cikluson
alapultak. Ilyen volt Hippoliitosz (Hippo-
lytus) husvétkanonja a III. szazad elsé felé-
ben, amelyet Euszebiosz emlit.

Nem kivanok belemélyedni Hippoliitosz
kétszer nyolcéves (16 éves) cikluséba,
amely Alexander Severus csdszar uralko-
dasanak els6 évével kezd (hagy. AD 222
apr. 13.), inkdbb csak gondolatébresztének
emliteném a jové kutatdsdnak, hogy vajon
miért marc. 20. és dprilis 21-e kozott he-
lyezkednek el a hisvétiinnep hatarai?

Hiszen a hagyomédnyos AD 222 kornyé-
kén a tavaszi napéjegyenléség még mindig
marc. 21-re esik!

Nem tudtdk volna mérni a tavaszi napéjegyenldség bekovetkeztét?

A dehogy...

Alexander Severus csdszar a Hungar naptar szerint éppen 198 év-
vel késébb i. sz. 420-ban kezd uralkodni, amikor a mai naptdl torté-
nd szabdlyos visszaszamoldssal, abban az évben aprilis 14-én kovetke-
zik be a holdtolte!
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aprilis 420 Rd4adasul ebben az iddszakban a tavaszi

_ napéjegyenldség domindnsan marc. 19-1 ér-
hé ke sz cs pé sz va , ,

1 2 13 4 téketmutat. Remélem, nem kell ezt megma-

5 6 7 8 9 10 11 gyaraznom.

12 13 14 15 16 17 18  Természetesen azért azt meg kell vizsgal-
19 20 21 22 23 24 25 i -, ,
26 27 28 29 30 nunk, hogy mi alapjian kezdte Severus csa-
szar elsd évével tablazatat. Ebben az id6ben
Sextus Julius Africanus tanisiga nyoméan
Hippoliitosz ugy tartja, hogy Krisztus sziile-
tése a Ter. U. 5500-ra tehetd. Gondolja ezt
azért, mert Addm a teremtés hatodik napjan lett megalkotva.
Hippoliitosz tovabbi pontositissal is szolgdl, nevezetesen, hogy a szii-
letés Augustus csdszar uralkoddsanak 42. évében, a.u.c. 752-ben
(hagy. B.C. 2.) egy szerdai napon aprilis méasodikdn sziiletett.

(Gondolom, nem kell a kedves olvas6 figyelmét felhivnom arra,
hogy a hét napjanak pontos megnevezése mer6 anakronizmus, Hippo-
liitosz tdlbuzgd, visszaszdmolédshoz ért6 masoldjanak utdlagos beavat-
kozésa, hiszen ilyen korai id6pontra vonatkoz6an nem ismerték, nem
hasznaltik a ,feria” fogalommal jelzett 7 napos id6egységet. Majd a
IV. szazad végétdl II. Theodosius idejétdl jon divatba.)

Szenvedése 30 évvel késdbbre teendd a.u.c. 782. évre, egész ponto-
san Tibériusz csaszar uralkodasdanak 15. évére.

A keresett keresztre feszités éve 2002 6ta ismert a Hungdr naptér ol-
vasoéi el6tt napra pontosan. 227. dprilis 19! (AD 29)

Hippoliitosz egész pontosan meg is nevezi a két romai konzult —
Rufust [C. Fufius (sic!) Geminus] és Rubellio [L. Rubellius Geminus]
személyében.

Semmi sziikség felesleges tedridkat gyartani, hogy miért a kovetke-
z6 évvel kezdte husvétciklusat, mert megnevezte pogany forrasait, a
konzulokat €s Augustus csiszart. Hippoliitosz még nem ismeri a ké-
sObb Krisztus sziiletéséhez kotott dec. 25-1 mitoszt, igy nincs azon sem
mit morfondirozni, hogy melyik évben esik marc. 25-ére egy péntek,
vagy vasarnap. Husvétciklusat a keresztre feszitést kovetd évtdl — i. sz.
228 — szamitja 192 év hozzdadasaval. [= 420!]

Ez nem mads, mint 2db 84 éves ciklus kiegészitve egy 16 éves €s egy
8 éves ciklussal, de felfoghat6 12 db 16 éves ciklusnak is.

7.0 140 21:P 28:@



.Ezer esztendd annyi, mint egy nap”

Hippoliitoszndl aki 5738-ban irt, csak azt jelentette, hogy a ,,végsd
napig” még hatravan 262 év!

Mint emlitettem a nyolcéves ciklusra alapozott szamitds meglehet6-
sen hibas, allando korrekciora szorult. Alexandriaban mar a III. Sza-
zadban attértek a 19-éves Meton-ciklusra, illetve annak tobbszorosére
épitették a husvétszamitast.

Fiiggetleniil att6l, hogy kezdeti forméja 76 (4 x 19) éves vagy 95
(5 x 19) éves volt Alexandriai Anatoliosz nevéhez kotik, aki a hagyo-
manyos kronoldgia szerint AD 270-280 koriil tevékenykedik, és készi-
ti husvéttablazatait. Ennek a ciklusnak a Iényege az a felismerés, hogy
a holdfazisok 19 év eltelte utdn, vagyis 235 holdhénap utdn ugyan-
olyan sorrendben kovetkeznek be, vagyis a napév ugyanazon szaka-
szaira esnek. (365,25 x 19 = 6939,75 nap, mig 29,53059 X 235 =
6939,6886)

, Részletek Anatoliosz hiisvéti kdnonjaibdl 14. Igy van tehdt az elsé
évben az elsd honap tvjholdjakor ami az egész tizenkilenc éves perio-
dusnak a kezdete, az egyiptomiak szerint Phamenoth 26-dn, a makedo-
nok szerint Diisztrosz honap 22-én, és amint a romaiak mondandk, dp-
rilis kalenddja elott, 11-én. 15 Az emlitett Phamenoth 22-én a Nap
nemcsak belépett az elsd dllatovi jegybe, hanem mdr negyedik napja
benne halad. Ezt az dllatovi jegyet az elsd tizenkettednek, napéjegyen-
l6ségnek, a honapok kezdetének, ciklus fejének és a bolygok forgdsa ki-
indulopontjanak szoktdk nevezni;” (Euszebiosz, 342.)

Nagyon koszonjiik Euszebiosz alapos tdjékoztatojat, amelybdl kide-
riil, hogy Anatoliosz ciklusdnak els6 évében a tavaszi napéjegyenldség
bizony-bizony marcius 19-én kovetkezik be. Nem j6 a hagyoményos
AD 270-280 koriili megkozelités!

A Hungér naptér tablazata szerint 1. sz. 448-483 kozott mindig mar-
cius 19-e a tavaszi napéjegyenldség bekovetkeztének idépontja. Igy
Anatolioszt id6ben ott is kell keresni.

Mivel alexandriai volt, Julidni évét bizonyara aug. 29-t61 (Thoth 1) sza-
mitotta €s a ciklusdban 7 szokdhonapot és a 19. évben holdugrést vett fel.



2z 2

Sajnos a késdi, csak latin nyelvli fennmaradt kéziratai nem teszik le-
het6vé ciklusdnak biztonsdgosan évekhez kotott rekonstrukcidjat.
Anatoliosz munkdjat Alexandridban masok folytattak.

A IV. szdazadban Szent Athanasziosz husvéti linnepi levelei és hus-
véttablaja is felsoroljdk az AD 328-373 kozotti husvétokat évhatarozo-
ikkal egyiitt. Alexandriai Theophilosz €s Alexandriai Cirill (Kiirillosz)
is hagytak rank a 19-es cikluson alapul6 tabldkat. Az alexandriai hus-
vétszamitast a niceai zsinat s elfogadta és szentesitette, amikor a hus-
vét idejét annak elvei szerint hatdrozta meg.

A zsinat elrendelte hogy a husvétot, a tavaszi napéjegyenléséget ko-
vetd telehold utdni vasdrnapon kell tartani. Mindezt azért hatdroztak
meg igy, mert Jézus a zsid6 husvét elokésziileti napjan halt meg, ez pe-
dig mindig teleholdra esik, az mindig péntek [feria 6], az linnep szom-
batra, a feltimadds pedig az ezt kovetd vasdrnap. A tavaszi napéj-
egyenldség naptdri datumadt is rogzitették, egészen pontosan, marcius
21-ére tették. Az ortodox tudomany a mai napig nem tudott valaszt ad-
ni arra a kérdésre, hogy honnan vették ezt, a leggyakoribb ajanlat az,
hogy az alexandriai keresztényektdl szarmazik.

Ok tényleg nagyon jél tudtik, hogy Jézus életében [i. sz. 194—i. sz.
227.] domindnsan, méarcius 21-re esett a tavaszi napéjegyenldség. llyen
egyszerd!

A niceai szabdlyozas szerint legkordbbra akkor esik a husvét, ha
marcius 21-én telehold van és a kovetkez6 nap vasdrnap (marcius 22.),
és legkésbbbre akkor, ha épp marcius 22-an volt telehold és a kovetke-
z0 telehold 29 nap mulva éppen vasarnapra esik. Ilyenkor a rakovetke-
z06 vasarnap lesz husvét 4prilis 25-e.

Mindazondltal nyugaton ezt a szdmitdst csak évszdzadok mulva fo-
gadtdk el altalanosan. A kiilonféle szdmitas kovetkeztében megesett,
hogy a keleti és nyugati husvét ideje néha hetekkel, s6t egy honappal
is eltért; &mbar Roma e kérdésben, az iddszamitasban a nagytekinté-
lyii Alexandridval tobbszor megegyezett s hozza alkalmazkodott.

E kis bevezetés utan visszatérhetiink Dionysius Exiguus korédba,
ahol elakadtunk.
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Mikor is éelt, szamolt
Dionysius, a ,Kis Szkita”?

Fennmaradt i{rdsai alapjan csillagaszati évre pontosan rekonstrualhato.
Az uralkodé tanitds nézete szerint az 5/6. szézad forduldja tdjdn mar
Romadban szerzetes és egészen pontosan az altala meghatarozott AD
525-ben tette le az asztalra korszakos munkdjat, a tovabbfejlesztett ale-
xandriai 95 éves husvéttablazatot.

Egy kicsit hihetetleniil hangzik tovabbra is, hogy valaki ilyen ponto-
san eltaldlja a sotét kozépkorban Krisztus sziiletésének iddpontjat és
a mdtol visszaszamitott csillagdszati idot...

D. E. nagy érdeme volt, hogy az alexandriai szabédlyokat egészen el-
fogadta, tovabbfejlesztette, a latin egyhazzal elfogadtatta s ezzel hosz-
szas husvétvitdknak véget vetett. Dionysius, Petronius piispok és ma-
sok tandcsdra szamolta, szerkesztette meg eldre husvétkanonjat.

Magyaran a hasvéti holdtolték €s hasvétvasarnapok datumat. A kész
mi kisérdlevelének datuma szerinte Krisztus 525. éve Probus konzul-
sdga alatt. Ez a datum az 6ta is alappillére hagyomdanyos kronolégiank-
nak, nem szoktdk kétségbe vonni. Téblazatait is dicsérik, allitdlag aszt-
rondmiai szdmitdsaiban nem is talalhato tévedés.

De vajon tényleg igy van-e ez?
Teres Agoston, BIBLIA és ASZTRONOMIA konyvébsl a magyar ol-
vaso fontos részleteket tudhat meg a munkdjanak megsziiletésével kap-

csolatban;

,, Cirill piispok elso ciklusdt a Diocletianus-éra 153. évével kezdte és az
utolsot ugyanannak a zsarnoknak 247. évével fejezte be.” (Teres, 212.)

Ez egy mai olvasénak annyit jelent, hogy AD 437 és AD 531 kozott
95 évre adott megbizhatd husvéttablazatot Alexandriai Cirill. Szeren-
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csénkre, D. E. az utolsé 19 éves ciklust elécsatolta munkéjihoz, és igy
az is megallapithat6, hogy az AD 532-vel kezd6dd szdmitds nem
egyéb, mint ennek a ,,kész, atvett” 19 éves ciklusnak a kiterjesztése
AD 626-ig.

Hol itt a szamitas? Hol itt az ajitas?

Rdaadasul, ha egy kicsit mélyebben kutakodunk, kideriil, hogy Ale-
xandriai Cirill csak AD 512-ig készitett szamitdsokat. Ginzel ezt a lo-
gikai csusztatast ugy hidalta at, hogy valdszin{ egy ismeretlen kom-
putista kiszdmolta a hidnyz6 19 évet. (Ginzel 111, 235.)

Nagyon furcsallom, hogy az 513-531 kozotti el6tét, nem jelzi a szo-
kdéveket, pedig ott vannak.

Mert ha nem lennének, vagy nem olyan sorrendben lennének, bizony
a tdblazat egybdl kiesne a ,,vinklibd1™!

Mikd6zben a ,,MU” €s az ,,EI6tét” kozotti Osszefiiggés az indikcio se-
gitségével biztositva van.

Miért nem tlintette fel a szokdéveket?

Vagy netdn az zavarta, hogy Alexandridban egy kicsit el volt csisz-
tatva a szok6év mondjuk a romai, vagy a bizdnci 1d6szamitdshoz ké-
pest?

A romaiak és a bizdnciak vajon azonos mddon szamolhattik-e az
éveket?

Ilyen kezdet utan sajnos a kormére kell nézni a ,,Kis Szkitanak™ hat-
ha taldlunk még egyéb gondokat is. A NASA honlapjan tobb ezer év-
re megadott Holdfazisok segitségével nagyon gyorsan megéllapithato,
hogy az ,,El6tétben” szerepldé Holdfdzisokat (teliholdakat) nem sza-
molhattdk 100 évvel kordbban, de még csak AD 513-531 kozott sem!

A kutatok nem gydzik hangstlyozni a hdsvéttablazatokkal kapcso-
latban, hogy hibasak, ne varjunk t6liik tul sokat, nem tiikr6zhetik a
csillagaszati tényleges helyzetet, stb.

Ez igy is van, csak egy apro ,,de” beiktatdsaval. Az ugynevezett egy-
hazi mddszerrel szamitott hold kezdeti kordnak megallapitdsdhoz is,
legalabb egyszer fel kellett nézni az égre.

Meghatérozni azt a bizonyos LUNA I-t, amelybdl mar szamolhat6 a
LUNA XIV. Es a feldllitott tovabbi szabalyokkal a hdsvét. A Meton-
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ciklus végeztével, mint emlitettem, az egyes holdfazisok ujra a napév
ugyanazon napjaira esnek. A hibdja mindossze 1.5 ora!

Tizenhat 19 éves ciklus lefutdsa utdn a holdfazis egy nappal lesz
oregebb. [ Ez 304 év!]

Fiatalodni az ido eldrehaladtaval sajnos nagy
atlagban nem keépes!

Barmennyire is hangstlyozzak, hogy az egyhazi hold kora csak hozza-
vetdlegesen felel meg a csillagdszatinak, azt csak annyit jelent, hogy a
LUNA L. el6bb jelenhet meg, tehat 6regebb, mint a husvéttablazat mu-
tatja. A kiilonboz6 helyeken eltérden kiszdmolt, emlitett Hisvét hiba-
ja pedig soha nem abbdl adddott, hogy elébb jelezték az elsd tavaszi
holdsarl6t, mint 14ttdk. Sehol a legkisebb nyomot az irodalomban nem
taldltam. D.E. tdblazatanak a NASA holdfézisaival valé 6sszehasonli-
tdsa utdn megdallapithatd, hogy tablazatai nem késziilhettek i. sz. 525-
ben, mert az 519-es év holdfazisa ezt egyszeriien kizarja.

marcius 519 aprilis 519

hé ke sz cs pé sz va hé ke sz cs pé sz va

1 2 3 1 2 3 4 5 6 7

4 5 6 7 8 910 8 910 11 12 13 14

11 12 13 14 15 16 17 15 16 17 18 19 20 21

(18 19 20 21 22 23 24 22 23 24 25 26 27 28
25 26 27 28 29 30 31 29 30

2.0 10:0 16:@ 24:0 1:0 8 15:@ 22:0 30:0

D. E. marcius 31-re teszi a Husvét vasarnapot, mikézben a Luna 14-
et marcius 30-a teszi a tényleges aprilis 1. helyett. Ezen feliil a Luna 14
otvenszer a holdtolte el6tti nap!

Természetesen a holdfazis a csillagiszati 1d6 teltével oregszik, igy
meg kell keresni azt a csillagaszati id6szakot amikor a 19 éves Husvét-
tdbldzatban a holdtolték nem elézik meg ,,Onmagukat”.

A Hungér naptéar 198 évnyi id6csuszdsa nagyon leegyszer(siti hely-
zetiinket. Anastasius csdszar uralkodasat az el6z6kben a nagyon felti-



nd 693. oktdber 5-1 napfogyatkozdssal hitelesitettiik, aki a hagyoma-
nyos kronologia AD 491-518 évei kozott uralkodott. Tehat nem sok-
kal haldla utdn késziti tdblazatit D. E. Valamikor i. sz. 720-as évek kor-
nyékén.

Aki elmélyedt a 19 éves ciklus rejtelmeiben az nem csak azt tudja,
hogy 532 évenként ismétli 6nmagat a naptar minden vonatkozasban,
hanem azt is, hogy 10 ciklus, azaz 190 évenként majdnem tokéletesen
1ismétlddik. (A hét napjainak kiosztadsaban a bizonytalan szo0k6év miatt
van a négy év koziil kett6ben részleges 1 napos hiba, de mit szamit ez
190, illetve 198 év elcsusztatasaval szemben.)

Meg kell tehat allapitani, hogy csillagaszatilag mikor ismétlédnek
meg az 525-0s kivélasztott év (D. E. altal bemondott, az 6ta is elfoga-
dott, csillagédszati szdmitdsokkal érvényesitett...) holdfdzisai — a tele-
hold — a husvét, ugy, hogy az ne elézze meg a tiblazatidban megadott
értéket. A Hungér naptar [198 év] segitségével
gyorsan rataldlhatunk a csillagédszati 1. sz. 715-0s
évre, amikor D. E. tdblazatait készitette. Mivel
kénytelen volt a 8 évvel zsonglorkodni és ezt
nem az orrunkra, kotni, logikus a magyarizat,
hogy a dionysiusi rendszerben miért valtozik
meg a tucatnyi Okori nap- és holdfogyatko-
zassal aldtamasztott idéugras 198 évrdl 190-
re! (Az i. sz. 715. év parja a Hungér naptér
szerint az AD 517-es év, amely a 8 éves eltolds
kovetkeztében valtozott AD 525-re.)

L. sz. 715-b6l nézve Dionysius 190 évvel eltolt el-
s6 19 éves ciklusanak teliholdjai szép rendben, a tdbldzatiban szerep-
16 datumokon jelentkeznek! Leellen6rizhetd a NASA honlapjén;

http//suneart.gsfc.nasa.gov/eclipse/phse/phases.




Ha valakinek a 95 + 19 év leellendrzése utan sem t{inik meggy6z6-
nek allitasom a 190 év eltolédasrdl, annak arra a kérdésre kell valaszol-
nia, hogy ugyan milyen gondja lehetett az 526-o0s husvéttal kapcsolat-
ban, hiszen, minden vilagos; A telihold 4prilis 13-an hétfén varhato, és
a husvétvasarnap a szabdlyok szerint 19-e vasarnapra esik. 190 évvel
késobb a 716-0s csillagaszati évben a telihold elég kritikus pillanatban
kovetkezik be.

aprilis 526 aprilis 716
hé ke sz cs pé sz va hé ke sz cs pé sz va
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
6 7 8 9 10 11 12 6 7 8 9 10 11 12
13 14 15 16 17 18 19 13 14 15 16 17 18 19
20 21 22 23 24 25 26 20 21 22 23 24 25 26
27 28 29 30 27 28 29 30
60 13.0 190 27:@® 30 11:0 190 26:@®

Mai visszaszamoldassal aprilis 11-€n, szombaton, mai tuddsunk sze-
rint 15:09 UT! Tehat jogos a levélirds hisvétkérdésben, hogy mikor is
tartand6 a Husvét. A valasz egy aprilis 12-1 vasarnapi teliholdat emlit,
és ez alapjén jogos az éprilis 19-1 hisvét!

De hasonl6 a helyzet a 455-0s évvel kapcsolatban is.

aprilis 455 aprilis 645
hé ke sz cs pé sz va hé ke sz cs pé sz va
1 2 3 1 2 3
4 5 6 7 8 910 4 5 6 7 8 910
11 12 13 14 15 16 17 11 12 13 14 15 16 17
18 19 20 21 22 23 24 18 19 20 21 22 23 24
25 26 27 28 29 30 25 26 27 28 29 30
3@ 110 180 24P 2@ 9.0 16.0 240

Proterius patriarcha azon zsort6l6dik, hogy a husvétot nem 4prilis
17-én, hanem inkdbb 24-én kellene megtartani! A mellékelt naptarki-
vonatbol sz€pen latszik, hogy ilyen probléma 455-ben nem lehetett, hi-
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szen a telihold aprilis 18-an hétfén fog bekovetkezni, igy nincs kér-
dés!

De nagyon is problémds a helyzet 645-ben! Aprilis 16-4n 20:20-kor
szombaton, pdr Ora hijan vasarnap szamolhatunk teliholddal ezért lehet
vitatkozni a hdsvét idejérdl. Végiil is 4prilis 24-én vasdrnap tartottdk.

marcius 709 aprilis 709
hé ke sz cs pé sz va hé ke sz cs pé sz va
1 2 3 1 2 3 4 5 6 17
4 5 6 7 8 9 10 8 9 10 11 12 13 14
11 12 13 14 15 16 17 15 16 17 18 19 20 21
18 19 20 21 22 23 24 22 23 24 25 26 27 28
25 26 27 28 29 30 31 29 30
s® 16:@® 23:0 300 6:» 14.@® 21:0 280

A 190 év jogossagat a 709-es év szerkezete 1s alatdmasztja, hiszen
egy marc. 30-4n szombaton 6:42-kor bekovetkezd telihold mellett,
meg lehet linnepelni marc. 31-én a Husvétot. Ellentétben az emlitett
519-e év lehetetlenségével.

Roviden oOsszefoglalom éallitdsomat, hipotézisemet, miszerint
Dionysius i. sz. 715. csillagdszati évben, készitette el 95 évre sz616
husvéttablazatat, amikor Alexandridban a 6017/18. évet irjak, és szor-
galmasan szamoljdk a Hisvétokat 19-es ciklusaik segitségével.

A szerzd nagy €rdeme, hogy szinkroni-
zalta az alexandriai husvétciklus szdmitast
a rOmai/bizancival. Ez a szinkronizalas 8
év eltérést okozott az alexandriai, de a bi-
zénci vilagéra kezdetében is.

Mivel tgy gondolta €és le is irta, hogy az
volt a Krisztus utdni 525. év, ugy is ma-
radt, az6ta is Ugy tartja, szdmolja a mivelt
vilag!

(A csillagdszok készségesen hitelesitet-
ték...)

Fiiggetleniil attdl, hogy tudjuk, nem j6 a
szamitas. E nyolc év hiba, csusztatds azért




nem keriilhetett eddig napvilagra, mert a korabeli konzullistdk 517-
ben, 518-ban és 525-ben jeleznek, (Jézus sziiletéséhez szinkronizalt
moédon) Flavius Probus nevi konzulokat. Nehezen tudom elképzelni,
hogy a korabeli D. E. 0sszetévesztette a martir érat egy diocletianusi
éraval, amely sohasem létezett. Feltételezhets, hogy kés6bbi masoldi-
nak koszonhetjiik ezt a félreértést. Mindenesetre oliinkbe hullott a mar-
tiréra kezd6pontjanak szakszer( csillagdszati kezd6pontja az i. sz. 284-
es év!

Tehat Dionysius Exiguus 95 éves ciklusa az 1. sz. 722—-817-es évek-
re vonatkozik, amely egyiittal azt is jelenti, hogy az O elképzelése sze-
rint Krisztus sziiletése az 1. sz. 190. csillagdszati évre (189. dec.25!)
mig elso éve 1. sz. 191-re teendd!

Ehhez képest a Hungar naptar szerint Krisztus sziiletése 1. sz. 194-re
teendd, mig a romai torténelemhez, konzulokhoz, Augustus és Tibéri-
usz csdaszarokhoz igazitott dionysiusi Krisztus 1. éve [AD 1] 1. sz. 199!
(8 év eltérés)

Ez mind szép, hogy tudjuk D.E. i. sz. 715.évben készitette hiisvét-
tablazatat, de ezzel még nincs megmagyardzva, hogyan és mikor ter-
jedt el az AD rendszer(i 1d8szamitas.

Ehhez egy kicsit kozelebbrdl kell megismerkedniink, a mar idézett
Béda Nagymesterrel.



BEDA VENERABILIS,
~AZ ANGOL TORTENETIRAS
ATYJA”

' TeBeda venerabilis Lépjiink 200 évvel el6re a ha-

gyomanyos kronoldgia 8. szdza-
daba, és ismerkedjiink meg
BEDA VENERABILIS jarrowi
szerzetes személyével és mun-
kassagaval, hiszen a keresztény
idoszamitas elterjedését a vi-
lagban neki koszonhetjiik.

Legalédbbis igy tanitjak...

Nem érdektelen személye,
mert az alapjdn jobban megitél-
hetjiik ir61 munkdssigit, zsenia-
litasat.

,Béda 672-ben a Wear torko-
latdnak kozelében sziiletett az
észak- angliai Northumbria ki-
rdalysdagban. Amikor hét éves volt, sziilei obldtusként Biscop Benedek-
hez adtdk, aki négy évvel elobb kolostort alapitott Wearmouth-ban.
Béda egész életét kolostori kornyezetben élte le.”

Béda mar fiatalon atkertiilt a Tyne melletti Jarrow kolostordba, ame-
lyet 685-ben alapitottak. Ugyanis Ecgfrith nortumbriai kirdly 681-ben
adomanyozott foldteriiletet Benedek apatnak. Béda egyébként ott tol-
totte egész tovabbi életét. Tanulmanyairdl semmit nem tudunk, de ezt
azzal szokds athidalni, hogy Jarrow-nak nagyszerli konyvtéara volt és
neves tanitokkal is rendelkezett.



Meglepden fiatalon 19 éves kordban szerpappa (diakonussa) szentel-
te plispoke. Egy kis fejszamolds utan elég hihetetlennek tiinik, hogy 10
évvel a foldadomanyozas utan Jarrow ilyen fantasztikus szellemi koz-
ponttd nétte ki magat. Hogy ez mégsem mese megtudhatjuk Csoka J.
Lajos tanulményébol: ,,Az okori kultdra atszdrmaztatdja a kozépkorba
BEDA VENERABILIS (673-735)” [Vigilia 8, 1973. augusztus]

Benedek piispok York kozelében Szent Pél tiszteletére Jarrow-ban
kolostort alapitott 685-ben. ,, Galliai mesterekkel romai stilusban épit-
tette fel azokat, a templom falait és mennyezetét romai festmények nyo-
mdn ékesitette. A Szent Péter bazilika f6énekmesterét, Janos archican-
tort éveken dt magdndl tartotta, hogy szerzeteseit a latin szovegek s a
gregoridn dallamok helyes kiejtésére, illetoleg éneklésére tanitsa.”

Igy mér tényleg nagyon hihetd ez a villimgyors fejlédés, a 7.
szazadban...

Torténetiink szempontjdbol fontos momentum, hogy ,, Béda életében
nem tortént sok kiilsé esemény. Kolostorabol sohasem tdvozott mesz-
szebb Yorkndl vagy Lindisfarnéndl és kordnak kozéletében semmiféle
modon nem vett részt: élete egy kolostori tudos élete volt.”

Kozismert, hogy 703-ban pappa szentelték, ekkortdl tanit a kolosto-
r1 iskoldban, és jegyzeteket készit tanitvanyai szdmara. Példaul egy
nyelvtant egy helyesirasi és verselési tankonyvet is.

Természettudomdanyi tanulményokat folytatott €s irt foldrajzi és csil-
lagdszati munkdkat is. Mindenekel6tt azonban azzal foglalkozott, hogy
megirja hazdja megtérésének torténetét, az elsd angol szentek, tovibba
versben Szent Cuthbert és a kolostor elsd apatjainak életrajzat. Ha az
eddigiek némi kétkedést valtottak ki az olvasdban, javasolndm, hogy
ismerked;jiink meg a klasszikus €s patrisztikus szellemet lehel6 kornye-
zetbe keriilt gyermek kés6bbi Onéletirdsaval;

, En Béda, Krisztus szolgdja, a wearmouthi és jarrowi kolostor pap-
ja, ezen a vidéken sziilettem: sziileim 7 éves koromban Benedek és
Ceolfrith apdtok nevelésére biztak. Azota egész életemet a kolostorban
toltottem s minden torekvésemet a Szentirds tanulmdnyozdsdra fordi-
tottam. A szerzetesi gyakorlatok s kérusima végzése mellett édes fog-
lalkozdsom volt a tanulds, a tanitds és az irds. 19 éves koromban dia-
konussd, 30. évemben pedig presbiterré szentelt Janos piispok.”



Bédat joggal nevezik ,,praeceptor Angliae”-nak Anglia tanitomes-
terének. Elsdsorban ugyan sajat kettds kolostora kb. 600 tagjat, s egyéb
apatsdgok tanulni vagyd bencéseit mivelte, de irdsai révén hatdsa
csakhamar széles korben érvényesiilt nemcsak Anglidban, hanem ha-
marosan a kontinensen is. (Csdka, 524)

Hirnevét szentirasi kommentarjai alapoztidk meg, hiszen keveseket
érdekelhetett abban az id6ben mdsik monumentélis miive —Anglia tor-
ténete — pontosabban Anglia egyhaztorténete. Dids szerint a kora ko-
zépkori tudoményossdg hatalmas emléke, amelyet 731-ben zart le. En-
nél csak iizenete félelmetesebb:

~Nagyrészt tdle szarmazik mindaz, amit az angolok korai

torténetérol tudunk.”

Allitélag & rakta le az tin. Karoling reneszansz alapjait. Eddig emli-
tett munkdssagan kiviil Bédat nem hagyta hidegen a természettudo-
many sem. ,,De rerum natura” cimmel, a fizikai vildgképpel is megis-
mertette tanitvanyait.

F6 forrasa sevillai Izidor volt, kinek ismereteit Plinius ,, Naturalis
Historia”’-jabdl tokéletesitette.

A Foldet 6 mdr nem korongnak, hanem gombnek tekintette. (Cso-
ka 524)

A dolgozatom targya szempontjabol nagy fontossagu, hogy nagy ér-
deklddést tanusitott az 1d6 és husvétszamitas irdnt. A csillagdszat is na-
gyon érdekelte. ,,.De ratione temporum” cimii miivében részletesen
foglalkozott az évenként valtoz6 husvét idejének megallapitasival, va-
lamint a gordg, a romai, a héber, az egyiptomi és az angol id6szdmi-
tassal is. Az évszdzadokon at tekintélynek szamit6 mi legnagyobb ha-
tdsa abban éllott, hogy az 6ta valt altaldnossd 1d8szdmitdsunknak
Krisztus sziiletésétdl valo kezdete.

Az 1d8szamitdssal kapcsolatban elkészitette az 532-t61 1063-1g terje-
dé hisvéti tablazatat. ..

Talan itt egy kicsit meg is allapodhatnénk, hiszen figyelembe véve
azt, hogy Béda egyhazi ir6, némileg érthetetlen, hogy tulmerészkedik
az 1000. esztenddn... Nem olvasta volna a Bibliit?
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A biblia Vulgata szovegét ismerte Béda, €s még arrdl is volt tudo-
masa, hogy Ceolfrit apat 3 diszes masolatot készittetett s ezek egyikét
II. Gergely papanak ajandékozta s ez, a firenzei Codex Amiatinus, ma
a Vulgata szovegének legrégibb példanya.

Béda kell6en elmélyiilt a szamitdsokban, de végiil szolgai médon
nem tesz mast — ahogy azt a kolni kodexbdl lathatjuk —, mint hozzair-
ja az évsorszdmokhoz a 19-es ciklus megfelel$ adatait. Igy nyert egy
532 évre érvényes idGtengelyt, amely nagy segitségére lett az annalista
torténettudomanynak.

Hogy mit6l mélyiilt el, ha szolgai médon mésol, kérdezheti joggal az
olvasé. Arra mar magatol rajohetett az olvasd, hogy amennyiben a ha-
gyomdnyos kronoldgia szerint a 8. szdzad elején él, az annyit jelent,
hogy az a Hungdr naptdr szerint az 1. sz. 10. szazad.

1
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Ennél azért bonyolultabb a helyzet, hiszen fentebb emlitett miivében
a ,,De ratione temporum” 43. fejezetében azon zsortolédik, hogy tul
,oreg” a Hold!

Hogy mennyire?

Két nap hibdt jelez/észlel D. E. 532-ben megkezdett tdblazatahoz ké-
pest. Pontosabban egy 19-es ciklus utolsé évében az tjhold mar éaprilis
2-4n lathat6, mikozben az dprilis 17-1 terminus paschalis alapjan csak
aprilis 4-én szabadna latszania. Ezzel elarulta kordt, amikor élt; Nem
lehetett 13. szazadindl korabbi, hiszen a két nap teoretikusan 2 x 304 =
608 évet jelent. Azt mar korabban megmutattuk, hogy az AD 532-es
év nem mas mint az i. sz. 722-es év, tehat ehhez szamitand6 600 év,
amelynek a hibahatara akar +/-100 év is lehet.

Szerencsénkre a NASA emlitett holdfézis tdblazata segitségével en-
nél pontosabban is behatdrolhaté Béda, vagy a ,,Béda nevében” ird
személy kora. Azt is tudjuk, hogy az j holdsarl6 l4thatésaga a teoreti-
kus ujholdhoz képest 36 ora.

A 19-es ciklus utols6 éveibdl (1253, 1234, 1215, 1196, 1177, 1158)
az 1234-es és az 1253-as év nem jon szamitasba, hiszen mindkét eset-
ben mér 4prilis 1-én l4ttdk az djholdat. Rostdmon két lehetséges év ma-
radt fenn, az 1196-0s és az 1215-6s év. A kordbbi évek més megfonto-
lasok alapjan esnek ki, amely a késGbbiekben vilagossa fog valni.
Alapvetd fontossagu kérdés az 1d6ugras bizonyitasa érdekében, hogy
anakronisztikus hamisitoktol megszabaditsuk torténetirdsunkat, és ra-
saik kronoldgiailag a megfeleld helyre, idébe keriiljenek. Vélemé-
nyem szerint amennyi miivet ma a 672/673-735. m4j. 26. kozott élt
Béda nevéhez kotnek, azt harom 13. szazadi tudds sem tudta volna Ot-
ven év alatt 6sszehozni, kolostori magdnyaban. (Nem a kézirati maso-
latok kolosszélis mennyiségét kivinom ezzel kétségbe vonni.)

Kozismert ténynek tekintik, hogy a ,,nulla”, mint 6néll6 helyi érték
jelzé fogalom, és szam, arab kozvetitéssel a XII. szdzad elejére jutott
el Eurépaba. Nem logikus, hogy az Indidban a IX. szdzadban bizonyit-
hat6 fogalom kés6bbi gyarmattartéjukhoz, az angolokhoz, téliik mar a
VIII. szdzadban atkeriil.

Olyan nézet sincs még forgalomban, hogy az angolok talédltak volna ki.

Egy baltimore-i amerikai csillagdsz, — Robert R. Newton — aki 6kori
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szélhdmosnak mindsitette Ptolemaioszt, 1972-ben mar megirta, hogy
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a 8. szdzadinak tartott Béda tigy haszndlja a ,,nullam” fogalmat mint
mi!

Robert Newton konyvében a kozépkori kronikdkban taldlhat6 napfo-
gyatkozasokat vizsgélta meg alaposabban, és ezért keriilt 1atokorébe
Béda, furcsa mddon Itdlidban (sic!) észlelt, vagy szdmolt napfogyatko-
zéasaival. Mint irta nem kivan belebonyolddni a ,,0” mint szamfogalom
elterjedésének torténetébe, de szamdra vildgossa vélt a ,,.De Tempore
Ratione [725] XX. Fejezete alapjan, hogy szamol is a nullaval, ponto-
san ugy, ahogy mi. Newton érvekkel bizonyitja, hogy Béda a ,,nulla”
fogalom alatt nem a ,,semmi’”’-re gondol, hiszen a ,,semmi”’-hez nincs
értelme pozitiv egész szdmot hozzdadni, ellentétben a ,,nulla/zéro”
szammal. Béda tisztdban volt a ,,nulla” vagy ,,0” két fontos tulajdon-
sdgaval; az els6 az, hogy, ha visszafelé szamoljuk a pozitiv egész sza-
mokat eljutunk a ,,0”-hoz! A méasodik pedig az, hogy ha ,,0”-at adunk

egy egész szamhoz, az egész

e o st *-rh@ sz/z’lm valtozatlan mflraEI.

- 1m=,-a,2nm ﬁm‘m;?! Béda nem tartotta szgkse-
FIU imany. 80 raun gesnek a ,,0” ezen tulajdon-
B g ‘Wamwm}mﬁ sdgainak megmagyardzasat.

A\ “‘T“;;Tr’,‘*ﬂ“"’““i’“ oy NyilvanvalGan elvérta olva-

: s6it6l, hogy értsék azokat.

Arno Borst , Die karo-
lingische Kalenderre-form”
cimi 1998-ban megjelent

1 Ihmhh«

rﬂﬁimuwhm

zﬂ‘“)"“‘ r‘;&"‘"“*ﬁ:‘mﬁ | miivében visszautasitja New-
MF:"_“";':LT r“‘j‘ e tOI} nézetf’:t, és szerlqte Béda

‘ lﬁnﬁmr«v " mg-;:mg:mumlnnmw?aﬁ .SZOll.laS%nalata.Boeth.lus’ ”De
bl & jb.;uemmvﬁ wion  iNStitutione arithmetica II 4,4

(S. 89) forrashelyébdl kovet-
kezik. Borst ezen megjegy-
z€sével Bédan tulmenden 6t
is elbucsuztathatjuk az ,,0ko-
ri kultdra nagy atszarmazta-
t6i1” sorabol.

Béda leghiresebb alkotasa,
mely miatt ma is legtdbbet



emlegetik Bédat, a ,,Historia gentis Anglorum ecclesiastica”. Cime
szerint ugyan csak az angol egyhdz torténetét tartalmazza, a valosag-
ban azonban tobbet — az egész angol torténetet kordig, 731-ig.

Paul Johnson mar idézett miivében nagyon dicséri a 8. szazadi Béda
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muvet:

,Béda tilsagosan is jo torténetiré volt ahhoz, hogy keresztény szdj-
iz szerint torzitsa el a torténetet. Konyve tehdt nem nemzeti torténelem,
hanem a kereszténység Anglidba érkezésérdl s az angol egyhdz ezt ko-
veto fejlodésérol szolo, korrekt és dszinte beszamolo.” (Johnson, A ke-
reszténység torténete , 182.)

Erdekes, hogy egyiltalin nem érezte anakronisztikusnak Béda véle-
ményét azzal kapcsolatban, hogy az dllamra és az egyhdzra nézve
rendkiviil karosnak itélte meg azt a gyakorlatot, hogy a vilagi foldbir-
tokosok az adoéfizetés elkeriilése érdekében csaladi befektetésként egy-
hazi birtokba adtdk foldjeiket. Johnson konyvébdl azt is megtudhatjuk,
»hogy Gergely pdpa [590—604] tronra lépése idejére a Nyugat kultu-
rdlis szintje a mélypontra jutott.”

A nyugati kultdra végtelen nagy szerencséjére, szinte a semmibdl
Anglidban és Irorszdgban frastudé csoportok, csapatok verddtek dssze
a 7- 8. szazadban, akik keresztény szerzetesek voltak, és vadul neki 1at-
tak az antik hagyomany mentésének. Birka, borjd, kecske mindenfelé
volt, ebbdl csak pergament kellett csindlni, tintat a sarki trafikban le-
hetett kapni, és maris neki lathattak a munkdnak. A munkamddszer
Johnson szerint a kovetkezd volt a 8-9. szazadi cstucspont idején;
., Négy ivet dsszehajtottak, ez nyolc lapot, vagyis tizenhat egymdst ko-
vetd oldalt jelent. Ez volt a quaternio. Minden mdsolo egy-egy ilyet ka-
pott, s ezekre a megfeleld szdmozdsu oldalakat kellett lemdsolniuk. A
scriptorium-ban akdr hiisz ember is dolgozhatott. Padon vagy széken
iiltek, labukat zsamolyon nyugtattdk, s a pergament az oliikben tartva
dolgoztak; az elottiik lévé asztalon a mdsolando konyvet, oldalvdst pe-
dig kis dllvanyon a tollakat, a tintdt és festéket, a korzot és vonalzot
tartottdk. Teljesen csendben tevékenykedtek (a levelek és az eredeti
miivek diktdldsa egy mdsik helyiségben folyt), de a lapszéli megjegyzé-
sek formdjdaban élénk eszmecserét folytattak — az utokorral.”



A scriptorium-ok a 7. és 8. szdzadban érték el mitkodésiik csiicspont-
jdt — Anglidban Canterbury, Rippon, Wearmouth, Harrow, York és
Lindisfarne; Irorszdgban Bangor, Durrow és Kells. A munka rendki-
viil lassu volt. Egy kivdlo mindségben elkészitett Biblia elddllitdsa ko-
riilbeliil egyévi munkdt jelentett egy egész scriptorium-nak. Amikor a
mdsolds befejezodott, a munka vezetdje 6sszegyiijtotte a lapokat, ellen-
orizte a szoveget, majd dtadta az egyberendezett kotetet a konyvkotok-
nek. A kisebb, rovidebb miiveket gyakran egy kotetbe fogtdik. A kony-

vek az orokkévalosdgnak késziiltek. Egy kicsinyke, 7. szdzadi kotet, egy

Beda mester munkdban...
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Wearmouthbol, vagy Jarrow-bol szdrmazo, afrikai vords kecskeborbe
kotott Janos evangéliuma, amely feltehetéen Béda Venerabilis tulajdo-
na volt, még ma is kifogdstalan dllapoti.” (Johnson, 205-206.)

Ezek alapjan készségesen elfogadom a kdzépkori scriptorum miiko-
désének minden részletét, kivéve az 1dot...

Johnson i1d6tévesztésének nagysagrendje minimum harom évszazad.
Igy, a 8. és a 9. szdzad folyaméan nem mdsolhattdk, a ma keziink iigyé-
be keriil6 6kori szovegeket. Kiilondsen nem Anglidban és frorszagban.
Igy més megoldést kell majd keresniink Tacitus, Suetonius, Ammianus,
Vitruvius, stb. maig fennmaradt irasaival kapcsolatban.

Bédat Jarrowban temették el. A 14. szazadban maradvanyait a dur-
hami székesegyhdzban Cuthbert csontjai mellé helyezték.

Kés6bb Béda koporsojat a székesegyhdz nyugati felében 1évo
Galilea-kdpolndba vitték. Sirja ma is lathat6. 1899-ben XIII. Le6 pdpa
Béda iinnepét az egész Egyhdzra Kkiterjesztette, €s egyhaztanitonak
nyilvénitotta Gt.

A kor bezarult! Fentiek alapjan megnyugodhatunk, hogy nem Ang-
1i4bdl terjedt 4t a kontinensre (Itdlidba) a keresztény id6szamitas.

A hamisité/hamisitok Bédaval tullttek a célon. 12—13. szazadi tu-
dast 8. szdzadinak bemutatni, az csalds, nem kegyes, hanem annak mi-
nOsitett valtozata. Tehat az 1899-ben egyhéztanitonak mindsitett Béda-
t6l az egyhaznak siirgésen meg kell szabadulnia.

Lehet, hogy ugy tiinik, hogy egy kicsit hosszasan ragédok ezen a
Husvétkérdésen, de elhiheti az olvasd, hogy sok szakembert éppen ez
fog meggy6zni az 1d6csuszas/iddugras 1étérdl.

A tavaszi napéjegyenlosegek visszaszamolasaval altalam
meghatarozott juliani kezdépont az i. sz. 154. [HC-CE 154.]

csak a csillagdszok naptarral foglalkoz6 szlik rétegében okozott némi

meglepetést. A Julidn-naptar kezdés napra pontos meghatarozasa az
egy dolog, de hogy mikor tortént az idéugras, még nem latszik.



A EUROPAI TORTENELEM
KRONOLOGIAI VAZA
A HUNGAR NAPTAR SZERINT

Remélem elég meggy6z0 volt eddigi érvelésem, amelynek kovetkezté-
ben vildgossa valt egy kb. 200 évnyi idGcsuszas 1€éte.

Az id6csuszas tavaszi napéjegyenldségek visszaszamoldsaval keriilt
napvilagra, de az évre pontos idOcsuszds mennyiségét a feljegyzett
okori napfogyatkozasok hitelesitették. Amint emlitettem, a torténészek
meglep6en jol rekonstrudltak a relativ 6kor kronoldgiat, amelynek kro-
noldgiai sarokpontjait itt roviden megismétlem;

I. SZ. 154. [Hagy. i. e. 45 vagy BC 45, a. u. ¢.709.]

Ebben az évben, januar elsején keriil bevezetésre a Julidn naptér, a
korabelieknek nem mellékes eseménnyel az Gjholddal egybeesve.

1. SZ. 212. [Hagy. i. sz. 14 vagy AD 14, a.u.c. 767]

Kimozdithatatlan sarokpont a hagyoméanyos torténelmi kronol6gia-
ban, hiszen ekkor hal meg Augustus csdszar Noldban.

I. SZ. 644. [Hagy. AD 450]

Marcian romai csaszar uralkodasanak kezdete. Ehhez az évhez kot-
het6 Etele kirdlyunk galliai hadjarata.

1. SZ. 651. [Hagy. AD 457.]

Marcian halala, Led koveti a bizanci trénon.



I. SZ. 654. [Hagy. AD 464.]

Geiserich vandal kirdly nevéhez kothetd uj 1d6szamitds kezdete,
pontosabban a julianusi Era 500. éve. Ma spanyol Era néven ismert. A
Hungar naptar kezd6évéhez képest egy év hiba dllapithaté meg a
julidni naptarkezdés iddpontjatdl. [i. sz. 154 = 1. julidn év.]

1. SZ. 659. [Hagy. AD 465.]

Le6 uralkodasdnak 9. éve.

Az uralkodé tanitds nézete szerint ezekben az években véget ér az
Okor, és még nincs jogunk AD [Anno Domini] rendszerben szdmolni
az 1d6t, annak ellenére, hogy a kereszténység Constantinus csdszar ota
allamvalldssa valt. Eddig, az ideig a 194—198 évnyi id&csuszds szépen
kovethetd, a hagyoméanyos kronoldgia 1étrehoz6i latszik jobban hittek
—nagyon helyesen — a torténelmi forrdsoknak, mint a tévesen azonosi-
tott napfogyatkozasoknak. [Az 6sszes!!!] Ekkortdl megsziinik az évek
azonositdsa a konzulpdrosok segitségével, Bizancban a vildg teremté-
se Ota sorszamozzdk az éveket, amelyeket utélag 5500 vagy 5508 le-
vondasaval tudunk szinkronizalni az AD [Anno Domini] rendszer( 1d6-
szamitashoz. A 8 év bizonytalansag megkeriilhetetlen.

I. SZ. 693. [Hagy. AD 485. utan]

Hunerik nyugati gét uralkodasat kovetd eddig meghatarozhatatlan
évet emlit Toursi Gergely kronikdja (I111./2)

A napfogyatkozas leirasdbdl kikovetkeztethetd, hogy az olyan 1d6-
ben tortént, amikor szabad szemmel is meg lehetett dllapitani, hogy a
takards csak részleges, ahogy az ir6 emliti. Az id6pont oktéber 5. kora
reggel, amikor fogyatkozdssal egyiitt kezd6dott a napkelte. Gergely
ugy taldlta, hogy a Nap kétharmada keriilt takardsba. Marcellinus for-
rdsa alapjan azt is tudjuk, hogy Konstantindpolyban Anasztasziosz
uralkoddsa idején elsotétiilt az ég.

Téves otletekhez, nincs értelme hasonlitgatni napfogyatkozasunkat.
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I. SZ. 698. [Hagy. AD 512. ]

Anasztasziosz uralkoddsdnak vége el6tt Marcellinus djabb napfo-
gyatkozast jelez, amely a Hungar naptér szerint december 8-an volt 1at-
hat6. Meglep6 médon az Annals of Ulster €s a Chronicum Scotorum is
ismeri és feljegyzi ezt a napfogyatkozast, szamomra jogosan, hiszen a
Brit szigeteken is teljes volt a fogyatkozds savja. A hagyoményos né-
zet szerint egyszerlien atmdsoltdk Marcellinus forrdsat, hiszen az i. sz.
512. janius 29-i esemény néluk nem volt l4thaté.

1. SZ. 715. [Hagy. AD 525 és AD 517.]

Ebben a csillagdszati évben késziti el Husvéttdblazatat Dionysius
Exiguus Rémdban. Az uralkod6 nézet tanitdsa szerint ez Probus kon-
zulsaginak éve, amelyet AD 525-nek tekintenek. Bonyolitja a helyze-
tet, hogy AD 517-es év is Probus konzuli éve, tehat itt olvad le az ed-
digi 198 év iddesuszas 190 évre. Mivel ebben a korban senki nem sza-
molta az 1d6t D.E. nyoman, nincs kiilondsebb jelent6sége annak, hogy
az 1. sz. 715. év 8 kitaldlt év temetdje is egyben. Miutin a D.E éltal fel-
talalt 1d6szamitast bizonyithatéan majd csak a Karoling korban, 200 év
mulva fogjdk haszndlni, végtelen nehéz lesz rekonstrudlni, mely évek
valdjdban a kitalalt torténelem évei. Bizancban Romatdl fiiggetleniil
szamoltdk az éveket és az i. sz. 717. évtdl kezdbdik Justinianus uralko-
désa.

I. SZ. 717-755. [Hagy. AD 527-565]

I. Justinianus bizanci csdszar uralkoddsanak id6szaka. A fentebb em-
litett kronoldgiai pontossdg 194-198 évrdl a 8 év elnyelése kovetkez-
tében 190—194 re modosul.

I. SZ. 780!
Mohamed sziiletéséhez kothetd ardbiai napfogyatkozas februar 10-én.

Egy tévesen azonositott masik napfogyatkozdshoz nem kivdnom ha-
sonlitani.
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I. SZ. 787. [Hagy. AD 590 vagy AD 592]

Mauricius Tiberius csdszar uralkoddsdnak kozelebbrél meg nem ha-
tarozott éve. (Amikor elhagyta a palotit...)

Ennek ellenére megallapithatd, hogy az i. sz. 773 és 1. sz. 792. évek
kozott uralkodott.

I. SZ. 800-831. [Hagy. AD 610-6417?]
1. Herakleiosz bizanci csaszar uralkodasa.
1. SZ. 804. [Hagy. AD 612.]

LIdoszamitdsunk 650. évében Heraclius uralkoddsdnak mdsodik
esztendejében, Sisebutot emelték a kirdlyi tronra Gundemar utdn,
nyolc év és hat honapot uralkodott.” (Sevillai Izidor, 101.)

1. SZ. 807. [ Hagy. AD 614/617.]

Feltling jelenség a NASA napfogyatkozas térképén az i. sz. 807. feb-
rudr 11-1 napfogyatkozas. Irodalmi hivatkozédsa a Chronicum Scotorum
614-es événél talalhatd. A szovegkodrnyezet alapjan a 617-es év reali-
sabb.

I. SZ. 813. [Hagy. AD 621.]

Idoszamitdsunk 659. évében, Heraclius uralkoddsdnak tizedik esz-
tendejében, Isten kegyelmébdl a dicsé Svinthildra szdllt a hatalom.
Sisebut kirdly alatt hadvezéri tisztséget nyert el, romai erdditményeket
igdzott le, és a rucconokat legyozte. Miutdn tronra lépett, nyilt harc-
ban elfoglalta a még romai kézen levd hispdniai vdrosokat, csodds
harci szerencséjével mds uralkodokndl nagyobb gyozelmi dicsoséget
szerzett.

Elsoként lett egyeduralkodoja a tenger ovezte egész Hispdnidnak,
amit kordabban egyetlen uralkodo sem ért el.” (Sevillai 1zidor, 103.)
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1. SZ. 816! [Hagy. AD 622.]

Az arab id6szamitas kezdete.
AH 1-es holdév els6 napja julius 30!

Calendar for year 816 (Hungary)
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I. SZ. 829!

Mohamed Ibrahim fia haldldnak id&pontja november 30.

Annak ellenére, hogy Eurdpdban nem rendelkeziink kiforrott, jol
nyomon kovethetd keresztény 1d6szamitassal, megéllapithatd, hogy a
relativ torténelmi kronoldgia j6, igaz az 6korban kimutatott 198 évnyi
1ddcsuszas a tobboldalu szinkronizacios kisérletek miatt 194 évre val-
tozott. Mivel bizonyithatéan a D. E. éltal megalkotott id6szamitas,
pontosabban annak husvéttdbldzataira épiil6 éves Kalendariumok majd
csak a Karoling korban jelennek meg, javaslom, hogy egy olyan fold-
rajzi terlileten — Hispanidban — kovessiik az 1d6 muldsat, ahol kétféle
folyamatos id6szamitds is segiti a tisztanlatést.
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HISPANIA KORAKOZEPKORI
TORTENETE A VIZIGOT
KIRALYSAG BUKASATOL

A fentiekben — Sevillai Izidor tanisdga szerint — lathattuk, hogy 1i. sz.
813 utdn létrejott a félsziget politikai egysége Gog és Magdg népének
vezetése alatt. A 19. szdzadi torténetirds feliilbirdlta egyetlen forrasat —
Sevillai Izidort és a ,, gotok mindeneknél hatalmasabb népét” egysze-
rlien germdnnd mindsitette. A soviniszta torténetirdkat az sem zavarta,
hogy egyetlen hihet6 forrasuk kifejezetten szkitdnak azon beliil getak-
nak (Getas) nevezi a nép Gseit. A lovas harcmodorukrdl sem feledke-
zik meg, amely nem egy tipikus german jellemzd.

A 10. szazad elejére polgdrhaborus helyzet alakult ki ebben a hatal-
mas, foldrajzilag tagolddott orszagban, amely Vitiza vizigét kirdly ha-
lalakor élezddott ki kiillondsen. Az Gjkronoldgia szempontjabol nincs
tul nagy jelentdsége, hogy az 1. sz. 904-ben meghalt Vitizat nem vala-
melyik fia koveti a tronon, hanem Roderik. [905-908]

Bizonyos forrdsok szerint Vitiza fiai kerestek szovetséget Eszak-Afrikdban
Muisza ibn Numeirnél, de ez ma egy volt szovjet z6ndban élt Kelet-eurdpai-
nak nehezen hihetd. Miutan az arab és berber segitségnyujtok zaros hataridén
beliil gy6ztek, meghdditottdk szinte a teljes félszigetet, atvették a kdzigazga-
tast teljesen logikus, hogy torténelmet is 6k irjak, majd 6tven év muilva.

Korabeli fiiggetlen forrassal nem rendelkeziink. Az arabok pedig sok
szaz évre berendezkedtek Hispanidban. De rogzitsiik is éves bontdsban
az Ujkronoldgia szerint, hogy is tortént a ,,conquista’!

I. SZ. 904. (AH 91, HAGY. AD 710)

I. Valid omajjad kalifa Kairavanban székel6 észak-afrikai helytarto-
ja, Musza ibn Numeir parancséra, Tarif ibn Malluk jilius honapban né-
hany szdz berber harcossal a félsziget csiicskében széllt partra, és vé-
gigraboltdk a partvidéket.
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I. SZ. 905 (AH 92, HAGY. AD 711)

A vérszemet kapott arabok/berberek ebben az évben 7000 gyalogos-
sal és 300 lovassal keltek at Tarik ibn Zijad [TARIQ BEN ZIYAD] ve-
zetésével a tengerszoroson, az azoéta is az 6 nevét halhatatlanna tevé
Dzsebel at-Tarik (Gibraltar) sziklainal. Spanyol hadtorténészek 1€gbdl
kapott hipotéziseit — Vitiza hivei fellazitottdk a baszkokat — nem kiva-
nom elemezni, de nehezen tudom elképzelni, hogy az el6z6 évi arab
betorés utdn télviz idején Roderik északra kiildte volna 25-40000 f&s
hadseregét. A tény az, hogy az expedicids arab/berber hadsereg julius-
ban gy6zott Guadaleténél.

I. SZ. 906 (AH 93, HAGY. AD 712)

Térik sikerei nyomén ebben az évben tovabbi 10 000 (18 000?) har-
cos kelt at Hispanidba személyesen Musza [MUSA IBN NUSAYR]
vezetésével, mdr szir harcosokkal is kiegésziilve. Ekkor foglaljdk el a
romai Hispénia egykori févarosat Hispalt (Sevilla), de nem sokkal ra
Zaragdza kovetkezik. Az djkronoldgia elfogaddsa mellett természete-

0912 Ju
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sen a kiilonféle kronikdkbol beszlir6dé anakronizmusokat is meg kell
rostalni. Zaragdza bevételét nem kovetheti Aragénia, Asztiria, Leon,
Galicia ,.tartomanyok” elfoglaldsa, mert még nem sziilettek meg.

I. SZ. 907 (AH 94, HAGY. AD 713)

I. Valid omajjad kalifa az év 6szén Damaszkuszba rendeli afrikai
helytartdjat Muszat, aki Abd el-Azizt [ABD-AL-AZIZ IBN MUSA],
masodik fidt teszi meg az tjonnan meghdditott teriiletek helytart6java.
A hdditas folytatddott, ebben az évben keriilt mor kézre tobbek kozott
Granada.

I. SZ. 908 (AH 95, HAGY. AD 714)

Ad el-Aziz sz€ékhelyét Sevillaban (Iszbilija) rendezi be, és haremébe
bekeriilt egy Vitiza lany is. Nem tudom osztani Vicens Vives azon vé-
leményét, hogy a kor emberei majdnem hogy felszabaduldsként érték
meg a mor hdditast, nem kezelték ellenségesen Oket.

I. SZ. 909 (AH 96, HAGY. AD 715)

Hogy mennyire nem tarthat6 a ,,békés bevonulas” tedéridja az a ko-
vetkez6 év eleji damaszkuszi eseményekbdl is lathato.

Musza ez év februdrjaban érkezik meg.

I. Valid ibn Abd al-Malik (AH 86-96) kalifa a hodit6 és gy6zelmes
1szlam torténetének legnagyobb szabdsu iinnepségeivel fogadja az
Omajjad Mecsetben a fogoly vizigdt hercegek tucatjait és az Oridsi ér-
tékl zsdkmanyt hoz6 Muszat. Nem sokkal ezutdn meghal 1. Valid, és
utéda Szulejman ibn Abd al-Malik kalifa (AH 96-99) Eszak-Afrika és
Hispéania meghdditojat Hedzsdzba szamizi, ahol hatralévd életét kol-
dusként tengette. (Benke Jozsef, 224.)

Odahaza Andaluzidban Musza fia Ad el-Aziz hiaremébe bekertiilt
Roderik 6zvegye, Egilona is. Gyakorlatilag az Ebrotdl délre esd terii-
let mor ellendrzés ala keriilt. Maghreb kormanyz6ja Mohamed ibn
Jazid al-Kurasi (AH 96-100)

77



I. SZ. 910 (AH 97, HAGY. AD 716)

Ebben az évben foglaljdk el a mérok a mai Lisszabont. Az észak-af-
rikai (Maghreb) korméanyz6 Mohamed. (AH 96-100)
A damaszkuszi kalifa Szulejmédn. (AH 96-99)

I. SZ. 911 (AH 98/99, HAGY. AD 717)

Az év masodik felében Szulejman damaszkuszi kalifat II. Omaér ibn
Abd al-Aziz (AH 99-101) viltja.

Omar eltorolte az afrikai és andaliziai muszlimok fejadéjat, a
haradzs mértékét is maximalta, ezzel egy valosdgos attérési hulldm in-
dult meg a berberek korében. Sokat javitott Omaér kalifa az afrikaiak és
az andaluziaiak helyzetén azzal is, hogy nem szir (vagyis ,keleti”
arab), hanem afrikai politikusokat nevezett ki helytartonak mindkét
tartomdny élére: Ifrikijjdba Iszmadil ibn Obaidallah ibn Abi al-
Muhadzsirt, Andaldzidba as-Samh ibn Malik al-Hularit (AH 100).
(Benke, 214.)

Ebben az évben lesz Cordoba (Kurtuba) a muszlim Andalizia f6va-
rosa, helytartéja spanyolosan AL-SAMH IBN MALIK AL-
JAWLAWL

I. SZ. 912 (AH 99-100, HAGY. AD 718)

A vizig6t Pelayo, egy keresztény nemes, Rodrigé [Roderik] kirdly
fegyvertarsa, megszervezi a keresztény ellendllast Aszturidban, ahol
vezérnek kialtjak ki. Inkdbb csak szimbolikus értékii ez az ellendllas,
hiszen kezdetben 300 harcosa volt. A fentebb mar idézett Sevillai 1zi-
dor torténetiro ,,folytatdja” egy napfogyatkozas kapcsian megemléke-
zik errol az évrol, mint az arabok 100. évérol. Szamunkra ez azért fon-
tos, mert spanyol Era formdban is megnevezte az évet, Era 758!

A napfogyatkozas jinius 17-én volt lathat6é egész Hispaniaban.

Errdl a napfogyatkozasrdl az Annals of Ulster is megemlékezik az
AD 718-sa év kapcsan.
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I. SZ. 913 (AH 100-101, HAGY. AD 719)

Ett6l az évtdl kezdve allanddosulnak a moér tamadasok Gallia
Narbonensis ellen, amelyhez a Pireneusokon is 4t kell kelnitik.

I. SZ. 914 (AH 101-102, HAGY. AD 720)

Damaszkuszban Omar kalifat II. Jazid ibn Abd al-Malik (101-105)
valtja, gyokeresen megvaltoztatva elddje politikdjat. Afrika élére Jazid
ibn Ali Muszlimot nevezte ki helytartonak, aki azzal kezdte, hogy az
afrikai muszlimokat dzsizje fizetésére kotelezte.

Ebben az évben feljegyeztek egy Barcelona és Narbonne elleni moér
tdmaddst. Valdszintileg el is foglaltak dket.

I. SZ. 915 (AH 102-103, HAGY. AD 721)

Az afrikai berberek meggyilkoltdk kormanyzdjukat, ezért Jazid kali-
fa kénytelen volt Bisr ibn Szafvin al-Kalbit [ANBASA IBN SUH-
RAM AL-KALBI], az egyiptomi helytartot a Maghreb €élére kinevezni.

Létezik olyan forrds miszerint ebben az évben Odo vagy mas néven
Edues herceg Aquitdnidban megverte az arabokat, akik as-Samh ibn
Milik al-Hulari vezetésével tdmadtak. Mivel a Hispdniai, hidzsraval
hitelesitett 1d6szamités, é€s a D. E. nevével fémjelzett AD 1dOszamitas
kozott 4 év eltérés mutathatd ki, elképzelhetd, hogy ez az esemény a
919-1 csillagaszati évhez kothetd. (1. sz. 919.)

I. SZ. 916 (AH 103-104, HAGY. AD 722)

A vizigét Pelayo Aszturidban, Covadonganal legy6zi a morokat.

Ma Spanyolorszagban ettdl az eseménytSl szdmoljdk a ,recon-
quista” kezdetét. Vannak olyan forrdsok, amelyek ezt az eseményt, a
hagy. AD 718-ra teszik. (Négy év eltérés!)

I. SZ. 918 (AH 105-106, HAGY. AD 724)

II. Jazid ibn Abd al-Malik utdn Hisam ibn Abd al-Malik (AH 105-
125) lesz a damaszkuszi kalifa. Hisam kalifa idején egyre nehezebbé
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valik a 3000 km tdvolsdgban 1év6 tartomdny kézben tartdsa, és az 6ndl-
16sagi torekvések megakadalyozasa érdekében szinte évenként cseréli
a cordobai helytartot.

I. SZ. 926 (AH 113-114, HAGY. AD 732)

Nevezetes év, hiszen Martell Karoly ekkor allitja meg Poiters-nél a
hodité morokat. A muzulméanok majd kénytelenek lesznek visszavo-
nulni a Pireneusok bels6 oldaléra.

A vereség, ugyanakkor a hispdniai kozpontositd erdk gy6zelme a ka-
lifdtusban kiélezik a nép elégedetlenségét, amely logikusan robbands-
hoz vezet.

I. SZ. 931 (AH 119, HAGY. AD 737)

Pelayo Aszturia kirdlya meghalt, fia Favila kovette mintegy két évig.
(1. sz. 931-933)

I. SZ. 933 (AH 121, HAGY. AD 739)

Az egyelbre jelentéktelen apré keresztény édllamban Asztdridban
Favilat I. Alfonz kovette 18 évig tart6 uralkodédsaval. (i. sz. 933-951)

Alfonz cantabriai Péter fia, és Pelayo lanyat Ormesindat vette fele-
ségiil. Csendesen terjeszkedik a félsziget €szak-nyugati részében.
Megszerzi Galiciat. E céljat kifejezetten segitik az ekkortdl kezd6d6
berber lazadasok.

I. SZ. 934 (AH 122, HAGY. AD 740) KORUL
A fentiekben mér jelzett okok miatt a kisebbségben 1év6 keleti mu-

zulmanok (arabok) ellen fellazadtak a berberek, akiket csak friss da-
maszkuszi erdkkel tudott Hisdm legy&zni.



I. SZ. 937 (AH 125, HAGY. AD 743)

Hisdm damaszkuszi kalifa haldldval meggyengiil a kézponti hata-
lom, megkezd6dik a torzsalkodas a kalifa cimért, €s zaros hataridon
beliil meg is fog szlinni az omajjad hatalom. (AH 132)

Andaluzia torténete szempontjabdl a szamunkra az 1. sz. 950. év fontos.

I. SZ. 950 (AH 138-139, HAGY. AD 756)

Az abbaszid vérfiird6tdl (AH 132 hagy. AD 750) megmenekiilt
Omayjjad csalad egyik tehetséges tagja megvéltoztatja Andalizia torté-
netét azzal, hogy atkel a Gibraltaron, sikeresen megnyeri magéanak a
nemrég levert jemeni és berber ellenzéket, majd a quadalquiviri csata-
ban legydzte, a cérdobai helytartét, YUSUF AL-FIHRI-t. Abd ar-
Rahman 33 éves uralkoddsa végén egy erds kdzpontositott birodalmat
hagyott utédaira.

I. SZ. 982 (AH 171-172, HAGY. AD 788)

A cordobai emirdtus megalapitojaval egy 1id6ben hal meg Aszturia
kirdlya Mauregato, akinek orszdgardl nem sok mindent tudunk.

Asztuaria 0j kirdlya ettdl az évtdl 1. Bermudo.

Andaldzia emirje ebben az évben I. Hisham ibn Abd ar-Rahman
(AH 172-180) lesz.

Garcia de Cortazar — Gonzalez Vesga konyve szerint ,,a politikai gé-
pezet megbénuldsa tijra elotérbe helyezte a vérségi és érdekkapcsola-
tokat, és ezeket a muzulmdn minidllamokat arra késztette, hogy szovet-
ségre lépjenek keresztény szomszédaikkal, mint ahogy azt a tudelai
Quasik és a pamplonai Aristdk tették. Cordoba gyengeségét kihaszndl-
va, az északi kirdlysdgok terjeszkedni kezdtek...” (Garcia, 114.)

Ezek alapjan ez a terjeszkedés az Abd ar-Rahmant koveté utédok
karara torténik. Ehhez képest szarvas hibat vétenek a szerzdk, hiszen
azt olvashatjuk, hogy I. Hisham (788-796) és 1. Al-Hakam (796-822)
Aszturidban €s Galiciaban gydzte le 1. Bermudot (788-791) €s



II. Alfonzot (791-842), akiket az ,,egyesitett Asztiiria és Leon” ural-
koddinak titulal.

Nem csodédlkozom, hogy Osszecsaptak a hullimok a félreértett 1d6
miatt, a 200 év zavar komoly félreértéseket tud okozni egy olyan or-
szag torténetében, ahol az északiak uralkodéit Alfonznak, Sanchonak,
Ferdindndnak, mig a délieket Abd ar-Rahmannak Hishamnak és Al-
Hakamnak hivjdk.

Szoval ekkor még nincsenek északi kirdlysdgok, de 1étezik Aszturia,
amelynek kirdlyait a hagyoményos kronolégia AD 718-as éve o6ta fi-
gyelemmel kisértiik. Nem képezi vita targyat az sem, hogy 1. Alfonz
idején megerdsodtek, és Asztiria Galiciat is magdba olvasztotta, de
Aszturia és Leon kirdlysdga, vagy kirdlya ekkor egy kitalalt fogalom!

Sem II. Alfonz, sem 1. Bermudé nem ,,asztiriai és leoni kirdlyok” .

Hogy nem tévediink az idézett konyviink 478. oldalan leellenérizhe-
t6! Véleményiink az, hogy I. Hisham uralkodésa alatt tovabb épiil szé-
piil Cordoba, és Asztaria kirdlya adofizetdje lesz.

I. SZ. 990 (AH 179-180, HAGY. AD 796 és AD 800)

Ebben az évben I. Hishamot I. Al-Hakam koveti tekintélyes 26 évi
uralkodassal. (AH 180-206) Vele parhuzamosan uralkodik északon a
hagyomanyos AD 791 6ta II. Alfonz asztariai kirdly (AD 791-842).

Annak ellenére, hogy erre az iddszakra esik a frank Karoling tdma-
das Barcelona vidéke ellen, ez nem 0sztonzi tamadasra Alfonzot. S6t
azt olvashatjuk, hogy Al-Hakam Asztiridban gy6zedelmeskedik Al-
fonz felett. Ez megint csak azt jelenti, hogy Aszturia kirdlyanak to-
véabbra is adot kell fizetnie Cordoba Uj urdnak. Astorga vardt is ebben
az 1id6ben foglaljak el a morok. Ehhez a csillagaszati évhez kothet6
,»INagy Karoly” csdszarrd korondzdsa Led pdpa 4ltal.

I. SZ. 993 (AH 182-183, HAGY. AD 799/803)

Baszk lazadok megolik Pamplona muszlim kormanyzoéjat. Ez a kis
hir annyit jelent szdmunkra, hogy Pamplona is Cérdobanak adézik.
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I. SZ. 995 (AH 185, HAGY. AD 801/ 805)

A frankok meghdditjak Geronét és Barcelondt.
I. SZ. 1000 (AH 190, HAGY. AD 806/810)

A frankok meghdditjdk Pamplondt, de hatalmukat nem tudjak ra-
kényszeriteni a szabadsagra vagy6 baszk népre.

I. SZ. 1004 (AH 194, HAGY. AD 810/814)

A baszk klanok 0sszegyiiltek, és vezériikké valasztjak Inigo Aristat.

(AD 810-851) Ezzel Pamplona kirdlya és a majdani navarrai kirély-
sdg megalapitja lesz. Ebben a csillagdszati évben hal meg Karulu
[,,.Nagy Kdéroly”] a frankok kirdlya janudr 28-an.

I. SZ. 1006 (AH 196, HAGY. AD 812/816)

A frankok és a cérdobai emir paktumban frank befolyédsi dvezetnek
fogadjak el a Pireneusokat. Az Ebro foly6ig hizo6doé teriilet a Barcelo-
na grofség, els6 ,.hercege” Berd AD 801-820. Le6 pépa haldla, IV. Ist-
van koveti 1. sz. 1007-1g. [Hagy. AD 816-817]

I. SZ. 1007 (AH 197. HAGY. AD 813/817)

Utjdra indul a legenda, hogy megtaldltdk Szent Jakab compostelai
sirjat. IV. Istvdn papat 1. Paszkal [Hagy. AD 817-824] koveti.

I. SZ. 1014 (AH 204-205, HAGY. AD 824)

Ebben az évben kezdddik II. Jend pdpasdga [Hagy. AD 824-827] és
tart 1. sz. 1017-1g.
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I. SZ. 1016 (AH 206-207, HAGY. AD 822/826)

Al-Hakam derekasan kormdnyozta orszagat a toleddi lazadas és az
azt kovetd polgarhdbord sem tudta megrenditeni orszagat. Teriileti
veszteség orszaga észak-keleti részében érte, igy le kellet mondania a
szabad atjarasrol és fosztogatasrol Eurdpa irdnydba. Ebben az évben
hal meg €s veszi at az emirséget fia, II. Abd Al-Rahman (AH 206-238).
Egy térképvazlat segitségével dbrazolom a hatalmi viszonyokat Nagy
Kéroly uralkoddsdnak végén (hagy. AD 814).

I. SZ. 1017 (AH 207-208, HAGY. AD 827)

Kezdddik IV. Gergely pdpasdga [Hagy. AD 827-844] amely tart i.
sz. 1034-ig.

I. SZ. 1033 (AH 224, HAGY. AD 839/843)

Ebben az évben aszturiai II. Alfonz Viseu korzetében, a Douro déli
oldalén egy katonai erdt parancsnokol.

Jambor Lajos fiai a verduni szerz6désben végleg felosztjdk a frank
birodalmat, Kopasz Karoly a nyugati (francia), Német Lajos a keleti
(német) teriileteket kapja, a legidésebb fid, Lothar pedig a k6zépso te-
riiletsavot Burgundidval, Itdlidval és a csdszari cimmel. A szerz6dés
nyoman alakul ki utébb a frank birodalom részeibdl a kozépkori fran-
cia és német allam.

I. SZ. 1034 (AH 225, HAGY: AD 844)
IV. Gergely pdpa haldla utan II. Sergius koveti. [Hagy. AD 844-847]
I. SZ. 1036 (AH 227, HAGY. AD 842 vagy AD 846)

Ebben az évben meghal 1I. Alfonz, és I. Ramiro (AD 842-850) lesz
az aszturiai kirdly.
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I. SZ. 1037 (AH 228, HAGY. AD 847)

II. Sergius papat IV. Le6 [Hagy. AD 847-855] koveti
I. SZ. 1038 (AH 229, HAGY. AD 844/848)

Viking/normann tdmaddsok Galicia, Lisszabon, és Cadiz ellen. L.
Ramiro a galiciai timaddkat megveri.

I. SZ. 1042 (AH 233-234, HAGY. AD 848)
Septimaniai Bernat fia, William birtokba veszi Barcelonat.

I. SZ. 1044 (AH 235-236, HAGY. AD 850)

Oviedoban aszturiai kirdllya korondzzak I. Ordonot (AD 850-866)

Amennyire meg tudjuk itélni a masodlagos forrasokbdl, valami el-
kezdddik. Sikeresen attornek a Kantédbriai-hegységen és megkezdik
Leo6n tartomdny felszabaditdsat.

I. SZ. 1045 (AH 236-237, HAGY. AD 855.)
III. Benedek papasaganak kezdete [Hagy AD 855-858]
I. SZ. 1046 (AH 237-238, HAGY. AD 852)

II. Abd Al-Rahman halala. Fia I. Mohamed koveti (AH 238-273)

Az emir haldla 4jra megmutatta, milyen gyenge az a forméacio, amit
majd csak sokkal késébb lehet dllamnak nevezni. A mozarab kisebb-
ség fellazadt, a 867-es 874-es €hinség €s jarvany tizedeli az emirdtus
lakossagét, és 1. Ordonho fellépése is szorongatott helyzetbe hozzdk az
andaluziai hatalmat északon.



I. SZ. 1048 (AH 239-240, HAGY. AD 858)

A 38 éves Mikl6s archidiakonust dprilis 24-én 1. Lajos frank csdszar
jelenlétében vélasztottdk papava. I. Nagy Szent Miklos papasagahoz
[Hagy. AD 858-867] kell kotni a nagy egyhdzszakadést, amely Pho-
tiosz patriarka fellépésével valt tényleges realitassa.

A 190 évnyi id6csuszas konyorteleniil szoritja ki a , kitalalt torténel-
met”, igy megdllapithatjuk, hogy I. Mikl6s pdpa személye nem mas,
mint I1. Mikl6s [i. sz. 1058—1061] alakja. Ennek legékesebb bizonyité-
ka talan az is, hogy a Liber Pontificalis megemlékezik I. Mikl6s sirja-
nak helyér6l, amelyet ma II. Miklds pépa sirjaként azonositanak.

I. SZ. 1049 (AH 240-241, HAGY. AD 855)

Ebben az évben 1. Ordonho felszabaditja Lednt. Ett6l még tovdbbra
1s aszturiai kirdly marad. Kiilonféle torténelmi kompilaciokban rend-
szeresen Leon elsd kirdlydnak, a Perez dinasztia alapit6janak abrazol-
jak. Uralkodasdhoz kapcsolhaté Ledn, Astorga, Tuy és Amaya Ujrate-
lepitése.

I. SZ. 1057 (HAGY AD 867)

I./II. Mikl6s papa haldla. A korai szerkesztésii Liber Pontificalis utd-
na mdr csak egy hirtelen félbeszakad6 papaéletrajzot ismertet, neveze-
tesen II. Hadrianusét. [Hagy. AD 867-872]

I. SZ. 1062 (HAGY AD 872)

II. Hadrianus pédpa haléla, természetesen nem korabeli forrds, hanem
joval késobbi értékelés alapjan. Amennyiben redlisnak tekintjiik az ed-
dig felsorolt papdk uralkoddsi idStartamait, megkeriilhetetleniil a 11.
szdzad kozepén vagyunk, tdl a ,,masodik” egyhdzszakaddson. A dolog
pikantéridja az, hogy Harald Zimmermann szerint ,,a pdpai torténet-
ir6knak az ido tobb mint két évszdzadra elvette a kedvét az irdstol. Mi
itt most megtalaltuk a keresett 200 évet!



A PAPASAG SOTET KORA?

Remélem elég viladgos, hogy nem kell semmiféle sotét kort keresni,
mert egyszerlien nincs rd idé! Nem az 1d6 vette el a torténetirok ked-
vét, hanem a kés6bb keletkezett 190 évnyi tobbletidd alapjan utdlag al-
kottdk meg ennek az id6szaknak a kitalélt papait. Hogy mikor keletke-
zett a tobbletidd, ki fogok rd nemsokéra térni.

Az 1. és II. Miklos papa azonossdga természetesen csak attételesen,
az 1d6 segitségével bizonyithatd. J6 szemmel vette észre Zimmermann,
hogy I. Mikl6s €s I1. Hadrianus életrajza nem szokvanyos, a stilus és a
kozolt informaciok mindsége is valtozdson ment keresztiil, és ez utdb-
bi szemmel lathatolag a papai levelezés anyagan alapul. Mintha élet-
rajzir6ja nem is lenne kortars...

II. Mikl6srol pedig meg sem emlékezik a késoi szerkesztésti LP.

Ezzel csak azt akarom mondani, hogy utélag figyeltek a szétvélasz-
tasra. Az igazsaghoz tartozik, hogy a korai szerkesztésti LP-hez hozz4-
illesztették még V. Istvan életrajztoredékét, ezzel AD 891-ig lehet iga-
zolni a papasag elsd szakaszat.

Ez a Hungar naptar szerint a csillagdszati i. sz. 1081. esztendd. A
Liber Pontificalis ,,a 200 éves kihagyds utdn” i. sz. 1088-ban folytato-
dik II. Orban életrajzdval...

Erre a ,,s6tét korra” nagyon sok csunya papat talaltak ki, akiket ma-
radék nélkiil torolni kell egyetemes torténelmiinkbdl.

A papdk teljes listdja megtalalhat6 a ,,Sosemvolt romai papak jegy-
z€ke és oklevelei” cimi és tartalmu konyvben.

A ,,saeculum obscurum” a 10. szdzadra vonatkoztatva annyiban je-
lent sotét szdzadot, hogy nem volt! Es ez a hidny nem 100 évig, hanem
190 évig tartott. Magatol értetddik, hogy a teljes egyetemes torténe-
lemre is vonatkozik, az arabokra, perzsdkra, németekre francidkra stb.,
akiknek volt a romai keresztény idOszamitassal szinkronizalt id6sza-
mitasa.

A kinai és japan kulturkor kiviil esik ezen, hiszen a 17. szdzadi r6-
mai kuria jezsuitdi szamoltak ki nekik visszamendleg a torténelmi kro-
nologidjukat.
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A papasdg torténetére nézve természetesen nagy pozitivum, hogy
megszabadultak a ,,pornograf” papaktol, de gondolom nehezebb lesz
megemészteni a nagyformatumu VII. Gergely [Hildebrand] hidnyat.
Tudom Canossa varédba is kevesebb turista fog ezutdn érkezni, de az
élet mar ilyen, tobb is veszett Mohacsnal.

Az 1d6cesuszas tiikkrében mar teljesen érthetd, hogy a 12. szdzadi kor-
tars torténetirok homlokterében miért a helyi partkiizdelmek allnak, és
miért keriilt a papai torténetiras kerek fél évszazadra ellentétbe a papa-
sdg univerzalizmusdval. Miutdn a pdpasig torténetének példajan ke-
resztiil sikeriilt megmutatnom, hogy mikor ,,nyel6dott le” a 190 év,
[kb. 890-1080 kozott] vizsgéljuk meg azt, ki, mikor és hol tudta vég-
rehajtani a naptaratallitast.



KI, MIKOR, HOL, MIERT ES
HOGYAN AT NAPTARUNKAT?

Feltételezésem szerint az olvasét ez a kérdés foglalkoztatja mindenek
el6tt. Mikor iktatjdk be mivileg szdmtanilag a 190 évet? Ut6lag, mar
pofonegyszeriinek tiinik, aki pedig figyelmesen végigolvasta az el6z-
ményeket, magitol is rajohet.

Keresztény id6szamitasrdl értekezek, igy csak a keresztény vallds
kozpontjaiban volt lehetdség egy kozponti 6ra atdllitdsra. Még a konyv
elején lattuk, hogy az i. sz. vagy AD 1300-as év az linneplés révén mar
szakszer(, igy az idopont ennél kordbbra teendd. Az id6szamitas jelle-
ge teljesen logikusan meghatarozza a helyszint, Romat, hiszen Kons-
tantindpolyban az 1dot a ,,vilagteremtés kezdete 6ta” forméaban szdmol-
tak, soha nem akceptaltdk Dionysius javaslatat.

Egy nagyon fontos kérdésen, a helyszinen talléphetiink, kiegészitve,
hogy a romai katolikus 1d6szdmitds a papak reszortja volt, ezért abban
a korben is keresem.

Amint irtam II. Hadrianus vagy V. Istvan utdn nem sokkal az els6
biztos pédpa II. Orban. Mint irtam i. sz. 1088 és 1099 kozott szdmolha-
tunk vele.

Nem kell talzott képzelderd ahhoz, hogy egy mds szamitas szerint ez
nem mas mint AD 898 és AD 909 kozotti idoszak. (Krisztus sziiletésé-
t6l szamitva, amely 1. sz. 190-re teendd D. E. alapjan.)

Orban életrajza a keresztes hadjarat meghirdetésével kezd6dik, ame-
lyet hagyomanyosan az 1095-0s clermont-i zsinathoz szokas kotni. Ez
szamunkra az AD 905-0s évet jelenti.

Ot, II. Paschalis (1099-1118) koveti AD 909-AD 928 kozotti id6-
szakban.

Ismertebb papa II. Ince (1130-1143) AD 940 és AD 953 kozott.

III. Séandor (1159-1181) pontifikatusa alatt 4j korszak kezd6dott az
egyhdzszakaddsban (AD 969-991). Ebben az id6szakban a pdpakata-
l6gusok nem kevesebb, mint négy ellenpapat tartanak szamon.



III. Orbén papa (1185-1187) — vagy masképpen AD 995-997 — ide-
jén ismét fellangolt a harc a papa €s a csdszar kozott, amely Orban ve-
ronai kényszerlakhelyhez kotésével végzddott.

AD 997! [i. sz. 1187!]

A Dionysius dltal meghatarozott husvétciklus 10., az indikcié 10.
évében [DCCCCXCVII = 997 AD] dec. 19-én KELEMEN néven
Paolo Scolari praenestei kardinélis papot vélasztottdk meg papava.

Gondterhes nehéz 1d6szak ez, hiszen Szaladin az év folyamén elfog-
lalta a Jeruzsalemi kirdlysagot. Jeruzsdlem eleste az ,,ezredéves kirdly-
sdg” kiiszobon allasa el6tt harom évvel, soha nem latott 6sszefogést
valtott ki Nyugaton!

Az addig a papakkal marakod6 Barbarossa Frigyes azonnal politikat
valtott, és mar a KELEMENT megel6z6, igaz csak két honapig hiva-
talban 1év6 Gergellyel is kibékiilt, véllalta egy leendd keresztes hadja-
rat 0 terheit!

KELEMEN a kovetkez6 év februdrjatol a laterani palotaban székelt,
hova elddei nem tehették be a labukat.

A m4gjus 31-én megkotott egyezmény értelmében a romai szenatus
elismerte a papa szuverenitasat. Az AD 999-es év [i. sz. 1189] tava-
szan Barbarossa Frigyessel tortént megegyezés utan helyredllt a papai
allam 6nalloséga is.

KELEMEN a csaszarral nagy erdfeszitéseket tett a harmadik keresz-
tes hadjarat legtokéletesebb megszervezésére.

A csdszér és a francia kirdly, Fiilop Agost valamint az angol kiraly,
Oroszlanszivi Richard, feliilemelkedtek kolcsonos ellentéteiken és el-
lenségeskedéseiken. A német keresztes hadjaratot az 1d6s csdszar ve-
zette, aki kotelességének €s a kereszténység védelmezgjeként felelGs-
ségének teljes tudatdban volt. (Mondin, 260.)

O AD 999. m4jus 11-én indult el Regensburgbél. Még mielétt ez a
hatalmas ¢és iit6képes hadsereg megérkezett volna Palesztindba szét-
esett a csaszar, AD 1000. jinius 10-én bekovetkezett haldla miatt. A
csaszar a kisazsiai Saleph folydba fulladt. A német sereg katasztrofaja
helyrehozhatatlanul elrontotta a harmadik keresztes hadjarat kimene-
telét.



E szornyii szerencsétlenségek hirét az id6s papa olyan mélyen a szi-
vére vette, hogy AD 1001. marcius kozepe tdjan meghalt.

A szerencse a szerencsétlenségben mindossze annyi volt, hogy
Joachim de Fiore varakozdsa sem teljesiilt be. Mivel az uralkod6 tani-
tas nézete szerint ez az 1191-es év volt, a kutatok nem foglalkoztak az
ezredévvards izgalmaival, hogy letelt az 1d6, kezdetét vette a J6 €s Go-
nosz csatdja.

Hogy Fiore és kovetdi mikorra vartak? Nagyon nehéz megmondani.
Akkoriban Jézus sziiletését december 25-én iinnepelték, tehat gondol-
hattak volna, az AD 1000 december 25-re, esetleg AD 1001. januar 6-
ra, és nagy valoszintiséggel az AD 1001 december 25-re is.

Sokan ma arra gondolnak, hogy az ezredfordul6tdl valé péani félelem
csupdn mitosz. Pedig nem erre vall, az évkozi djabb papavélasztds a
keresztesek kudarca utan. Giacinto Bobone diakonus biborost 85 éves
kordban valasztottdk papava, a Celesztin nevet vette fel.

(A sorszamokat nem véletleniil hagyom ki, hiszen a Hungér naptar
elfogadds utdn, a jelenlegi papa Benedek sorszdma is meg fog valtoz-
ni, O lesz e néven a kilencedik.. .)

Vonakodva fogadta el Krisztus foldi helytartosagat. Nem csoddlom,
hiszen még hatra volt a december 25-¢!

Lehet, hogy félt a nagy taldlkozastol?

Nem igy Henrik, aki benyujtotta apja szamlgjat és a husvéti papava-
lasztast kovetd aprilis 14-én hétfon, rogvest csdszarrd koronaztatta ma-
gat! A korondzas utdn azonnal tutnak indult Szicilia felé, hogy birtok-
ba vegye felesége Konstanza 6rokségét, amelyet egy torvénytelen csa-
ladtagja, Tankréd akart megkaparintani.

A hadjarat szinte azonnal semmivé valt, az ezredik év malaria for-
majaban veszteséget mért rd. Megbetegedve visszafordult Németor-
szagba.

Torténetiink ott folytatédik, hogy AD 1001. december 25-én, de AD
1002. janudr 6-an sem tortént semmi érdemleges.

A papa megnyugodhatott; Fiorenek €s kovetdinek 1j id6pont utin
kellett nézniiik.

Henriket varatlan fordulat — Oroszlanszivd Richérd foglyul ejtése —
hozta helyzetbe. Anglidt hiibéresének tekintette, Oridsi valtsdgdijat
kasszirozott az angoloktdl, majd hatalmas sereggel Itdlidba indult a
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sziciliai kérdés rendezésére. Tankréd haldla egyszerdsitette helyzetét,
és igy AD 1004 karacsonyan mar Palermo6ban kirdllya is, korondztatta
magét. Ebbdl az is érzékelhetd hogy nem lehetett til nagy presztizse
egy ,.német-romai”’ csiszari cimnek. A pdpa az események passziv
szemléldje volt, feltételezhetGen jobban lekototte az, hogy miért is nem
koszontott be az 1d6k végezte. Mindenesetre Henrik érkezését kovetd-
en Konstanza egy fitigyermeket sziilt, a késdbbi II. Frigyest, aki egyal-
talan nem lesz mellékes a események kés6bbi sodrodasiban.

A pépa és Henrik uj terveket szének a szentfold felszabaditaséara eu-
ropai 0sszefogdssal, de az élet kozbeszolt; Henriket AD 1007-ben, mig
Celesztint AD 1008. januar 8-4n ragadja el a halal. A papai tronra
Lotario di Segnit az alig harmincnyolc éves biborost jelolték, aki 18
éves papasdga alatt Ince nevet felvéve, megvaltoztatta a vilagot.

Az 6 idején valik a romai kuria Eurdpa legfobb egyhdzi torvényszék-
évé; specidlis kiildottei, a legatusok ttjan szoros ellenérzése ald vonja
a piispokoket, és az egyhaz fegyvereivel (kikozosités, egyhdzi 4tok)
csaknem valamennyi eurdpai uralkodora rakényszeriti akaratat. Papa-
saga alatt mélyrehatd reformokat hajtanak végre, de parhuzamosan
harcolni kell a kiilonféle eretnekmozgalmak ellen is.

Az apokalipszis nem kovetkezett be a millenniumot megel6zben, te-
hat baj van a szamitdssal. Teljesen logikus, hogy a gy6ztes ideoldgia
csak utolag tudja eretneknek nevezni ellenfeleit. Biztos vagyok benne,
hogy 6riasi apparatussal folyt az id6 ujraszamoldsa, hol lehet a problé-
ma. Dionysius tablazatai szerint letelt az 5000. évvel kezd6dott millen-
nium, lehet, hogy a keresztre feszitéstdl kellene szdmolni? Akkor még
van tovabbi 30 vagy 33 év a felkésziilésre.

AD 1012-ben Fiore meghalt, igy csak kovetdi késziilhettek az AD
1030-1033-as évek koriil varhato vilagvégére.

INCE pépasdganak a mai torténetirds szerint volt egy arnyoldala,
mégpedig a ,,negyedik” keresztes hadjarat, amelynek végeredménye-
képp a nyugati rablélovagok elfoglaltdk €s kifosztottdk Konstantind-
polyt, és ezzel 50 évre felszamoltdk a Kelet-Romai Birodalmat. A pa-
pa ellendrzése ala tartozo6 ott megalakulo6 keleti latin csdszarsdg szama-
ra mar nem is volt olyan fontos Jeruzsdlem felszabaditdsa.

En tigy tekintem, hogy ezzel a momentummal megsziint a kontroll,
a papdknak megadatott a lehet6ség, hogy sok kérdésben, példaul 1d6-
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szamitds kérdésében is sajat szakdlldra dontson. A Vulgatiban és a
Septuagintdban taldlhat6é kronoldgiai ellentmondédsok meggydzték In-
cét, hogy valahol elszamoltdk az id6t. Az AD 1016-0s évben tortént
az id6szamitas modositasa oly moédon, hogy atkeresztelték 1206-os
évnek. A kovetkez6 év mér az 1207-es volt.

Ebben a korban mar késziilnek az 6kori kronoldgiai munkak, tehat
tudjak, hogy Diocletianus csdszér cca. 280-290 évre szamithatd Jézus
sziiletésétdl, vagy Augustus csdszar uralkoddsanak mondjuk, 42. évé-
tol.

Az AD 1016-0s évben husvéttablazatukbol tudtdk, hogy 486 + 247
= 732 év tavolsidgban élnek Diocletianust6l, mikdzben Alexandridban
a koptok a 922. évet szamldljak a ,,martir éve” 6ta. Nem kellett mast
tenni, mint yjra ellendrizni a bibliai adatokat, amelyekbdl egy kis join-
dulattal Bédahoz [3952] képest 190 év eltéréssel megallapithaté egy
3761-es vilagteremtési év!

Tehat csak Dionysius hibazhatott, — gondoltdk — 190 évet hozza kell
adni az addigi AD id&szdmitdshoz. Igy az AD 1016-as év megegyezik
az 1. sz. 1206-o0s évvel.

Ett6l az évtdl kezdve, mar rendben van a naptarunk, €s teljesen ter-
mészetes, hogy minden korabeli dokumentumot visszamendleg igye-
keztek atirni, &tmésolni az 0j koordinéta rendszerbe.

Nem véletleniil jegyezte meg Hangay konyve 133. oldaldn, hogy
., hihetetlen méretii volt pdpasdgdnak a torvényhozoi teljesitménye.”

Az 1s vildgos, hogy nem minden okmanyt, oklevelet irnak 4t, ezért
létezik az a sok parhuzamos kétféle datdlds ugyanazon eseményre,
vagy esetiinkben még pdpara is. (Miklos)

A kor, az 1d6 optimélis: aki kétségbe kivdnja vonni az egyhaz intéz-
kedéseit egykettdre az inkvizicid elott talalja magat. A torténészeknek
elébb-utébb szembesiilniiik kellett a semmibdl keletkezett potlolagos
1d6vel, és gondoskodtak annak torténelmi eseményekkel valo feltolté-
sérol.

Ki igy, ki ugy.

Az atéllitas két évvel megzavarta a szokdévek rendjét, ezért a késébb
visszaszamolt i. sz. 1206. el6tti nap €s holdfogyatkozdsok egy naptéri nap-
pal eltérnek annak tényleges bekovetkeztétdl. (Mivel visszafelé az 1206-
os €v ténylegesen szokOév lett volna, de csak két évre ra szoktettek.)
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Holdfogyatkozdsok esetében ez nem olyan feltling, hiszen a kutatok
egyébként sem biztosak abban, hogy a korabeliek mikort6l szamoltik
a nap kezdetét. (Este 18 6ratdl, &jféltdl, pirkadattol, stb.)

Ettdl az évtdl mddositani kellett az indikciodt is, hiszen az AD 1018-
as év indikcidja 1, mig az i. sz. 1208-as évé 11. lett! Ez semmiféle za-
vart nem okozott a visszaszamlalasban, mert a betoldott 190 évnek
nem voltak oklevelei, azokat majd csak utdlag ,,renovaltak™...

Es ezzel kezdGdhettek a gondok, hiszen Ince cca. 200 év tdvolsdg-
ban €It Karulut6l, mik6zben méra ez az id6tavolsag 400 év-re noveke-
dett! Véleményem szerint Ince johiszemiien valtoztatta meg az 1d6sza-
mitast, nem kell6en dtgondolva annak kovetkezményeit.

Ince életrajzirdja egy kuridlis hivatalnok volt, aki a papai archivum
anyagat dolgozta be élettorténetébe, amely torz6 maradt, hiszen csak
az 1. sz. 1207-es évig koveti életét. Senkinek nem jutott eszébe a leper-
g0 szdzadok folyaman, hogy a LP-hoz illessze...

Az ember arra is gondolhat, hogy egy ilyen élettorténetet barmikor
megirhat egy 14/15 széazadi pdpai abbreviator is.
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A DIOCLETIANUS ERA
EGYENLO MARTIRERA?

Dionysius Exiguus szkita szdrmazdst romai apat kapcsdn, mér érintet-
tem a Diocletianus szerinti érat, amelyhez igazitotta a Krisztus sziile-
tése szerinti id6szamitast. Egyszer( allitds szinten, olyan kommentar-
ral, hogy ,,méltatlan dolog az éveket olyan ember uralmdtol kezdve
szdmitani, aki inkdbb tirannusnak nevezhetd, mint csdszdrnak...”

Teljesen vilagos €s egyértelmii, hogy Diocletianus csaszart kell alat-
ta érteni 247, azaz kett6szdznegyvenhét év tdvolsigabol!

Az uralkodo6 tanitds nézete szerint semmi gond nincs kozel tivol,
ezek az alexandriai keresztények a tronra lépésétol gy megilletiod-
tek, hogy még 247 évvel utdna is tole szamitjak idejiiket.

Miutidn semmiféle nyomot nem taldltam arra vonatkozdan, hogy kik
és mikor hasznaltdk ezt az 1d6szamitéasi rendszert, kénytelen voltam
egy kicsit mélyebben kutakodni a korabeli Alexandridban. Nagy segit-
ségemre szolgalt Egedi Barbara az OKOR folyéirat 2005. 1-2 szdm4-
ban megjelent cikke ,,A kopt kereszténység a kezdetektdl az egyhaz-
szakaddsig” amely egy budapesti kopt miivészeti kiallitdshoz kapcso-
lodik.

Tehat kezdjlik az alapoknal; kik azok a koptok?

,, Koptoknak az egyiptomi keresztényeket nevezziik. A kopt szo jelen-
tése valojaban egyiptomi. Arab kozvetitéssel keriilt a humanista Euro-
pdba és 17. szazadban alakult ki ma is haszndlatos formdja...

A kopt hagyomdny szerint az elso egyiptomi keresztény kozdsséget és
ezdltal a kopt egyhdzat Szent Mdrk evangélista alapitotta, aki Alexand-
ridban halt vértanithaldlt 68-ban. A hiisvéti istentisztelet alatt fogtdk
el, kotéllel hiizva végighurcoltdk a vdaroson, bebortonozték, majd meg-
olték.”

Nem mellékes szempont, hogy a kopt egyhdzi hagyomany Mérkot
tartja Alexandria elsd pdpdjdnak is.



Ilyen kezdetek utan joggal mertilt fel bennem a kérdés, hogy nem le-
hetséges az, hogy a kifelezetten mdrtiréranak vagy mdrtirkornak ne-
vezett id6szamitdsnak semmi kdze Diocletianus csdszarhoz?

Lehet, hogy egyszerii késoi félreértésrdl van sz6?

Miutédn baj van az id6vel, alaposabban meg kell ezt vizsgalni!

Els0 latasra a Hungér naptéar 198 éve, de a husvéttabldk alapjan meg-
allapithaté 190 év sem latszik megolddsnak, hiszen Egedi tudomanyos
adata a 68 €s a 284 kozott 216 év fesziil...

Erdekes médon ,,A SZENTEK ELETE” egészen més adatot hoz.

,Unnepe: Aprilis 25. Meghalt Alexandridban 100 koriil” (Di6s,
174.)

Igy mdr van lehetség akdr egy 198 év vagy 190 év keresésére is.
Igazdan nem tlinhet délibdbosnak egy 284-190 = 94-es vagy egy
284—198 = 86-0s martirhalallal 6sszefliggd 1d6szdmitas kezdet. Rdada-
sul ez utobbi Egedi 68-as évének inverze...

Ez a kopt 1d6szamitasi rendszer egyediilallé a maga nemében, hiszen
az okortobdl ivel 4t napjainkig, 6k ma az 1722. évet tapossak a mértir,
a vértanu 6ta! Pompds eszkoz, mindenféle idéugras leleplezésére!

A csillagdszati év —a 284. — vitan feliili!

Jelolése A. M. azaz Anno Martyrum!

Lehet nagyokat vitatkozni, hogyan forditsuk le mdrtirok éve, martir
éve, de Diocletianus sehol nem jon el6, csak a magyardzgatdsokban...

Az angolul ért6knek talan segit az angol forditas; ,,the year of the
Martyrs” (egyes szam, semmi martir tomeg)

Nem marad mas hatra, mint el6re!

Vizsgéljuk meg a hagyomanyos kronoldgia szerint mi is tortént a
284. évben. Kellett lenni biztosan valami egetverd keresztényiildoz¢és-
nek!

Egedi cikkébdl megtudhatjuk, hogy Decius uralkoddsa alatt [249-
251] modszeresen iildozik a keresztényeket Egyiptomban is, ahol ko-
telezték Gket pogany szertartdsokon valo részvételre, €s dldozat bemu-
tatasara. Igaz hitiiket nem kellett feladni, de az dldozat megtagadasat
kivégzéssel biintették. Par évnyi nyugalom utin Valerianus csdszar
257-ben ismét elrendelte a keresztények iildozését. A csdszar megtil-



totta gyiilekezésiiket, elkoboztatta a keresztények vagyonat, szamiizte
a pilispokoket és papokat. Ez a rémalom 260-ig tartott, amikor
Valerianus perzsa fogsdgba keriilt, majd meghalt.

[gy érkeziink meg a 284. évbe, amikor a 1égiék Valerius
Diocletianust kialtottdk ki csdszéarnak, aki 305-ig volt a romai biroda-
lom ura, ekkor lemondott és visszavonultan €lt 316-ig, ekkor halt meg.
Vany6 szerint a kereszténység utolso, legkegyetlenebb iildozoje!

Felkésziilve a legrosszabbakra tovabb olvastam Vanyo 3. fejezetét
,,a nagy iildozés és hatdsa”, de kezdetben semmi érdemleges nem tor-
ténik, hiszen eleinte még udvardban Nikomedidban is megtiirte 6ket.
297-ben rendeletet adott ki a manicheusok és nem a keresztények el-
len! 300 kortil a keleti rész kormanyzoja kozelebbrdl meg nem hataro-
zott szigoru intézkedéseket foganatositott a keresztények ellen. Egedi
szerint pedig éppen ebben az id6ben van béke Egyiptomban:

A Valerius-féle és a 303-as nagy keresztényiildozés kozotti lélegzet-
vételnyi idoszak, a ’kis béke’ Egyiptomban is lehetoséget teremtett az
egyhdz orszdgos szintii kiépiilésére. Tobb nomoszkozpont rendelkezett
plispokkel, a kozosség pedig megfeleld szamii hivovel a szervezet fenn-
tartasdhoz.”

Elég nehéz helyzetbe keriiltem, hiszen Diocletianus uralkoddsdnak
els6 18 éve alatt az egyhdz csak épitkezhet, nem iildozik, mert akkor
mibdl keletkezne a 324 koriili idore a lakossag 40%-at kitevd keresz-
tény néptomeg. Hogy 303-ig nem beszélhetiink Diocletianus nevéhez
kothetd kereszténylildozés, az Bithynia kormédnyzo6jdnak Hieroklész
magatartisabdl is kivilaglik.

,, Bithynia kormdnyzdja, az ujplatonikus filozofus Hieroklész dllan-
doan a keresztények iildozésére osztonozte Galeriust, aki szorgalmaz-
ta az iigyet Diocletianusndl.”

Egy sz6 mint szdz végre 303-ban megkezd6dott a nagy keresztény-

ildozés! A részletekkel nem kivanom traktdlni a figyelmes olvasot, el
lehet olvasni magyarul; Lactantius; A keresztényiildoz6k haldla.
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Vany6 konyvébdl kideriil, hogy Diocletianus nem volt hive a véron-
tasnak, rdadasul 304-ben a hatalombdl is visszavonul ténylegesen. A
keresztények fanatikus ellensége Galerius folytatja az iildozéseket
311-ben bekovetkezett halalaig.

A torténet folytatdsa ismert 313-ban Licinius és Constantinus véget
vet a kereszténylildozésnek, amely Lactantius szerint 10 év és négy ho-
napig tartott.

Sajnos csak egy kérdésre nem kaptunk valaszt fenti torténeti 4ttekin-
tés kapcsdn, mégpedig arra, hogy miért éppen Diocletianus tronra 1é-
pésének éve a kopt id6szamitas kezdete?

Egedi javaslata nem meggy6z0, egy olyan helyzetben, amikor az ori-
g6t keressiik;

,,» Diokletianus uralkoddsa végén ijabb iildoztetés rdazta meg a ke-
resztény kozosségeket. A kopt egyhdz emlékezetébe mélyen belevéso-
dott ez az iddszak: errdl taniiskodik az uj egyhdzi idoszdmitds, amely
Diocletianus tronra lépésének évével (284) kezdi a mdrtirok érdja szd-
mitdst.”

A 284-es évben, mint lattuk nem voltak martirok, martir sem, nagy
valdszinliséggel épiil, szépiil, az alexandriai egyhdz. Sejti ezt a cikk
szerzdje 1s, ezért irja a kovetkezOket nagyon helyesen:

, Valojaban a hirhedt és véres iildozésre, amely a templomok és
szent konyvek teljes megsemmisitését célzo rendelettel indult, csak
303-ban keriilt sor.”

Egy olyan korban, amikor az emberek az 1d6 fogalmaval még egé-
szen mas viszonyban vannak, nincs altaldnos irdsbeliség, érthetetlen,
hogy ilyen pontosan meg tudtdk hatdrozni azt a 284-es évet 303 utan!

Feltételezhet6en az iildozések idején 303 és 313 kozott a legkisebb
gondja is nagyobb volt anndl a kopt egyhdznak, hogy bevezessen egy
tj idoszamitdst, éppen Diocletianus trénra 1épésétdl szamolva!

Ha figyelmesen olvassuk Hegyi Barbarat, még egy okot taldlhatunk
arra, hogy miért nem vezethették be az 0j 1ddszamitast;



, Az lildozések hatdsdra tobb helyen egyhdzszakaddas fenyegette a ko-
z0sségeket. llyen volt az afrikai (karthdgoi) donatista vita, de itt kell
megemliteniink a Meletiosz nevéhez fiizodo fiiggetlenedési kisérletet,
amely kis hijdn komoly vdlsdaghoz vezetett Egyiptomban. A 305-306
koriili események a liikopoliszi Meletiosz piispok alexandriai ldtogatd-
saval kezdddtek, aki felhdborodva tapasztalta, hogy a vdrosban nin-
csen istentisztelet. Petrosz, az akkori piispok ugyanis elmenekiilt.
Meletiosz tehdt intézkedett, onkényesen felszentelt két papot, koztiik a
késobb oly sok felforduldst okozo gondolkodot, Areioszt. A lépten-nyo-
mon megiiresedett piispoki székekbe is onkényesen nevezett ki uj jelol-
teket. Amikor Petrosz visszatért, siirgdosen kikozositette a tudta nélkiil
beiktatott méltosagokat, Meletioszt pedig letartoztattdk, igy az egyhdz-
szakadds nem bizonyult tartésnak.”

Belathatjuk, ez nem az, az id6szak, amely kedvez 1j id6szamitas be-
vezetésének.

Fentiek alapjan batran megéllapithatjuk, hogy 4j id6szamitds beve-
zetése csak Contantinus mediolanumi ediktuma utidn lehetne reélis.
Folytassuk Hegyi Barbardval;

,Amikor egy hatalmi krizis utdn végiil nyugaton Constantinus, kele-
ten Licinius vette dt a birodalom irdnyitdsdt, 313-ban Mediolanumban
a két gyoztes megegyezett, hogy a keresztények és pogdanyok egyardnt
szabadon gyakorolhatjdk hitiiket, a kordbban elkobzott tulajdont (ma-
gdn vagy kozosségi) visszaszolgdltatjak mindenkinek.

Az ediktum megsziiletése és Constantinus 1j hozzddlldsa, 'megtéré-
se’ az egész keresztény vildg helyzetében donto fordulatot jelentett.”

Az ediktum utdn egy 0j id6szamitds bevezetése pedig teljesen értel-
metlen!

29 évvel annak a Diocletianusnak az emlékére, aki Dalmacidban
visszavonultan €l nem fognak a koptok egy 1j idOszamitast szentelni.
Ez magyar példaval szemléltetve olyan, mintha a magyar nép a kiegye-
z€s utdn, vagy joval késdbb, Haynau sziiletésnapjan iinnepelné az
1848-as forradalmat...



Miért nem Constantinus nevéhez, gydzelméhez kototték vj iddsza-
mitdsukat, hiszen a koptok el6tt a csdszar igen nagy tiszteletben allt, a
kopt hagyomany még valldsossagat is erdsen eltulozta. (Constantinus
valgjdban csak 337-ben, kozvetleniil haldla el6tt keresztelkedett meg.)
Ez a Egedi szerinti #j egyhdzi idészamitds feltételezi, hogy kovetett,
lecserélt egy régebbit! De mi lehetett az a régebbi? Csak nem az ale-
xandriai vildgkorszak, amely a vildg teremtését6l (Anno Mundi) sza-
molja az 1d6t?

Az uralkod6 tanitds nézete szerint az alexandriai vilagérat
Panodorosz szerzetes az 1. sz. 400 koriili években szerkesztette. Ez
csak azt jelenti, hogy kellett lennie — Egedi szerint — egy masik régeb-
bi egyhazi id6szamitasnak.

Nem kivénok tovéabb kutakodni, hiszen vildgossd valt, hogy Egedi
gondolatmenetét kovetve zsdkutcdba jutottunk, igy nem 4ll meg az
uralkodé tanitds azon nézete, hogy a Diocletianus éra azonos lenne a
madrtiréraval. Igy egy érvvel megint gazdagabbak lettiink a Hungér
naptar 198 éve meghatdrozza az i. sz. 284-es évet, amely nem mas,
mint Szent Mark evangélista haldlanak éve!

Hagyomanyos AD koordinatarendszerben kifejezve, és Dionysius
Exiguus hibgjat is figyelembe véve az AD 86!

Befejezésiil nem érdektelen az id6ugrds szempontjabdl a vértanu re-
likvidinak a sorsa.



A Szent Mark Bazilika
epitese

Szent Mark testét velencei kalmarok csempészték ki Egyiptombdl, AD
828-ban [i. sz. 1018! a H. C. szerint], majd ott i. sz. 1052-ben székes-
egyhazat emeltek folébe! Mas forrasok szerint a ma is eldttiink allo
Szent Mark Bazilikét i. sz. 1063-ben kezdték épiteni 1071 t4jan fejez-
ték be, és 1094-ben Vitale Falier dozse uralkodésa idején szentelt€k
fol.

Az igaz torténet, bar az is a legenddk homalyéba burkolddzik ponto-
san AD 828-ban kezd6dik, amikor Buono da Malamocco és Rustico da
Torcello flottdja az Olivolondl, az 1j Velence legészakibb szegélyénél
partot ért, és Guistiniano Parteciaco dozse fogadta a szent ereklyét. Az
alexandriai sirbol kegyes fondorlattal jambor keresked6k csempészték
ki a szent testét, €s sok veszélyen 4t, hoztdk el hazijukba.

A venetoi partokra érkezett szent ereklyét azonban nem az dllam val-
lasi kozpontjdban, Gradoban helyezték el, hanem az 4j Velencében,
méghozza az erls és szilard varat jelentd Dézse-palotdban. Guistiniano
Parteciabban bizonyara egy olyan jovend6 Velence eszméje élt, amely
szabad és fliggetlen a keleti és nyugati birodalmaktol, sajat sorsdnak
6nall6 ura, erkdlese pedig a valldsos hit biztos kovére épiil. O és a tob-
bi Parteciaco ddzse, buzgon rejtegette a szent testet, €s minthogy ma-



gaban a klérusban sem biztak, a kormdny kozvetlen és szigorui védel-
me alatt 6rizték. (Valeri, 25.)

Itt méris sulyos ellentmondésok zavarjak a tisztanldtast, hiszen egyik
oldalrdl tudjuk, hogy Velence sem egyhdzilag, sem politikailag nem
volt fiiggetlen a hagyoményos kronoldgia AD 886-os évéig, tehit a
829-ben meghalt Parteciaco dozse Giovanni Parteciaco Occse
[829-836] nem épithette meg az elsd templomot, hiszen neki éppen
rejtegetni kell Valeri szerint is!

,,Nehéz lenne megmondani, milyen volt az elso templom. Annyit tu-
dunk, hogy a mainak csaknem egész teriiletét mdr elfoglalta. A megma-
radt alapokbol arra is kovetkeztethetiink, hogy hdromajtos, lapos
mennyezetii, fabol épiilt romai bazilika volt, s a ravennai stilus szerint,
a homlokzatbol egyszerii elécsarnok ugrott elé. Minden bizonnyal sze-
rény kis latin és nem bizdnci templom lehetett az ugyancsak szerény té-
ren. A tér ugyanis legfeljebb csak valamiféle veteményeskert lehetett
akkor, csatorna szelte dt, és a lagiina sdros partja felé lejtett.”

Valeri leirdsdnak ilizenete egyértelmi! Nem tudunk semmit errdl a
szerény kis latin templomrdl, amelynek alapteriilete csaknem pontosan
megegyezik a Bazilikdéval!!!

Kifejezetten nem szoktdk hangsulyozni, de magatdl értet6dd, hogy
az Uj véddszent birtokdban az elsd patrénus, a bizanci Szent Teodor
emléke egykettdre elhalvanyult.

,883-ban a templom diszito elemei is elkésziiltek. Abbol a kevésbol
itélve, ami megmaradt beldliik, kobe faragott bizanci izlésii dombor-
miivek voltak: fiizfavesszok korébe zdrt keresztes pdalmalevelekkel.”

Az ellentmondas ezzel, csak fokozddik, hiszen 883-ban még nincs
fliggetlenség, rejtegetni kellene az ereklyét, €s a kis latin templomot
nem bizdnci diszitdelemekkel csinositani. Valeri ezutan 100 évvel
0odébb ugrasztja az 1d6t és 976-ban a varos kdozpontjat tlizvész emész-
tette fol, amelyben nemcsak a fabol épiilt nagy alapteriiletd ,,bazili-
kank” égett porig, de még IV. Pietro Candiano dézse is nyomtalanul
eltint. Megtudhatjuk, hogy a polgarok gyilolték, mert tulsigosan haj-



bokold volt a csdszari Ottok uralmaval szemben. Ez biztaté informa-
ci6, hiszen a Hungdr naptarban nem jutott id6 az Ottok részére, magya-
rén nem léteztek. (Véletleniil irmagjuk sem maradt!)

Ebben a tlizben egy nem létez6 ddzse eltlint, de mi lett Szent Mark
testével? Siman megmenekiilt, kiilondsen akkor, ha a ,,nemlétez8” 1d6-
ben egy ,,nemlétez6” tliz fenyegette csak. Teljesen meglepden folytat-
ja Valeri;

., Pietro Orseolo késedelem nélkiil kezdett a templom ijjdépitéséhez.
A legjobb bizdnci kofaragokat fogadta fol, akik finoman stilizdlt és to-
kéletesen megmunkdlt novényi és dllatdiszekkel lazitottdk az épiilet ro-
mai kompozicioju zdrtsagdt.”

Hogyan? Hiszen eddig arrdl volt sz6, hogy ,,fdbol késziilt szerény kis

latin és nem bizdnci templom lehetett az ugyancsak szerény téren.”
Ezt a szerény latin fatemplomot pusztitotta volna el az a tlizvész!
Valami nem stimmel...

A templom alaprajza és szerkezete egyébként érintetlen maradt.”

Ezt mar nem tudom kivetni, birmennyire is igyekszem. Ugy sejtem,
maguk a szakért6k sem, hiszen az alapokon, c616pokon, kiviil mas ki-
induldsi lehetdségiik nincs ezeknek a templomoknak a bizonyitdsara.

,, Pietro Orseolo mindossze két évig uralkodott; a Pireneusok egyik
kolostordba vonult vissza, és szent hirében halt meg ott. Minden sze-
mélyes vagyondt tdvoli San Marcojdara hagyta, hogy szive temploma
egyre inkdbb mélto legyen a szent evangélistahoz és az izmosodo ve-
lencei dllamhoz.”

Remélem érzékelhetdvé vilt az olvasé szdmaéra is, hogy mennyire a le-
genddk mezejére té€vedtiink e misodik templomépités vagy az elsd csi-
nositgatdsa kapcsdn. A hagyomanyos torténelem ezen id6szakdban egy
bizonyos Almanzor pusztitja a keresztényeket, (Barcelona Santiago,
Narbonne, stb.), igy nehezen elképzelhetd, hogy Pietro Orseolo kolos-
torbdl szarmaz6 személyes vagyona sokat segitett volna a velenceieken.
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., Taldn nem felesleges ramutatnunk, hogy ez a mdsodik, 976-bol va-
16 templom az bszinte valldsos dhitat mellett mdr a biiszke polgdri élet-
ero megtestesitoje volt.” (Valeri, 28.)

Igaz rajz vagy vazlat nem maradt réla, de tényleg igy kellett lennie.

A harmadik Szent Mdrk Bazilikdt, ami ma is eléttiink dll, 1063-ban
kezdték épiteni. A templomot 1071 tdjdn fejezték be és 1094-ben Vitale
Falier dozse uralkoddsa idején szentelték fol.”

Szdmomra hihetdnek tlinik, hogy 8 év alatt elkésziilt a ma is 4116 szé-
kesegyhdz. Az épiilet diszitése még évszdzadokig folytatddik, és ennek
kovetkeztében csodédlhatjuk mai pompéjiban.

st. Mark's S
Cathedral A 4 = built
F 329-1071
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De térjiink vissza az 1063. évbe, amikorra egy ismeretlen épitész
megalkotta a sz€kesegyhdz tervrajzat, és felépitésének ,,litemtervét”.

,Domenico contarini dozse inditotta el a felijitds nagy munkdjdt.
Teljesen leromboltatta a régi Szent Teodor templomot, hisz fenndlldsa-
nak mdr semmi értelme sem volt, és részben lebontatta az Orseolo-féle
épitményt is.”

A figyelmes olvasé velem egyiitt érzékelheti az id6zavart, amelyet
megprobaltam kovetni, de képtelenség. Valerindl mar a 9. szdzadban
lecseréldodik Veneto els6 patronusa — Szent Teodor — Szent Markra, hi-
szen gyorsan elkésziilt az els6 a maival azonos alapteriileti fatemplom.
Ha ez leégett volna Szent Teodor temploma sem menekiilt, volna meg,
marpedig annak Ujraépitésér6l nem szol a fama.

Véleményem szerint az 1. sz. 1018-ban velencei partot ért ereklyé-
nek, Guistiniano Parteciaco dozse 1019-ben kelt végrendelete értel-
mében Occse, Giovanni Parteciaco a Szent Zakaridst tisztel apacak-
nak a Dozse-palotdaval szomszédos kertjében épitette fel Szent Mark
elsé templomat, az Equilidoban és Torcelloban taldlhat6é épitéanyagok
folhaszndldsdval. Igy logikus az, hogy Szent Teodor templomat majd
csak az 1j bazilika épitésekor, 40 évvel késébb kellett lebontani.

Az 1094-es felszentelés utan is folytatddik a bazilika burkoldsa di-
szitése nemes anyagokkal. Bizanc kifosztdsa — 1204 — utdn felgyorsult
a keleti elemek, kincsek felhalmozasa a Bazilikaban.

Torténelmi érdekesség, hogy 1177. jalius 23-4n Barbarossa Frigyes
csaszar hodolattal ereszkedett térdre I1I. Sdndor pédpa el6tt a Bazilika
mozaikpadlgjan. Az a ,,mésik” bizonyos Canossa-jaras, az érintett sze-
mélyek kitalalt volta miatt nem volt lehetséges 1077-ben!

Fentiek megemésztése utdn a Veneto torténelmével foglalkozo kuta-
toknak nem marad mas lehet6ségiik, mint gércsd ald venni a dozsék
listdjat, amelynek talan legfontosabb forrdsa egy 16. szdzadi festmény,
amelyet a Biblioteca Marciana-ban Oriznek.
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A HUNGAR NAPTAR ES
A KITALALT KOZEPKOR

Miutén tdl vagyunk III. Ince intézkedésén, joggal meriil fel a kérdés,
mi modon lehetett az Ince éltal akaratlanul 1étrehozott fantomid6t tor-
ténelmi eseményekkel feltolteni?

Egyetlen modon, kitaldlassal!

Amint az a papak listdjabol latszik, nem az Incét 100 évvel megels-
76 eseményeket taldltak ki, mert azokra még emlékezhettek is, hanem
esetiinkben a II. Orbant megel6z6 200 évet.

Mivel a 9. szazad pépai a régi szerkesztésti Liber Pontificalisban
rogzitve voltak, ez egyben meg is adta a kereteket az egy blokkban tor-
tén6 hamisitdshoz. Ennek ellenére sebészi kés pontossaggal — ahogy
Illig tette — én nem tudom megmondani a hataréveket. Nagy biztonsag-
gal meg fogja tudni mondani majd az utdnam jovo6 kutatas.

Ez a 880-1080 kozotti fantomiddszak a pipasaggal szorosan Ossze-
fliggd teriiletek torténetére vonatkozik. Egészen pontosan a mai Né-
metorszag, Franciaorszag, Itdlia és a volt Bizdnc teriiletére.

Mais a helyzet Hispanidban, ahol a folyamatos Hidzsra évszamitas
meghatarozza a 194 éves [= 200 holdév] id6csiszast, amelyhez egy
nagyon durva spanyol torténelemhamisitas csatlakozik. A spanyol tor-
ténészek a ,,reconquista” kapcsdn nem tudnak magyardzatot adni arra
hogy Cdérdoba [1236] és Sevilla [1248] felszabaduldsa utan miért kell
még 250 évet varni Granada felszabaditasdra. A korabelieknek termé-
szetesen nem kellett annyit varniuk, mivel a két varos csak 194 csilla-
gészati évvel késobb keriil a keresztények kezére.

Cordoba 1. sz. 1430. mig Sevilla 1442-ben!

A Jkitalalt kozépkor” ma Magyarorszdgon Heribert Illig nevéhez
kotddik, ezért konyvébol néhany idézet segitségével tdmasztom ala,
hogy nem vette észre a fatol az erdot. ..

Azt, hogy nem 614-911 kozott kell keresni a fantomid6t, hanem
880-1080 kozott és csak 200 évet.
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»INagy Kdroly megjelenése villamfényhez hasonlithato, amely az éj-
szakdbol elobukkanva egy ideig megvildgitja a foldet, hogy azutdn iij-
ra éjszakdt hagyjon maga utan” [Gregorovius|

. Mint egy kiilonleges jelenség a legsotétebb éjszakdban, gy jelenik
meg hirtelen a IX. szdzad irodalma. Nemcsak az egyhdziak, hanem a
vildgiak is irtak konyveket, ami évszdzadok ota nem fordult eld, és év-
szdzadokig nem fog ujra elofordulni. [Wattenbach] (29. old.)

Ez barki szamara azt kell hogy jelentse, hogy emlitett szerz6k sze-
rint van Nagy Kdroly, vannak Karolingok, akik kihalnak, de utdna jon
a sotétség, a forrashiany.

, Kdroly utdn a hatalmas héditdsok drdn osszekalapdlt birodalom
meginog. Félelmetesen gyorsan hunynak i a Karoling-kezdeményezé-
sek fénycsovdi, hogy egy uj, ’sotét periodusban’ egy valodi ’saeculum
obscurumban, torténelmiink egyik legrejtélyesebb periodusdban’
aludjanak ki véglegesen. [Guy Bois] (30. old.)

Az Illig éltal idézett Guy Bois tehat a Karoling kor uténi 1dot tartja
felettébb rejtélyesnek.

»A 823 utdni korszakrol szolaltassuk meg ismét Ferdinand
Gregoroviust, a romai kézépkori torténelem legjobb ismerdjét: ’Roma
ebben az idében olyan mély sotétségbe borult, hogy a vdros torténete
csak a birodalommal Osszefiiggé események alapjdan kovetkeztethetd

vissza.” (30. old.)

»Harald Zimmermann a majdnem dthatolhatatlan sotétséget a ma-
ga ’sotét évszdzadait’ kissé késobbre 850 és 950 kozé helyezte.” (30.
old.)

Folyamatosan az érzékelhetS, hogy a bajok az idovel a Karolingok
utan kezdodnek.



»Ez az a szdz év, amely Ernst Adam szamdra ’sotét évszdzadnak’
tiint a német épitészetben.”

A Hungar naptar szerint 200 lett abbdl a szazbol. [880—1080]

, Erwin Panovfsky még rd is tesz, ’sotét idboszak a > sotét kozépko-
ron > beliil — ezt a nevet adta neki, és sirdnkozott a 877 utdn kovetke-
zett korszakrol, hogy kiesett...” (30. old.)

Panovfsky kormeghatirozasa félelmetesen jonak tlinik, azzal a ki-
egészitéssel, hogy a 877-es év egyben az 1077-nek felel meg, tehat a
Karoling épitészet emlékei mind 11. szdzadiak! Igy befellegzett az Ot-
t6 kori épitészet Osszes miiemlékének!

,,Mds kutatok csatlakoztak Baroniushoz, aki mdr 1603-ban iigy be-
szélt a X. szdzadrol, mint sotét idbészakrol. "Az irok hidny miatt jutott
erre a véleményre.”” (31. old.) Ehhez csak azt tudom hozzétenni, meg
az 1do...

., Werner Goez az egész Otto-korszakot (919-1024) ’sotét évszdzad-
nak’ nevezi.” (31. old.)

Ha 880 és 1080 kozott nincs 1d6, akkor teljesen természetes, hogy az
Otto-kor egy kitalacio. A 955-re datalt augsburgi csataval egyetemben!

Az id6csuszasnak iddugrasnak ugyanis az a lényege, hogy a két ha-
tardatum csatlakozik egymashoz. Esetiinkben az AD 880-ban véget
érd Karoling kor az 1. sz. 1070. csillagédszati évben ér véget.

Javaslom 1épjlink be ,,Kéroly kupoldja” ala Illiget kovetve, és ellen-
Orizziik le, épiilhetett-e az a Karoling korban.

,Aachen egy, a semmibdl felbukkano, nulldbol kifejlodott technikd-
nak a demonstrdcioja. Kiilonos modon a kor zsenialitdsdnak ez az
egyetlen terméke: elozmények nélkiili, egyszersmind kovetoi sem akad-
nak.” (45. old.)

A mondat els6 felével nehéz mit kezdeni, hiszen a patotakapolna 4ll,
valahogy csak-csak kifejlédott akkor is, ha nem voltak el6zményei.
Lehettek bizanci, vagy ravennai mesteremberek akik jo pénzért vallal-



koztak megépitésére. A hagyomanyos kronolégia AD 786-800-as éve
kozott épiilt, a metzi Odo/Eudes volt az épitkezés vezetdje.

Elégszer sulykoltuk, hogy ez nem mds mint az i. sz. 976-990 kozot-
ti idoszak, tehat ez alapjan kell koriilnézni, akadnak-e kovetdi.

Bizony akadnak, még Illig szerint is. Azt a rejtélyes felvetést pedig,
hogy 200 év sziinet utdn alkalmazzdk a korabban megismert boltozat-
épitd technikét el kell felejteni. 1020-1030 kozott a Saint-Philibert
apatsag szerzetesel Tournusban 0j hosszhdz épitésébe fogtak, amelyet
be is boltoztak. Hogy milyen rettenetes kronoldgiai problémék zavar-
jak a tisztanlatast azt Bernhard és Ulrike Laule alapjan barki megitél-
heti; ,, Templomukban 1007-1008 koriil a kalandozé magyarok kdrt
tettek.” (Roman stilus, Vince Kiadd, 122. old.) Adam Ernst szerint
egyébként Karoling mii! Ugy latszik nem kedvelte az Ottdkat és a til
korai Capetingeket.

Az 1. sz. 1020-1030-as évek a Karolingokhoz tartoznak mas forma-
ban AD 930-940! Raadasul még a verduni osztozkodas elott vagyunk.

Hidba érzi, irja le Adam Ernst, hogy Karoling alkotés, a hagyoma-
nyos idéfogalom arra kényszeriti, hogy az apatsagi templomot 937-ben
a magyarokkal elpusztitsa! Tehét a Karoling-kori épitkezés el6tt 100
évvel! Nala 1008-ban tliz martalékava valik, ezutan helyreallitjak és
1019-ben felszentelik. Tehat a 200 év idScsiszds miatt félelmetes a
kronolégiai zavar.

Wolfgang Kaiser szerint a ,, Frank Birodalom hdrom részre szakadd-
sa utdn sotét idok koszontottek be. Az épitési tevékenység mindeniitt
sziinetelt. Keletrol a magyarok tortek rd a Frank Birodalomra, nyugat-
rol a normannok hatoltak be, rombolva és pusztitva a vdarosokban és
vidéken.” (Roman stilus, 40. old.)

Sajnos az Otté-kori épitészetre semmiféle egyedi jellegzetesség nem
mutathat6 ki. ,, Elénk épitészeti tevékenység vett kezdetét mindeniitt.” -
szerl vélemény nem tobb mint egy lires lehet6ség.

Miutan Nagy Ott6t 1égioi a Lech-mezei csatatéren csaszdrra kialtot-
tak ki el kezdte épittetni a magdeburgi székesegyhazat.

»INagy Otté itt a Karoling-hagyomdnyt folytatta, amennyiben ehhez
a templomhoz Itdlidbol hozatott mdrvdny- és grdnittorzsi diszes oszlo-
pokat.” Sajnos ezen tilmenSen semmit nem tudunk az Ottd korabeli
templomrol, hiszen 1207-ben leégett, és teljesen ujjaépitik.



Az oszlopokat pedig beépitették a fGszentély falai elé.

Semmiféle bizonyitékunk nincs arra vonatkozdan, hogy a haromha-
J6s, kereszthajos bazilikak Otté-kori taldlmany lenne.

A Nagy Ott6 kori kitér6 utan ismerkedjiink meg a ,,Karoling” tour-
nusi apatsag épitészeti folytatasaval.

A speyeri csaszardom hagyomanyos idétengelyen — az 1061-es fel-
szentelésével — 260 év tdvolsdgban van Kdaroly palotakdpolndjatdl, de
még Illig sem vitatja, hogy miiszaki megoldasai meghaladjdk azt.

A Szali-dinasztia révén Speyer a korabeli ,,Németorszag” egyik leg-
jelentdsebb varosa lett, szé€kesegyhdzdban négy korai csdszar és két
csaszarné lelt végs6 nyughelyre. Nem kivdnom elvitatni, Speyert a sza-
liaktol, de az latszik, hogy a 260 év 1d6tavolsag nem tarthatd, egyéb-
ként is egyszeri kivondssal 1061-990=71, mar j6l védhetd magyardzat
van a két épiilet k6zotti azonossagokra és eltérésekre.

Ez idérendben annyit jelent, hogy Speyer térségében a Karolingokat
a Széli-haz koveti, 1. sz. 1125-ig! A forrdsok ujraértékelése kapcsan
meggy6z8désem, hogy III. és IV. Henrik uralkoddsdnak idGtartamai
csokkeni fognak.

Kéroly 6ta ezzel meg van mentve az épitészeti folytonossdg, nem
kellett a magyaroknak €s a normannoknak a méteres vastagsagu fala-
kat elbontaniuk- nem lett volna ra idejiik és technikdjuk.

A 200 évem igazat Illig is attételesen igazolja, amikor ugy taldlja,
hogy Aachenben 200 évig nem torténik semmi AD 881-t6l. [ndlam
1. sz. 1071!]

Illig nagyon helyesen dllitja, hogy a Karoling és Ottonidnus egyiitt
képez egy épitési korszakot, csak a végkovetkeztetése nem jO, ugyan-
is nem a Karoling a fiktiv, hanem az Ottonianus!

Amikor Giovanni Carnevale jol datdlhato, Italiai XI. szazadi romén
stilust templomokat visszarendel a Karoling korba, a Hungér naptér
hipotézist timogatja.

Az Illig alapjan alaposan megvizsgélt Saint-Denis-1 apatsag épitési
1d6rendje a Hungar naptér alkalmazdsaval.

AD 636 = 1. sz. 826: 1. Dagobert felszenteli az els6 templomot

AD 754 =1. sz. 944: Kis Pippin megkezdi a Fulrad épittetését

AD 775 = 1. sz. 965: a Fulrad felszentelése 1. Karoly alatt

AD 835 =1. sz. 1025: Hilduin kiils6 kriptdja harom radiélis kdpolndval
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AD 870 = 1. sz. 1060: Kibgvitett altemplom, és kérus/toronyépités

1. sz. 1090: Hilduin aloszlopsorai uj oszlopfoket/torzseket kaptak

1. sz. 1137: Suger 1140-ig 4tépiti a nyugati szarnyat

1. sz. 1231: Odo apat megkezdi a teljesen beiivegezett magas korus

épitését

Véleményem szerint egészen hihetének tiinik...

Ha madr Saint-Denis épitési idérendjében a Hungar naptar alkalma-
zasaval minden a helyére kertil, vizsgaljuk meg Franciaorszag keletke-
z&sét ugyancsak Illig gondolatmenete mentén.

Franciaorszag és a francia nyelv keletkezése

Az elso ofrancia szoveget a Reichenaui Glossariumokbdl ismerjiik a
VIII. szdzad végérol, az elsd mondatokat ezen a nyelven a 842-bol
szdrmazo Strassburgi eskiiben taldljuk.” (72. old.)

Nincs okunk kétségbe vonni a datalast anndl is inkdbb, mert ndlunk
az AD 842 megegyezik az i. sz. 1030. évvel. 1050-re pedig mar négy
Ofrancia koltemény is napvilagra keriilt. Azutan pedig a viragzas kor-
szaka kezdddik.

Illig gondosan végigkutatta a IX. X. szdzadot is, és Karl Lampertre
hivatkozva helyesen 4llitja, hogy ekkoriban nem véarhaté német vagy
francia ontudat. (Hiszen 1d6 sincs...)

A francia nemzet 1étrejottére mar régéta az 1124. év az elfogadott
datum. Saint-Denis apatja ekkor szervezi meg a szellemi és vilagi el-
lenallast a timado V. Henrik ellen. Ebben az évben Saint-Denis ismét
elnyerte a hires nagyvasar, a ,,foire du Lendit” rendezési jogat.

Suger teljesen jogosan allitja, hogy a Dionysius-ereklyékkel kapcso-
latos vasar Kopasz Kérolyig (hagy AD 843—-877) nyulik vissza.

Illig szerint a hagyomdnyos Lendit 1048-bdl szarmazott, amely a
Hungar naptar szerint éppen Kopasz Karoly uralkodasa idejére teendd.
(1. sz. 1033-1067!)

Készséggel tudom elfogadni Ott6 von Simson véleményét miszerint
,a Capeting-dinasztia fellépése tigyszolvan Nagy Kdroly torténelmi és
legendds személyisége drnyékdaban tortént. Mind VI. Lajos, mind VII.



Lajos (1108-1180) uralkoddsukat a Karoling-dllameszme valodi reno-
vatiojanak (felujitds) tekintették.” (Illig 248.)

Ezek szerint torténelmileg minimaélis id6 telik el Kopasz Karoly és
VI. Lajos uralkodasa kozott. Konyvem targya nem a francia vagy né-
met uralkodok helyes sorrendjének megéllapitdsa — annak is eljon az
1deje — ezért befejezésiil a bimb6z6 német irodalom helyzetét javaslom
attekinteni, ugyancsak Illig kutatdsa nyomdn.

Miota beszélnek németiil?

A ma magyarnak, kordbban hungarnak nevezett nyelviinket az akadé-
mikusok nagyobb része szerint is 3000 éve beszEljiik, szerintem folya-
matosan megszakitas nélkiil a Karpat-medencében.

Ehhez képest ,,a ’theodisce’ elnevezés eldszor 786-ban bukkan fel
egy pdpai nuncius latin nyelvii tudésitdsdban.” (69. old.)

Ez a ditum nem mads, mint az i. sz. 976-os csillagdszati esztendd.
Akérhogy is tortént, a német nyelv elnevezése egy 200 éves folyamat
eredménye. (Nem 400!) De mikor kezdtek irni ezen a nyelven?

Az els6 ,,német” nyelvemlék a ,,Wessobrunni ima” Nagy Karoly ide-
jébdl. Hagyoményos datdldsa az AD 770/790-hez kothetd, amely az i.
sz. 960/980-as csillagaszati éveknek felel meg.

Tatian evangélium-forditasit AD 830-ra teszi a kutatds. Ez az 1. sz.
1020. csillagéaszati évet fedi.

Otfrid bencés frater verses evangéliumat, a bajor Muspillit és a
Ludwig-éneket AD870-880-ra teszi a kutatds. Ertelemszeriien ezek a
datumok az 1. sz. 1060—1070 koriili csillagdszati éveket jelenti. A foly-
tatast az Ezzo-ének (i. sz. 1063), Willirams ,,Hohes-lied” (i. sz. 1069)
és az ,,Anno-ének” (i. sz. 1085) jelentik.

Ezek alapjan semmiféle {ir nem tidtong 880 és 1060 kozott, amelyet
Ilig érzékelt. Természetesen nemcsak Illig, hanem neves germanistak
1s, még ha 6k egy kissé szlikebbre is vették a kereteket.

Hans Eggers 100 év hidtusa 870-970 koz¢ teendd, Dieter Kartschoke
900 utan érzékeli a német irodalom hallgatdsit, Werner Stein
,,Kultiridérendjében” a csend 936-t61 125 évig tart.
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., Karl Langosch onmagdt is meglepve tovdbbi negyedszdazaddal no-
veli a generdlpauzdt: 900 utdn nem sokkal megkezdbdott az iir a né-
met nyelvii irodalomban, s mdsfélszdz évig tartott. Es meg kell dllapi-
tania: 'Ezt a megszakitdast nem igazdn lehet megérteni.” (1llig, 71.)

Folytathatndm a végtelenségig, de nincs értelme. Vagy érthetd eny-
nyibdl, vagy nem!
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Utoszo

A 200 évnyi id6cstszas — pontosan 198 — év hiba 4j6lag bizonyitast
nyert, nemcsak a tavaszi napéjegyenldségek visszaszamoldsaval, ha-
nem torténelmi napfogyatkozasok azonositasdn is keresztiil. Fentiek-
bdl lathattuk, hogy a keresztény id0szdmitds kezdeteinél, a Karoling
korban, a hiba 190 évre csokkent. Az olvas6 magyarazatot kapott arra
a kérdésre, hogy hol, mikor €s ki allitotta at a naptarunkat.

Az olvasénak akdr magdban, akar nyilvanosan mar csak egy kérdés-
re kell valaszolnia,

IZLETT A PUDING?



